300 TRATADO PRIMERO

que asi se ejecute; porque si por la conversion de la substan~
cia del pan, el Cuerpo de Cristo no se engendra ni se hace,
sino que comienza solamente 4 estar bajo aquellas especies,
Jquién se atreverd 4 rechazar como irracional que en lugar
del Cuerpo de Cristo no corrupto, antes bien, faltando su
presencia en las especies, vuelva aquella substancia que sus-
tentaba antes 4 los accidentes, siendo asi que €stos no se
hallen sin sujeto por otra causa, sino por la dignidad y pre-
sencia del contenido? Porque si me preguntas, gacaso este
acto sea generacion 6 creacion 6 alguna otra mutacion? po
en verdad te podré decir, que asi como la conversion es
mutacion singular, asi también es el acto de volver 4 estar la
materia del pan en los accidentes».

CAPITULO XXVI

Presencia habitual de Jesucristo en la Eucaristia

SUMARIO

Awticulo vinico.—La Eucaristia no consiste solamenteen el uso,
sino en el Sacramento permanente.

L]

La presencia habitual del Salvador en el Augusto Sacra-
mento del Altar es un gran dogma de fe, deducido de
las palabras consagratorias, p confirmado, de otra parte,
por el Concilio Tridentino, los Santos Padres, liturgias
v practica de la Iglesia. En efecto: nuestro adorable Salva-
dor, tomando el pan en sus manos, dijo: «Este es mi cuer-
po». Ahora bien; segtn los mismos luteranos, estas pala-
bras obran lo que significan; sin ellas no habria Sacramento,

‘por cuya razén vienen 4 confesar, sin quererlo, lo que con-

fiesa la Iglesia Catolica. Si son consecuentes, pues, deben
asentir 4 que una vez se pronuncien las palabras consagra-
toriag sobre el pan, hap Sacramento. No nos importa el que
digan que se ha de dar la comunién para que se efectie el
Sacramento; porque, una de dos, 0 las palabras de la con-
sagracion obran lo que significan, 6 no obran nada. Si obran
lo primero, segin ellos y nosotros confesamos, desde en-
tonces debe estar Jesucristo en la Eucaristia.

Mal hacen, por consiguiente, con afiadir que la Eucaristia
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consiste dnicamente en el uso, sacaso el Redentor pretendio
esto? En el acto de la institucién del Santo Sacramento, Je-
sucristo practicé dos acciones enteramente diversas; pro-
nuncid las palabras sobre el pan, p efectus su presencia
real en la Eucaristia. Esta fu¢ la primera accion; accién
esencial € imprescindible para que haya Sacramento. Des-
pués lo did 4 sus apéstoles, v efectué la comunién la‘ cual
en nada se corresponde con la esencia del Sacramento. Esta
fué la segunda accién. Ahora bien: squién se atreverd 4 con-
fundir la dltima con la primera? Aunque el fin principal de
Nuestro Sefior Jesucristo al instituir la Eucaristia Fuese el
dar en comida su Cuerpo y en bebida su Sangre, no por eso
se debe confundir el fin con el mismo Sacramento; por la
pronunciacion de las palabras consagratorias efectuaba Sa-
cramento, y por la Comunion les daba 4 comer su Cuerpo y
beber su Sangre p con éstos Ia gracia sacramental; luego
aunque no haya comunion, hay sacramento, porque primero
es el ser del Sacramento que la comunién. Por lo tanto, en
abierta contradiccion incurren los que afirman que la Euca-
ristia consiste sélo en el uso ¢ comunicn del Cuerpo y San-
gre de Jesucristo.

Ademds, el Concilio Tridentino, viendo la infernal astu-
cia de 10s herejes que se proponian corromper los dogmas
contenidos en el depésito de las sagradas Escrituras p divi-
na Revelacion; viendo que las malas artes de estos apostatas
iban directamente 4 alterar la fe del Misterio Augusto de la
Eucaristia, no por otro fin que por perder las almas, apar-
tindolas de la devocién hacia Jests Sacramentado: estable-
ci6 tres decisivos cdnones, que entre otros varios que re-
dacté sobre el mismo Sacramento, revelan la fe que’ tu-
vo siempre la Iglesia sobre el presente dogma. Dice ] pri-
mero: «Si alguno dijere, que hecha la consagracién no estd
¢l Cuerpo v la Sangre de Nuestro Sefior Jesueristo en el
admirable Sacramento de la Eucaristia, sino solo en el uso,
mientras que se recibe, pero no antes ni después; y que 10
permanece el verdadero Cuerpo del Sefior en las Hostias 6
particulas consagradas que se reservan, ¢ quedan después
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de la comunidn; sea excomulgado» (1). Mas no hemos de

creer que el santo Concilio redacté como doctrina nueva

este sagrado canon, porque esto es falso; lo que hemos de
confesar es que se vi6 precisado 4 promulgarlo porque los
perversos herejes no cejaban en sus malos propésitos. Los
Santos Padres nos dan una idea relevante y fija de lo que ha
creido siempre la Iglesia sobre nuestro presente dogma. Ci-
taré el testimonio de dos tan sélo, porque mds adelante han
de figurar todos los Padres como irrebatible testimonio de
la Eucaristia.

San Clemente dice: (2) «Tomen los didconos las reliquias
(6 las hostias consagradas) y pénganlas dentro del Tabernd-
culo»; y S. Cirilo Jerosolimitano (3) asf se expresa: «Acér-
cate al cdliz de su Sangre inclindndote 6 doblando tu rodi-
lla, 4 modo de adoracion». De lo cual resulta que segin S.
Clemente, Jesucristo estd sacramentado no solamente en el
acto de la Comunion, si que también antes y después de
ella, pues es cierto que después del sacrificio de la Misa
son guardadas las Hostias en el Taberndculo, accién 4 la
cual alude el citado Padre. S. Cirilo ensefia otra circunstancia
mds, que niegan los protestantes, y es la adoracién que de-
bemos tributar al Sacramento Santisimo no solamente al ir
4 comulgar, como ensefia S. Agustin, sino también cuando
estd manifiesto en los altares. Contra esta venerable practi-
ca iban precisamente los novadores al predicar su mal lla-
mada reforma.  Querian apartar 4 los fieles cristianos del
consuelo mds grande que poseemos en la tierra, esto es,
del amor y devocién 4 Jesds Sacramentado, y para lo-
grarlo sostuvieron que Jesucristo no existe Sacramentado,
ni en el sagrario, ni expuesto en los altares, ni en la santa
Misa. ¢Ignoraban acaso que con semejante indigno proce-

(1) "Si quis dixerit, peracta consecratione, in admirabili Eucharistize
Sacramento non esse corpus, et sanguinem Domini nostri Jesuchristi, sed
tantum in usu, dum sumitur, non ante, vel post; et in hostiis seu particulis
consecratis quee post communionem reservantur, vel supersunt, non re-
manere verum corpus Domini; anathema sit. Trid. sess 13, ¢. 4.

(2) Lib. 8, Constit. c, 13.

(3) Catech. s.
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der inferian atroz injuria al mismo Jesucristo 4 quien pre-
tenden confesar?

Pero no nos salgamos de la cuestién. Jesucristo Sacra-
mentado no estd sélo en el uso, con el uso y por el uso de
la comunion, sino también desde el momento en que son
consagradas las especies eucaristicas hasta que se alteren ¢
corrompan substancialmente; 6 como se dice en teologia,
que el adorable Sacramento del altar consiste iz re perma-
nente. Mds adelante contestaremos 4 los novadores con ar-
gumentos del undnime sentir de la Iglesia Catélica, desde
el sumo Pontifice hasta el dltimo lego; pero ahora bastard
que les presentemos la decision del Concilio Tridentino,
congregado legitimamente en el Espiritu Santo. (1) «Si algu-
no dijere (estas son sus palabras) que en el Santo Sacra-
mento de la Eucaristia, no se debe adorar 4 Cristo, Hijo
Unigénito de Dios con el culto de /atria, ni aun con el exter-
no, p que por lo mismo, ni se debe celebrar con peculiar p
festiva celebridad, ni ser conducido solemnemente en proce-
siones, segtin el loable ¢ universal rito y costumbre de la
santa Iglesia, 6 que no se debe exponer piiblicamente al
pueblo para que le adore, p que los que le adoran son idd-
latras, sea excomulgado».

En otro canon no se expresa menos claro. (2) «Si alguno
dijere que no es licito reservar la sagrada Eucaristia en el sa-
grario, sino que inmediatamente después de la consagracién
se ha de distribuir de necesidad 4 los que estén presentes;

6 dijere que no es licito llevarla honorificamente 4 los enfer--

mos, sea excomulgado». Estos son nuestros argumentos,
los argumentos de un fiel cristiano; con ellos tenemos que

combatir 4 cualquiera que ose negar descaradamente el dog--

ma de Jesucristo Sacramentado, y diremos de este modo:

Si sostienes lo contrario de lo que confiesa 1a Iglesia Cato-

lica, ten presente que estds excomulgado.
Pero dos puebas mds posee todo catélico, para desmenuzar
las despreciables doctrinas de los novadores, 4 saber: la voz

(1) Sess. 13, c. 6.
(z) Sess. 13, ¢ 7.
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de prescripcion como la llaman los teélogos ¢ la de los mi-
lagros. La primera consiste en argiiir 4 los protestantes:
Cuando vosotros vinisteis al mundo la Iglesia Catélica ha-
cia ya diez y seis siglos que crefa el dogma de la Eucaristia
del mismo modo yp con la misma entereza que lo cree 9 sos-
tiene ahora. La prueba nos la prestan los Concilios, los SS.-
Padres, los doctores, los martires, las virgenes, las ciencias,
las artes, lacivilizacion universal, lasapécrifas religiones v en
general la practica de todala Iglesia. Luego quien ha variado
s0is vosotros que creéis lo contrario de lo que ella cree; por
consiguiente 4 vosotros no se os debe oir. Si vosotros de-
cis que la Iglesia Catdlica ha cambiado de creencia, y que
por eso habéis protestado contra Ella, ensefiando vuestros
dogmas como verdaderos (puros caprichos de inteligencias
depravadas) 4 ver si podéis eludir los puntos siguientes:
¢Serd posible que la Iglesia Catélica haya cambiado de
creencia en el transcurso de tantos siglos, » que semejante
cambio no haya producido una general conmocién por la
cual se nos transmitiera semejante volubilidad? ¢Serd posible
que para hacer este ruidoso cambio, se hayan puesto de
acuerdo todas las Iglesias de Occidente con las de Oriente,
sin que pudiera apercibirse, y no nos quede del hecho nin-
gln recuerdo? gSerd posible el que se haya verificado esa
indigna mudanza, y que tantos osados herejes como han
germinado en todos los siglos, siempre dispuestos 4 arrojar
sticio lodo en rostro de la Iglesia, no se haypan levantado ¢
protestado contra ella? Ahora bien: no sabemos que se hapa
verificado tal conmocidn, tal unién, tal variacion, ni seme-
jantes protestas; p no solamente lo ignoramos, sino que en
ninguna parte podrdn descubrirse semejantes hechos, ni le-
ves rastros de los mismos pues sucesos semejantes, no
existieron,  contra lo que jamds existio de nada sirven cuan-
tos argumentos y sofismas inventen los adversarios.

La segunda prueba fortisima que poseemos los catélicos
contra la doctrina de los herejes, es la de los milagros. En
efecto; contra un hecho verdadero y real no hay razones
que merezcan aprobacién; todas desfallecen en el instante
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mismo en que se patentice el suceso; ahora bien: nosotros
poseemos hechos solemnisimos que desvirtian todas las su-
tilezas y sofismas de los protestantes; hechos irrecusables;
hechos superiores 4 las fuerzas naturales; verdaderos y por-
tentosos milagros, los cuales obrd Dios 4 favor de lo que
cree la Iglesia Catdlica. Unos se obraron en el instante mis-
mo en que fué perfeccionada la consagracion eucaristica;
otros estando las sagradas hostias en los sagrarios, en los
altares, en las procésiones, en las casas particulares, en lu-
gares inmundos y en manos de los sacerdotes p hasta
de los criminales: luego Jesucristo se halla sacramentado
fuera del uso. Semejantes milagros, unos fueron vistos p
palpados por los siervos de Dios, otros por todo un pueblo
yotros en fin porlos mismos malvados. ;Queremos mds prue-
bas? Si los protestantes pueden ofrecernos alguna prueba
que sea mds positiva y de mayor fuerza que las que nos-
otros poseemos 4 favor de la presencia real, que hagan el
favor de presentarla y nos convenceremos de que lo que
ellos sostienen es verdadero. Los desafiamos...; mas como
no la presentardn jamds..!! Insertardn tal vez en sus pesa-
dos libros muchas pdginas llenas de argucias, pero nos-
ofros con solo un milagro que patenticemos las desbarata-
mos todas.

¢Qué mds? Los primeros cristianos, en tiempo de persecu-
cion, solian llevarse la Eucaristia 4 sus casas, depositindo-
la en lugar seguro y decente, con el fin de recibirla en el
tiempo que les sefalaban los presbiteros, 6 cuando fuese
de su mayor devocion; los solitarios, segtin atestigua S. Je-
ronimo, la conducian consigodlos desiertos paraidéntico fin;
los mértires antes de sufrir el martirio comulgaban las parti-
culas de varios dias consagradas; y era llevada también por
Vidtico 4 los enfermos. Ahora bien: si la Eucaristia consiste
solamente en la Comunién, ¢como se explica todo esto?
¢Para qué servia el que los primeros cristianos tomasen en
sus manos con femor y reverencia grandes aquel sagrado
Pan p le depositaran en un taberndculo para adorarle y
recibirle, si al fin no era mds que puro pan? scomo se en-
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tiende el que lo llevasen 4 los enfermos, después de varios
dias consagrado y lo diesen por Vidtico, si al cabo, aquello
no era el Cuerpo de Nuestro Sefior Jesucristo? A la verdad;
quien no lleva luz para observar el camino por donde an-
da, tropieza y cae, y no de otro modo acontecio 4 Lutero,
Calvino y compafieros; carecian de luz sobrenatural o6
para decir mejor procuraron apartarla de si, oscurecieron
sus inteligencias con enormes violencias y asquerosos vi-
cios v bajaron al fondo del error. Bien claro lo ven; los pri-
meros fieles y todos los que en la sucesion de los siglos han
sido verdaderos cristianos han creido de un mismo modo; y
de este mismo modo cree ahora y creerd siempre la Iglesia
Catdlica, dnica Esposa de Jesucristo. No vengan por lo tan-
to, ahora, los novadores con sus ridiculas invenciones 4 ha-
cernos reir; digo 4 hacernos reir, porque es cierto que todo
el que esté bien cimentado en los principios fundamentales
de la verdadera fe p de la recta razén, las opiniones infun-
dadas de los protestantes y de cualesquiera herejes, le cau-
sardn hilaridad y compasion 4 un mismo tiempo.




