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wstal que éste sea probable, y se apoye en la autori-
ssdad de algunos otros eatglicos y sabios; y no sola-
;;mente puede, sino debe hacerlo.”

Esto parece bastante, anade Eudoxio; véamos si M.
Daval dice otro tanto. Agqui presento el lugar, que
es en el Tratado de los actos humanos, cuestion 4.%
art. 12, pig. 445, al pir. que tiene por titalo: ¢Qhud
agedum sit in conscientia opinativa?’ El se sirve ca-
si ‘de los mismos términos que M. de Gamache: "La
,segunda conclusion es, que en el fuero de la con-
sseiencia, no hay obligacion de seguir la opinion mas
ssprobable; pero. es bastante seguir uba probable, que
spsea’ aprobada 'por sugetos habiles y sabios, aun cuan-
s3do ella no agradire & otros, que tengan tambica
,seiencia. . Lo que debe sin embargo  entenderse ‘con
,»0Da, restriceion, 4 saber; que esta epinion ya mo po-
5, Adrd ser seguida luego que la Iglesia decidiera lo con-
sytrario, 6 que los teslogos. la hayan proscrito de sus
,peseuelas, . Tal es el sentimicnto de Medina, y de
sy Navarro, in cap, st quis- de. Poenit.; donde enseian

ypexpresamente, que no hay obligacion de seguir la

,__,lqpigjion mas sequra, y que es hastante seguir una
.ps(ue sea . sequra.” i
Mientras que Eudoxio y. Cleandro se imponen de
todo lo que sigue de la. doctrina de M. Daval; el
‘Abate tomando el libro de M. Bail, de {riplici exami-

ne, les dice: 0s ‘THCGO que os sirvais consultar tam-
bien 4'este Doctor de Paris: yed lo que escribe: ”Aun-

s»que ‘muchos ‘enselan universalmente que se puede
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sscon seguridad de conciencia seguir una opinion me-
4003 -probable, me parece, no obstante;: qite ‘es nece-
yysacio limitar esta doetrina, 'y reducivla:d la: materia
sstde los preceptos, sin extenderlard la delos sacras
ssmentos.”  Estas: palabrasy: ea 'la ‘quinta edicién de
este ejemplar, se hallan éda pég. 47, de examine poea
nitentium. 5 98

* Bas véames lo- que dice €l mismo, una pigina ans
tes; donde habla como liombre muy sibio, que vé'que
se'puede tomar mal ‘csta doetrina y abusar de ella; mie
rando como probable 1o que no do ‘esy pero que’ al
mismo tiempo esti muy persuadido, que se puedese
guir una opinion probable, cvando ‘es «ciertamentey
probable. ~ "Este es el otive' porque,’ dice, '1ne ‘pa-
ssreee, que: las doctrina del probabilismo ‘que ya'se ha
sshecho la doctrina comun, no ha sido todavia aelaras
»sda tanto cuanto merece la- fmportancia “de ' la mates
syria. - Yo descarin que alganos de'los 'mas bibiles teé-
5510508 quisiesén tomarse el trabajo de resolver todas
sslas dificaltades.” No digo csto porque’ yo ‘no-esté
s;persuadide, que el que sigue vaa opinion probable,
sspor eémoda que parezea, no siga un ‘cainind sepUros
ssporque éste Io o5 cuando ‘nos haee ‘evitar el peeado.
s»Abora bien, cualquiera opinion por probable que sea,
s»«aun cuando fuese menos probable, si ella s/ wvers
ssdaderamente - probable» nos hate cevitar “el ‘pecado.
45 Yo 0pino,- que delante 'de Dios un lombre ~esté
ssexento:de pecado, 'siguiendo una opinion probable, y
ssque ne pecani aun'venialmente.* g Qué decis desto?

Tom. II. 10
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Lo que digo es, responde Cleandro, que es nece-
sario que Pascal y los que le han ministrado las me-
morias, no hayan estudiado sino las obras de los Je-
suitas, y solo hayan leilo sus teélogos. Es nccesa-
rio ademds que Arnaldo no haya visto las Provincia-
les cuando se publicaban: porque, gcon qué concien-
cia pudiera sufrir se infamase 4 los Jesuilas como au-
tores de una doctrina, que habia visto enseiiar pi-
-blicamente por los profesores de su tiempo? Mas si
aun despues de este tiempo, él no ha dejado de bacer
valer estas Cartas, como lo hace todos los dias, es ne-
cesario creer, que la tenido y tienc para ecto fuertes
razones, que nosotres ignoramos. Los hombres sobre

el comun, que enticnden en los grandes negocios y se

hallan 4 la cabeza de un gran partido, cuya repulacion
deben sostener, pueden tener ciertas reglas de concien-
cia, que tedo el mundo no tiene el devecho de seguir.
iY qué! replica el Abate, ¢no convendréis conmi-
2o, despiies de unos rasgos lan evidentes, que Pascal,
Arnaldo y todos los otros gefes del partido, que no
pueden pecar en esta y en otras muchas cosas seme.
jantes por ignorancia, son unos bellacos honrados y
verdaderos hipécritas, que abusan de la eredulidad del
piblico; gentes envenenadas contra sus adversarios, que
no reparan en medios para destruir su reputacion?
Mientras que os kago ver & los Tomistas, Escotis.
tas y easi 4 todos los otros teglogos, hablar como los
de la Sorbona, y participar con éstos y los Jesuitas del
henroso titulo de Corruptores dela Moral, quicro ha-
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ceros notar con esta ocasion un rasgo admirable de
Wendrok en sus Notas d las Provinciales (que sabeis
han sido leidas, corregidas y aprobadas: por el mismo
Pascal): dadme aca-el libro-de Wendroks

Los Jesuitas, continda el Abate, se habian queja-
do de la injusticia que se' les bacia, de querer hacer-
los tinicamente responsables de las relajaciones verda-
deras ¢ pretendidas de la Teologia, enando en Ja Mo-
ral no enseiiaban otra cosa (ue la doctrina comun; y que
habiendo venido los fltimos, no habian hecho mas que
seguir 4 los otros. Sobre csto. Wendrok forma un
gran lugar comun, y pronuncia esta bella sentencias
”Que tener complices no escusa del crimen; y despues
,sagrega, Pascal hubiera hecho buen negocio en amon-
,,tonar tantos libros impertinentes, y perder su tiempo
,,ea leerlos, para asegurarse si solos los Jesnitas eran
,sinfames y malvades, an soli desuitae flagitiosi fuerints
,asi se cxpresa M. Nicole en latin. Aun cuando
,los Jesuitas, continiia éste, hubieran tomado su ree.
,lajacion de algunos otross sin embargo, con razen de-
,sbe hacérsele pasar como autores.” ¢Y por qué?
,sPorque estos dogmas perniciosos . estaban ocultos
,sen algun rizcon de las bibliotecas, eran conocidos
.,de pocas gentes, y por consiguiente no hacian mae
,,yor mal. Mas los Jesnitas los han predicado so-
,,bre los techos; los bhan introducido en las cortes de
,)los principes, en las casas de los particulares, en el
,,foro y entre los magistrados.” Véanse, aiade el

Abate, los libros de una infinidad de teologos numera-
*
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dos entve:los/impertinentes; los Doctores y profesores
de Ja Sorbona llamados gentes sin.consecuenciay su es-
cuela'de Teologia al lado de la deios Jesuitas, toma-
da como un cortijo en comparacion de Paris; y lo que
todos susmas ilustres Doctores han ensciiado de viva

VOZy ‘en' sus ‘chras,  no sirviendo ni para bien ni para-

mal.
Pasémos @ otras. cosas,” interrumpe  Budoxio, ests
es ‘insplente: y ‘extravagante,

Yo avanzo . un-seguudo hecho, dice'el Abate, de cu-
ya-verdad yo responido sobre mi honor.  Esto es, que
Pascal ¥ 'sus ‘amigos se han forjado -un fantasma de
lo-que se llama OPINION PROBABLE, para. te-
ner-el placer de combatir con ventaja, y lacer: 4 -los
Jesuitas padres de una doctrina monstruosa, que ja.
mds ha sido- suya, - Porque en fin, & fayor de cstas
opiniones'que combate Pascal, «un Doctor, si se le dé

crédito, puede volver las consecuencias v trastornarlas

4-su “arbitrio, y siempre con seguridad liscer nuevas

reglas de Moral; un' eristiano puede separarse de las
quela Escritura, los Concilios, los Padres nos han mar-
cadoy un inficl y un herege pueden permanceer segu-
rameate cada uno ensu fulsa religion.» (1) Esto sin de-
da es horrible, 'y debe maldecirse Ia fuente emponzo.
ada de una doztrina: tan funesta al eristianismos Jmas
d°quiéa la atribuye Pascal y su traductor?. Porque
véanse las dos. condiciones generales que se requie-

ren por- los Jesuitas, para que una opinion sca proba-

(1) Cartas 5. 6.7, Wendrok in Not. ad Ep. V.
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ble, y un teologo pueda tenerla por tal. Es necesa.
rio primeramente, que eclla no sea contraria d los
dogmas: de la Fé, Y generalmente que no ‘tenga nada
opuesto @ las verdadzs recibidas per la Iglesia, ni d-
ninguna razon evidente; en seguado lugar, es indis.
ptmsable' que sea apoyada en buenas razones, Y que
no se emprenda sostenerla ligeramente contra el sen-
tido comun y ordinario de los Doctores. Tales son
ciertamente los limites, que circunseriben bastante la
licencia de un casuista, que quisiera formar nuevas
reglas de Moral. (Como, pues, tomando por regla
esta idea, que dan los Jésuitas en sus definiciones de
la opinion PROBABLE, puede alejarse impune-
mente de las mdximas, que la Escr:’tufa, los Conei-
lios y Padves nos han marcado? ¢Cémo un he-
rege 6 un infiel puede permanecer sequramente en
su falsa religion? ;Uas verdades recibidas por la
Iglesia, son acaso diferentes de las que la Escritura,
los Concilios y Padres nos ensefian? {Se pueden

respetar las primeras sin tomarse por regla las segun-
das?

Que se pruche, que los Jesnitas se han separado
de estas reglas y no han seguido sus definiciones; que

se demuestre bien y sin truncar ¢ falsificar sus tex.
tos, sin sureir al mismo. tiempo muchos, que estan-
do reunidos, parezcan significar todo lo contrario de
lo que son en efecto, cuando se lee cada uno en su
lugar, y yo seré el priméro 4 condenarlos y comba.
tirlos. Mas que no se diga que sus principios son




_wmonstruos, que paren otros monstruosy» y que de
«las boberias que Pascal hace decir & su Jesuita,» en
su 5.° y 6.2 carta, no se saquen con él conclusiones
tan impertinentes y extravagantes, como falsas ¢é im-
pias.

Eudoxio aprueba el raciocinio del Abate; mas le de-
manda igualmente las pruebas de lo que avanzaba «to-
cante la definicion de la opinion probable.n Wen-
drok le dice, niega este hecho, y pocas gentes estin
persuadidas que los principios de los Jesuitas en esta
materia sean tan modificados.

Esto consiste, replica el Abate, en que la mayor
parte de las gentes «no leen sino las Provinciales 6
4 su traductor,» y no quieren, ¢ de ordinario no pue-
den consnltar los libros de los Jesnitas; y no saben que
Wendrok negandu este hecho «no es sincéro,» de lo
que voy 4 convenceros al momento. Ved aqui los
extractos, que he hecho yo mismo de los mas famo-
sos teologos Jesuitas. Y mostrandole la pieza justi-
ficativa de que habla; 4 saber, una coleccion de
pasages relativos «a la opinion probable,» tomados de

diversos teslogos Jesuitas, y principalmente de aque-
Hos; que Pascal trata tan mal en sus cartas, le dice.

Mi papel comienza muy oportunamente por Lay-
man, de quien se vale Wendrok en sus notas sobre la
5.2 Provincial, para manifestar, que los Jesuitas se
guejan sin fundamento de que se aliere su doctrina,
4 fin de hacerla odiosa. Debe, pues, éste contentar-
se, de que aceptamos por testigo del hecho de que se
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trata, al mismo que él nos presenta. Qid como ha.
bla el teslogo Jesnita, “Se puede definir la opinion
,oprobable segun la idea comun (1): un sentimiento
,sque no tiene total certidumbre; pero que sin embar-
,go estd fundado sobre una autoridad considerable,
,,0 razon importante: y un sentimiento debe repu-
,tarse apoyado sobre una autorizacion considerable,
sscuando lo es al menos la de un hombre que es sdbio
55y hombre de probidad.” Wendrok no cita sino es-
to de Layman, para probar, que los Jesuitas no tienen
motivo de quejarse de las consecuencias que ha saca-
do de sus principios, cuando infierz “que un Doe-
ytor puede & su antojo torcer y trastornar las con-
,stiencias, y formar nuevas reglas de Moral: que un
,scristiano bajo este pie podrd separarse impunemen.
5te de lo que la Eseritura, los Concilios y Padres nos
syhan marcado.”

Si Layman no hubiera dicho mas que esto, inter-
rumpe Cleandro, VWendrok aun razonaria muy mal.
Porque concediendo este doctor, como lo hace Lay-
man, la cnalidad de hombre ssbio y de probidad, es
claro, que, hablando moralmente, en sus decisiones no
se apartaria de la doctrina de la Escritura y de la Igle-
sia, Debe presumirse, que él la sabe, puesto que es
sdbio, y que no la corromperd, pues que es ademas
hombre de bien; y si yo mo soy capaz de juzgar de

(1) Quae certitudinem non habens, tamen vel gravi au=
ctoritate, vel non modici momenti ratione nititur. Aucto=
ritas gravis hoc loco censeri debet, &c. Tract. 4. Cap. 3,
§ 2. ndm. 6.




la materia por mi mismo, supeniendo en él estas dos
enali.dades, yo obro ‘prudentemente cuando me atengo
& su deecision, : '

.Tal es, repone el Abate, la reflesion que bace Lay-
man, y que Wendrok debié hacer al tiempo de leerlo
(1)- - "Es necesario todavia, aiiade Layman, que este
,?]_)uctor no  haya abrazado esta opinion inconsiderada
50 temerariamente, sino despues ‘de haber pesado y
ssexaminado las razones del sentimiento’ contrario: y
396510 es lo que los otros, y principalmente los que
3»00' son sibios, deben presumir por lo erdinario.”

. Espc?ad, dice Eudoxioj yo tengo aqui los Casos
de COllc.lencia de M. de Sainte-Beuve, el cdal, si no
::‘11:1}::0::0,'(111313 .exp?csamcn_l.:e, que «rcgula?l-n_enta

. , ¥ 4 menos de tener una razon particular
P“T‘a obrar de otra manera, no se debe vacilar en
SIfJetarse 4 la decision de un hombre dé"@ste ca-
ricter.» Asi habla en el tom. 1.° pig. 517, eiso 169.

Heé { st 1 a salvaci
aqui la cuestion: ;Se aventura la salvacion su-

,,jeflénd(_)se 4 la resolucion de un hombre qué pasa por
y3doeto ¥ piadoso?” Respuesta: “se pucﬂc obrar' con
ssseguridad de coneiencia conforme 4 las résoluciones
ssde un hombre reconocido poz"- docte y piaddso, i no
»€5 que se tenga alguna razon particular de dudar de
ssla verdad de sus decisiones.” '

==

1 ot :

7 mrfr'e) sglm tamen talem doctrinam non inconsiderate ac te

v éffem-po“ perspecta rationum pondera_guae in opposi=

Stui fuiis ; p;;;qm;t,-gmpfexu's_est: quod quidem ab ipso fu=
P t plerumyue “praes Bl /

qut inducti '.mm‘p e s b reed praesertzm

.
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Pero Lagman no se contenta con ' esto, conlintia
el Abate, ved lo que abade para los que son: capaces
de juzgar de los sentimicatos de los casuistas: - "Mas
,,no s¢ debe, dice, llamar PROBABLE una opie
,snion, que uno ¢ muchos Doctores han inventado
yycontra el sentir comumn; y que examinada por  los:
,s0tros es-rechazada undnimemente como improbable
»»y particular, labiendo exhibido razones, 6 dispo-
,,siciones de autoridades superiores, & las que no se
,,habia puesto atencion, ¢ no se han podido dar res-
,spuesta solida; sobre lo que puede verse & Sto. To-
,,mis, Silvestre y Navarro. En scgundo lugar, yo
,she dicho, que una sentencia es probable, cuando ella
,»es sostenida por una razon importante, y que persua-
,,de  ser conforme & la verdad: lo gue debe enten.
,,derse respecto de un hombre instruido, que sabe
,»las materias, y que despues de haber profundizado
,,los principios de la opinion contraria, aunque por
,,otra parte, comun, las haya refutado bien: asi lo ene
,,seiia Vasquez, Sanchez, Azor..... Es necesario por
,;tanto imitarlo en esto, con esia condicion, que’ 108
,,otres Doctores, llegando & examinar este juicio par
,sticular despues de él, no lo ‘miren como improba
,,ble y erréneo.”

Cicrtamente, dice Eudoxio, ro se puede dar cosa
mas sibia, mas modificada y restringida que todo esto:
y con estas condiciones, yo no concibo el danio de es-
ta proposicion, que la autoridad de un Doctor grave
puede hacer una opinion probable.

Toum. 1L 11
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Aun no cs csto todo, replica el Abate. Actes de
ponerse todas estzs restricciones en una materia como
esta, que tieac de comun' con las otras de. Moral; el que
se puede abusar, y que es tan sujeta 4 las cquivoca-
ciones y 4 la calumzia, &' cansa de una infinidad de
consideraciores, que demandan. mil civcunstancias, pe-
queilas y delicadas, de que omitida 6 aBadida una,
basta algunas veces para Lacer esta doctrina, ediosa;
antes de todo esto, repito, Layman habia supuesto es.
te principio al comenzar la misma pigina (l} Ade-
més, dice, desde  que uno de los dos sentimientcs
opuestos nos pazece EVIDENTE por la razon, 6
cierto por la I'é, el otro no puede parecernos ya pro-
bable en ninquna manera, asi como lo ha notado Va.
lencia: éste es tambien Jesuita, anade el Abate.

r

Yo reservo a vuestro_juicio, continda el mismo, si
la OPINION PROBABLE, que segun los Jesui-
tas, cesa de serlo y pasa 4 IMPROBABLE, desde
que parece contraria d lo que nos es cierto por la
Fé, puede aniquilar la Moral de la Escritura, de los
Padres y de la Iglesia; si los principios y definicio-
nes de la opinion probable, de que Pascal deduce tan
bellas corsecuencias, son los principios y las defini-
ciones de los Jesuitas; y si Wendrok ha ebido ele.
giv la doctrina de Layman como un ejemplo de la

Moral relajada en este género, y propia 4 demostrar
_——==

(1) Caeterum cui una pars quaestionis per rationem evi-
dens, vel per fidem certa apparet ei, pars opposita sive cons
tradicens nullo modo probabilis videri potest, sicut notavit
Falentia, 1, 2. disp. 2. q. 42, Pedageit.

que cstos: Padees no tienea: motive de quejarse de la
infidelidad con que Pascal La referido sus opiniones,,
Porque, aun en las'dos lineas que cita éste, truncadas
del todo-y separadas del resto.de la.doctrina, hay- bas..
tante con que justificar a aquel’ teglogo; y refutar to-
das las cenclusiones ridiculas, que se deducen de sus
principios. Eundoxio y Cleandro leen al mismo li_enz-_
po la nota de Wendrok, y. quedan sorprendidos’ de
su osadia y mala fé. ‘_

Las: otras citas, dice el Abate, son mas cortas.
En seguida lee el texto, de Sanchez, cn que este teds
logo exige dos condiciones para que una opinion sea
probable (1)... ”La primera, queiella no repugne ni
58 las autoridades recibidas en la. Xglesia, ni 4 una
ssrazon evidénte; y que ella no sea avanzada temera-
syriamente contra el ordinario sentir de los Doctores.”,

La segunda, "que sea apoyada sobre un fundamento,
i L
sys6lido.

Véase lo. que dice: Azor, ofro Jesuita, tocante & ia
eleccion que debe hacerse de las opiniones,  "Se pue.
s»de considerarlas ‘de dos maneras: 6 ‘con respeeto: al
ssfuera externo, 6 por lo que toca al firero interno.de
»la conciencia.: ' Yo hablaré primero de la eleccion,,
s>que debe hacerse de las opiniones en el fuero exter-
500, y en segundo’ lugar explicaré qué opinion debe
ssabrazarse en el fuero de la concicncia.” !

=_——=

(1) Ut non repugnet auctoritatibus ab Ecclesia receptis aut
evidenti ratione, neque etiam temere contradicat communi
et receptae doctrinae Doctorum. Sanchez, tract. 3. in 1. se=
cund. disput. 42, sect. 5. :

*
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“"Primera regla: desde que existe una sentencia ¢ una
,,definicion de Fé,coneebida en términos claros, cual-
,squicra casa que hayan dicho en contrario los Dactores,
,»POr graves que sean, la opinion apoyada sobre esta sen-
5stencia 6 definicion de I'é, s quesele aproxime mas, de-
+sbe tenersc absolutamente por cierta y verdadera, sin
,shacer aprecio de la opinion de estos Doctores.”

‘Esto'es muy expreso; dice Eudoxio, y esta regla
pone & cubierto la doctrina dela Fé'y la Moral del
Evangelio; pero notad, segun vuestro texto, que. es-
te Jesuita habla aqui de la eleccion de las opiniones en
el fuero externo, y la cueslion que se versa, priuci-
palmente entre nosotros, es de la eleccion de las opi-
niones en el fuero de la conciencia.

Vais & quedar satisfecho, responde el Abate. Aazor,
despues de haber puesto otrss muchas reglas tocante
al fiero externo, se expresa asial principio del capitulo
16. “Resta ver, en pocas palabras, qué opinion se
yspuede elegiven el faero de la conciencia, Se pre-
ssgunta en primer lugar, si las regles dadas al capitus
5510 9.° hasta el ‘45.° deben- ser” tambien: observadas
ssen el fuero de la conciencia: yo respondo que las
sstres primeras, & saber, las que se han dado en los
sscapitulos 9, 10, y: 44, deben ser-guardadas igual-
ssmente en el fuero de la concienciaj porque elles tie-
,ouen lugar én ély como en el fuero externo, ylaco-
»sa es clara por si misma.”  La regla que acabo de
leeros; “continta el Abate, es la primera ‘contenida

en el cai')itu'lo 9.° Oigamos & Fillincio.
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Este es uno de los veinte y cuatro ancianos, di-
ce Cleandro riendo. ;

Si, replica el Abate, y uno tambien de los que
Pascal hace el honor de nombrar, citindolo para pro-
bar los desérderes, que se siguen de las opiniones pro-
bables. Sin embargo, escuchad lo que él La dicho
sobre el punto de que se trata (1). "Siguese de aqui,
ssque 4 fin de que una opinion sea probable, es necesa-

. yyrio que ella pase comunmente por no contener er-

ssror, ¥ que no sea CONTRARIA d alqun cdnon,
ysiit decreto de los superiores,” CGonsiltese tambien
& Reginaldo, que no ha hecho otra cosa que copiar
& Azor.

Véase cuanto se neccesita para aclarar esta cuestion,
dice Eudoxio: ¢mas los Jesuitas no han excedido los
limites que ellos mismos se han preserito?

Aun no es tiempo de esto, interrumpe el Abate;
y antes que nos ocupemos de este punto, es necesario
que convengais conmigo, en que Pascal y Wendrok
Lan engaiiado delicadamente al mundo, cuando hacien.
do creer explican la doctrina de los Jesuitas, que de-
be mas bien llamarse la doctrina de todos los tedlogos
catélicos, que habian escrito hasta entonces en el par-
ticular, ocultan todas las modificaciones y restriceio-
nes, para tener lugar de sacar horrendas conmsecuen-
cias; teniendo la osadia de avanzar, que por la doc-

—_— ===

(1)  Infertur quarto ad opinionem. probabilem requiri ut
communiter repuletur non con tinere errorem, nec €sse abro-
gatam per Canonem, aut decretum Superiorum. Tract. 4, de
Decal. cap. 4. num. 163.




