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sytante diferencia entre mentir y ocultar la verdad.
»sPorque, aiiade el Santo Doctor, aunque todo hombre
s;que miente, quiere ocultar la verdad; es falso, sin
ssembargo, que todo el que quiere ocultar la verdad
s;miente.” NON enim hoc est occultare veritatem,
quod est proferce mendacium. ~ Quamvis enim omnis
qui mentitur, velit celare quod verum est, non tamen
omuis qui vult celare quod verum est, mentitur (1).
Sanchez no quiere, pucé, que se use del equiveco
para hacer creer una cosa falsa; sino, segun el pen-
samiento de 8. Agustin, para ocultar una verdad,
que es importante que no se sepa. Estos son sus
propios términos, ‘Volvamos 4 Pascal, que hace con.
tinuar asi 4 su Jesuita.

“Para esto (hazer creer una cosa falsa) sirve ad-
ysmirablemente nucsira doetrina de los equivocos, per
»la caal, como dice Sanchez, es permitido usar de
sstérminos  ambiguos, haciéndolos entender e otro
sySentida; que se entiende uno d si mismo.”

Perdone Pascal; pero Sanchez no ka dicho que
esto fuese permitido, sino unicamente, que no era
mfm mentira, y lo prucha muy bien. Quoties verba
sunt sua significatione ambiqua; pluresque sensus ad.-
mittentia, NULLUM EST MENDAGIUM ea pro-
ferre in sensu quem proferens in illi vt et concipit.

Por lo tanto, en los principios de este teslogo hay su-

ma diferencia entre estas dos proposiciones; «que es-

to no es

(1) Lib, contra mendac. cap. 103.

una mentira; y que en ello no hay pecado.»

- i
Porque, aonque esto no sea UNA MENTIRA, «se-
rd, sin embargo, UN PECAD), si se hace sin jus-
tos motivos.»  De ninguna manera es permitido, dice,
servirse de términos ambiguos, aun de aquellos, cu-
ya ambigiiedad es de uso ordinario, d menos que no
haya una causa legitima que nos dé el derecho de
usarlos. Y esta es una regla, que ¢l establece ex-
presamente, para prevenir el abuso de los equivocos;
porque, asi lo enseiia, el comercio de la vida exige,
(ue mosotros evitemos estas ambigiiedades: hoc enim
victus communis hominum postulat. Compéirense, pues,
estos textos, nullum est mendacium, «no hay menti-
ra:» nnllo modo licet uti verbis ambiquis, nisi, ete. «no
es de ningnna manera permitido servirse de palabras
ambiguas, 4 menos, etc.,» con esta traduccion de Pas-
cal: es permitido usar términos ambiquos. (Qué sin-
ceridad! Esto es, como si un casnista hubiese dicho
en latin, «que se puede, sin pecado, descubrir el eri-
men secreto de su préjimo, mas que no es permitido
hacerlo sino. en ciertos casos;» y Paseal le hiciese de-
cir absolutamente y sin restriccion: que es permitido,
y que se puede sin pecadd revelar el crimen secreto de
su projimo.

Esta méxima, que es permitido usar de términos am-
biquos haciéndolos entender en otro sentido, que se en-
tiende uno d si mismo, propucsta asi de una manera in.
definida eomo lo hace Pascal, atribuyéndola 4 Sanchez,
es falsa y muy condenable: en lugar, de que modifi-

cada por'la sébia regla y las excepciones, que acabo




de referir, es una doctrina demasiado comun entre los
teslogos, que, en la prictiza, pada tiene de contrario
al bien piiblico; nada de:mas dadioso & la sociedad hu-
miana, que todos los otros sistemas ‘que ha sido preci-
so imaginar-para ocarrir 4 los inconvenientes, 4 que
s¢ veria uno expuesto con frecuencia, si-no Lhubiese un
medio de ocultar la verdsd: (Qué diferencia,” pues,
entre el psrecer de Sanchez y la idea que hace: Pas-
cal formar' 4 sus incautos lectores!

Sanchez trata’ademés, de les restricciones mentales
con lgs mismas precanciones con que lo ha hecho sobre
los equivocos; 'y Pascal comete aun ofra FALSIFI.
CACION semejente 4 la que acabamos de notar, cuan-
do ¢l le hace decir en las palabras siguientes: "Se pue-
,;d¢ jurar que no se ha kecho una cosa, aun cuan-
;sda se ha hecho efectivamente, entendiendo que no se
ssha hecho Zal' dia, 6 bien, etc.”

" En-este lagar lo que unicamente enseila este teélogo
eon’ Angelo, Silvesive y Navarro, & quienes cita; oy

con multitud de otros, QUE NO SON JESUITAS,

no absolutamente: que se 'puede, sino solamente que se

pued'e ‘sin-mentira ‘usar de- estas restriceiones, cuando

hay justas razones para hacerlo; y prueba al micmo
tiempo, «que: sin esto no puede hacerse sin' pecado.»
Aunque esto'no sea una mentira: dice al nimero 16,
por da cual se vicle el precepto negativo, que prohibe
mentir, es, sin embargo; un pecado de omision con-

tra el afirmativo; ~que nos ordena decir la verdad;

obligando-el bien comun y de la sociedad d responder de

o Y s

una manera dete}'minada por ¢l modo con que sehabla,
é'cqn que se prequita, d _:_n_enos.que él igltcr-'rpgado 70
tenga alquna justa causa para no descubrir la verdad de
que se trata. El proeba, ademds, que en este easo «pue-
de ocultarse esta'sia mentira, lo que hace cen los ejem-
ples referidos de la'Escritura, de que se’ha servido el
P. de Condren para establecer su sistema de la ficcion;
por el del Angel Rafael hablando 4 Tobias; por el de
Judith & Holofernes; ~por el de Nuestro Seiior, cuans
do decia 4 sus hermanos que él no iria‘a Jerusalén, ete.
A lo que agrega Sanchez, que aun cuando haya uma
causa jusla para hacer tal uso, si se hace «con la mi-
ra:de engafiar 4 su préjimo, esto seria cometer el pe-
cado mortal del perjurio:» re bene inspecta est mor-
tale perjurium.

Se conoce bastante, por lo poco que acabo de citar
de Sanchez, no solamente la mala fe del autor de las
Provinciales, sino tambien ‘que ne se debe juzgar en
esta materia, de Ja doctrina de alqunos Jesuitas y de
otra multitud de teélogos por ciertas proposiciones se-
paradas del testo, y que se ban arrancado EXPRE.
SAMENTE, porque se sabe, que presentadas con
separacior de lo que las modifica, ellas tienen alguna
cosa de paradoja'y de chocante para los que ignoran
las cosas, 6 mo las examinan 4 fondo. ¢Cuantas per-
sonas, si no, han side escandalizadas con la doctrina
de los ‘equivocos, porque coufunden entre si estas
proposiciones: no hay mentira en el equivoco; y mo
hay pecado en el ‘equivoco,: por la falsa preocupacion
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que tenian, que el equivoco no puede ser pecado, si-
no porque este es una mentira? Sin embargo, la pri-
mera 'proposicion que esto no es una mentira, es al
menes muy PROBABLE; y la segunda, que no
hay pecado en él, es TANTO VERDADERA y
TANTO FALSA, segun las diferentes circunstans
cias en que se sirve del equivoco. Pasa lo mismo, &
poco mes, ‘con la restriccion mental; porque distin-
guiendo, como lo he hecho, «la cuestion de pura es-
peculacion, de la: cuestion de practica,» ya no hay
mas que disputar sobre esto.

(Pero cuantas gentes, tambien, por falia de aten-
cion y reflexion, aplican los nombres de Moral pura
y de Rforal relajuda, en esta materia, & pareceres
que creian opuestos, y que en el fondo som las mis-
mas? Un Jesuita, por adhesion y respeto al sentir
de San Agustin, exceptia de mentira lo que Jacob
dice a Isaac: Ego sum primogenitus tuus Esaii: YO
soy Esau, vuestro hijo primogenito, y las otras cosas
que siguen; hasta aqui todo va bien: ¢mas porque
¢l afade, «que no se pueden escusar estas palabras
de mentira,» sino recurriendo a el «equivoco y dla
restriccion mental,» ya se cree tener lo bastante pa-
ra decir que este Jesuita sigue la Moral relajada?

Al contrario, el P. Alejandro pasa por ortodoxo y

por un teslogoe de la Moral severa; ¢y por qué? . Por-

que «él se pronuncia altamente en su Disertacion con-
tra las restricciones mentales y los equivocos.» Mas
declarindose asi; ¢como salva & Jacob de mentira?

s, Esto es, dice, que respondiendo & su padre, que
s3¢l era Esau, su hijo mayor, cntendia, que el era
»»isau no en persona, sino como por una especie de
ssrepresentacion; que él era el primogénito, no por
;,nacimiento, sino por un derecho comprado por un
yplato de lentejus.” ¢Donde ests, preguntamos, la
diferencia entre el P, Alejandro y el Jesuita, sino
que este llama las cosas con sus nombres; «llama
equivocos & los mas formales equivocos, y restriccio-

nes mentales 4 las mas manifiestas restricciones men-

tales;» y el P. Alejandro, atacando estos equivocos y

estas restriceiones, las autoriza lo mas abiertamente que

‘es posible, quitindoles winicamente un NOMBRE 3

contra el cual-es Loy la moda declamar?

Mas despues de haberse: discurrido tanto sobre es-
ta cuestion, que se pretende ser tan importante en la
Moral, es muy sorprendente, que entre tantas perse-
nzs como s¢ han declarado contra los equivocos, no se
Laya encontrado una 'sola, cuyo zelo haya producido
sobre. esto alguna obra capaz de satisfacer; en que se
proponga exactamente el estado de la cuestion; se des-
embrollen todas las diferentes hipothesis ; se eviten
todas las cuestiones de nombre; se distinga lo que es
en ella de pura especulacion con lo que tiene relacion
con la prictica; en que se pongan todas las razones de
una y otra parte en toda su claridad y fuerza, para pe-
sar bien el pro y la contra; en fin, en la que no se tra-
te ni por preocupacion, ni por aversion, ni per eapri-
cho 1i espiritu de partido.




=Th=

Yo tio e atrevo 4 lisongearme, que mi disertacion
tenga todas estas cualidades, mas ella puede dav lugar
& alguna otra, csé¥ita con mas habilidad é inteligeneia,
que las reuna todas; creo al menos haberme propuesto
uh plan bien exacto de'la maleria, y juzgo que puede
reducirse toda &los puntos siguientes.

1.0 Se Hama aqui equivoco, una propoaicion que
tiene muchios sentidos, y que el que habla la entiende
én'uno, en que prévée fue 'ne scrd entendido por el
que o escucha; y se denomina’ restriccion mental,
una proposicion, que torhada segun sus términos es
falsa, y no puede tener verdad sino’ uniéndole alguna
otra cosz, que se tiene en el pensamiento;” pero qae
no se expresa e la proposicion,  “La euestion es, sa-
ber, ‘6i’'s¢ picde sin mentiva y sin ‘pecado servirse del
equivoco'y de 1a réstiiccion mental, del'modo con que
quedan definidos.

0.0 "'No'se trata si esto’ puede hacerse conunmente
y ‘enl toda ocasion: todo ¢l mundo conviéne en (ue no,
y que en hallindose intercsadas la religion; la‘justicia
&'la caridad) no puede hacerse sin pecar; - que &un cusn-
do el interés de estas virtudes capitales s¢ halle 4 ¢u-

bierto, ‘ezto'no se puede hacer sin uhn ‘#dzon conside-

rable; " y que siendo ademds contrario & la’ simplicidad

crisliana, mienlras que wna razon importaite NO
PREVALECE, 1o se quita’ al equivoco 6 a la res-
riccion el carictér de duplicidad.

3. Debe‘examinarse ‘taimbién $i'los‘ejémplos 'y pa-
sages de la Escritura, que se acostambran’ pofier sobre
esta materia, no carecen de grandes dificultades.
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4:°0 8i en la” explicacion de ellos, San Agustinen
particular, <in liablarde los otros Padres; no se ha ser-
vido de los equivocos'y de las restriceiones mentales,
6 si al. menos su exposicion:no lo supone.

5.2 Lo que puede responderse 4 la practica de San
Atanasio, San Felix de Nola, San Fulgencio, etc.

6.° Si los casos del confesor, del sccreto de Esta-

- do 'y ‘del secreto natural, del crimen interrogado por

un juez sin jurisdiccion 'y otros semejantes, pueden
deeidirse sin ocurrir 4 los equivocos y restricciones.

‘7. Si, una vez supuesto como constante, por la
decision de estos casos y por las otras razones, que apo-
yan este sistema de los equivocos, que ellos no son como
la mentira, malos por su naluraleza; siesto supuesta,
repito, no puede usarse de ellos cuando se trata de tener
oculta una verdad, que el interés del préjimo 6 el nues-
tro, siendo justo y legitimo, nos obliga & no revelar; y si
Ia regla, quedi el P. de Condren en su sistema de la
Ficcion, no tiene lugar ¢n el de los equivocos, "que
y5el hombre tiene derccho y aun obligacion de defen-
,,der su vida, su Lionor, sus bienes y todo lo que per-
,;tenece al préjimo, de sus palabras lo mismo que de
5,508 manos.” 2 2

3.9 Por fin, si los diferentes sistemas propuestos
o esta materia no convienen todos en lo mismo en la
préctica; sieldela Ficcion del P. de Condren, el de
las figuras, hipérboles & ironias, y el del sentido for-
mal y de precision, no se hallan sujetos & los propios
inconvenientes que el de los equivocos y resiriceios

Tom. II. A7
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nes mentales; § si por lo contrario, este tltimo no es

susceptible de las mismas precauciones y' correctivos
que los demds; si en efecto, los teslogos que lo sostie-

nen, no los emplean y aconsejan tambien; y si, com-

parando todos estos sistemas entre si; no pueda en-

contrarse entre ellos mas diferencia que los diversos
términos de que se valen.

Vo creo al menos, que la exposicion que acabo de
bacer de las dificultades, que se presentan en esta ma-
teria, y del embarazo en que se encuentran los telo-
§0s, 4 cualquiera parte que se inclinen, convencers 4
las personas equitativas, que muchas gentes en el mundo
«hablan con frecuencia muy atrevidamente de las cosas
que entieaden menos,» y que si se preguntase 4 muchos
el sentido y estado de cierlas cuesliones, sobre las cuales
hacen mofa, ¢ deciden afirmativamente, se les veria
bastante embarazados (1).

(1) Bien se conoci¢ esto despues de la publicacion de es-
tas Conwersaciones, pues insistiendo los Jesuitas en vindie
car su Moral contra los ataques de 10s Jabsenistas, cuyo 6r-
gano era Pascal, dieron 4 luz el afio de 4698, cuatro ¢ cinco
cartas dirigidas & Eudoxio por el Abate de ***, en las que
descubrian todo el fondo de la Moral especulativa y précti-
ca del Partido, de una manera tan clara y tan sensible, que
no daba lugar 4 la réplica. El nuevo combate comenzé 4
surtir su efecto; mas advirtiendo Puerto-Real la dificultad
de defenderse de unos adversarios tan terribles, juzgd me=
Jor valerse de la autoridad, que de la pluma, intrigando
para que se diese una orden al Intendente de Leon, gonde
se imprimian, para que se impidiera la continuacion, al
mismo tiempo que se hacian nuevas ediciones de las Car=
tas al Provincial, de suerte que la obra quedd imperfecta,
v la inocencia desarmada, mieutras triunfaba la maledicen-
cia y la calumnia. gEsta clase de contestacion, seria muy

conforme al espiritu del siglo de las luces y del progreso?—
N.d. T. 2 Y 5a bl

No ha sido una de las menores habilidades de Pascal
0 internarse mucho en esta materia, y no hacer ver
las cosas sino por ciertos lados, que producen en el es-
piritu de los lectores todo el efecto que él pretendia:
ciertamente ellos no habrian reido, si se hubiese descu-
bierto mas.

Pero este mismo artificio, y esta manera SUPER-
FICIAL de tratar las cuestiones mas dificiles y deli-
cadas de ]a Teologia, unidas & otras muchas preocupa-
ciones: ¢no dardn derecho 4 los tedlogos atacados por
Pascal, 4 servirse de las palabras, de que otra vez us6
San Agustin en semejantes circunstancias? "Cuaundo
;8¢ trata, dice el Santo, de ilustrar la doctrina de cier-
,tos libros, es'la mayor de todas las imprudencias,
,oconsultar sobre ellos, & los que por ciertas causas
,shan declarado una guerra mortal 4 sus autores.” INi-
hil est profecto temeritatis plenius..... quam..... libro-
rum sententiam requirere ab his qui conditoribus illo-
rum atque auctoribus acerbum, nescio qua cogente
causa, bellum indixerunt. Augustin. de uiilitate cre-
dendi, cap. 6. (1).

¢Y no pudieran, aun, adadir los mismos & los Jan-
senislas, estas otras palabras, .que el mismo Santo
Obispo decia 4 los Maniquéos de su tiempo, que pa-
ra tener el gusto de poner 4 los catolicos en ridicu-

(1) ;Qué dirdn 4 esta doctrina de una de las mas brillan=
tes lumbreras de la Iglesia de Dios, los que a_]e_gar} como de-~
cisivos en la cuestion sobre Jesuitas los testimonios de Pas-
cal, Cdrdenas, Palafox, etc. etc.? Osardn decir, CON-
TRA?—N.d. T.
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lo, ¢ invectivar contra ellos, les atribuian opiniones
extravagantes? "No os engaiieis, les dice,.... todas
,sestas graves y elocuentes inveetivas; que vosotros
syhaceis contra tales exiravagancias, no.mos tocan,
s;Lios que segun estas diatrivas ahrazen vuestro par-
,,tido, no condenan nuestra Moral, sino iinicamente
,smuestran QUE ELLOS NO LA CONOCEN.”
Desinite 'errvare.... in quas enim. atque hujusmodi
nugas graviter copioseque - invehi soletisi quare. 10s
invectio vesira non tangit,; sed aniles quasdam vel
etiam pueriles opiniones eo. ineptiore; quo vehemens
tiore: oratione praecellitis: qua quisquis movetur et
ad vos transit, aon Ecclesiae: nostrae damnet dis-
ciplinam, sed eam se ignorare demioustrat.

SPERASTIS  IN' CALUMNIA ET TUMULTU, ET INNIXI ESTIS
SUPER EO. '(VOSOTROS HABEIS PUESTO VUESTRA ESPERAN-
ZA EN EL' ALBOROTO Y EN:LA CALUMNIA, ¥ DE ELLOS
HABEIS HECHO VUEsTRO aArevo,» Js, XXX. 12.
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