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#Sin embargo de que los puntos doetrinales y jurisdiccionales (*}
“que sizuié en Roma el Venerable Siervo de Dios contra la Com-
“pafifa de Jesus, fueron decididos 4 su favor, y que los tres Breves
“despachados sobre este particular, fueron recibidos con veneracion
“en ambos orbes, como decisiones terminantes de laSanta Sede, en
“cuya consecuencia los habian tambien adaptado muchos autores,
asf tedlogo, como canonistas que escribieron despues sobre los
“mismes puntos, probando con ellos sus aserciones; No obstante,
“esta pablica verdad, quiso desfigurarla el abogado de la parte con-
“traria, formando un escrito, cuyo titulo es: Fin de la causa Ange-
“Jopolitana, en el cual mezcla los Breves apostolicos y declaraciones
“de Ia congregacion con hilaciones voluntarias, que deslumbran y
“guercen Ja sustancia y calidades de loshechos.”

“Imprimi6se esta pieza la primera vez (segun se dice) en Roma
“afio de 1653 y sin mucha tardanza se estendio por todos nuestros
“reinos y otros de la cristiandad; y llegando 4 Sevilla, la impugné
“perviosamente el R. P. M. Toméas Hurtado, de la religion de clé-
“rigos menores, quien did noticia de esta novedad & nuestro Vene-
“rabls Obispo. Nada se immuté el Sierve de Dios; pues haciéndo-
“gp cargo, que era causa ya juzgada y veneida, y el Breve y deter-
“minaciones apostolicas estaban recibidas en la iglesia, y ya obe-
“decidas por los mismos que las resistieron cinco anos, se mantuyo
+ten silencio, sin presentarse al pablico con nueva impugnacion.”

“Para que el proceso referido del Fin de la causa JAngelopolitana
“fyese mas visible ¥ autorizado, y adquiriese mayor perpetuidad,
“e] sugeto que gobernd la edicion del cuarto tomo del Bulario roma-
“no, gue sali6 & luz en Leon de Francia el afio de 1655, se tomé la
“ficencia de infroducirlo en €1, desde la pée. 291 hasta la pag. 300.
“Cuando se supo en Roma la introduccion de este escrito en el Bula-
“rip referido, como sele notdse repugnante en muchas conclusiones
“arbitrarias al Breve de Inocencio X, que alli se coloca, se mandé

{*) Tom, 12, pig.648.
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“quitar del meneionado tomo por repetidos deeretos de la sagrada
“congregacion; & que se sigui0 otro del Sr. Alejandro V1L, entonces
“reinante, que se puso el afio de 1664 en el Espurgatorio de este
“Pontifice.

«F4llase tambien este decretoen el Indice de Inoeencio X1 del
tafio de 1683, como asimismo en el Espurgatorio en folio, publica-
“do por Benedicto X1V, pag. 35; y causa admiracion el que ecsis-
“tiendo tan patente esta prohibicion, dos afios despues de publica-
“do el Espurgatorio, defendiesen el Proceso y Fin de la cousa Jn-
“gelopolilana los padres Mendo, y Henao, Jesuitas; éste reprendien-
“do en la edicion segunda de su Sciencin JMedia historicae propug-
“nate la impugnacion del padre Hurtado; y aquel reproduciéndole
“en su Statera opinionum benignarum, como pieza legitima, actual-
dpiente ecsistente en el tamo cuarto del Bulario. Sigui tambien-la
émisma idea el Rmo. P. Annato, Jesuita frances,y confesor del
“rey eristianisimo, valiéndose del ya dicho proceso para impugnar
¢34 los parrocos de Paris enlo que eseribieron contra la teologia mo-
“ral de los casuistas.” }

“Tstos, comio defensorios del Proceso de los tres padres referidos,
“no dejaron de estrafiarse no obstante que por haber ‘sido algo re-
“ciente su condenacion, pudieron ignorarlo. Lo que mas admira es,
“que el Rmo. Tirso Gonzalez, prepdsito general de la Compaiiia
“(que ecsistia en Roma el afio de 1698, en cuya sazon no era natu-
iral se le escondiese esta moticia), siguiese el mismo empeio,

. “aprovechandose del contenido del Proceso, con citas de los folios y

“parrafos del Bulario, en carta que escribi6 4 la magestad del rey
“Carlos II, en que dictd estas espresiones:” Consta aulénticamente
del Monitorio y sentencia juridiea de dicha congregacion, queen todos
estos gravisimos cargos quedd vencido el obispo (habla del Venerable
Palafox), como sevé por las mismas palabras formales de dicho Mo-
nitorio. De todos los procesos no fueron probados los crimenes impues-
tos & los padres, ni parece que alguno de ellos fmyc_t caido en escomu-
nion, ni se justificaron las censuras pretensas por dicho obispo. ¥ so-
bre el articulo de incbediencia al Breve del Papa, sentencis ladicho sa-
gradu congregacion en el §. 10 del dicho Monitorio, pag. 294 d favor de
los padres, dfirmando que obedecieron d cuanto mandaba el Breve pon-
tificio. Y concluye en el §. 12, pag. 297, que todos los procesos Ja-
bricados por el obispo contre los padres, y remitidos d la curia, fue-
ron nulos por defecto de citecion.

“A las equivocaciones de estos reverendisimos dib motivo el abo-
#zado romano, que envolvié la verdad de las determinaciones apos-
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“t6licas entre los velos de las propias hilaciones, con que quise pa-
“ralogizar al mundo. Pero no sabemos & qué atribnir la que ha pa-
*“decido el autor de la Carta Pastoral del Huslrisimo JArzobispo de
“Paris para asegurar:” que el Venerable Palafor..... despues de tantos
ruidos contra lo Compaiiia y sus indwiduos, les hizo jusiticia, recono-
ciendo y reparando Sus simrazones con no menos edificacion que dig-
nidad; “pues leidos todos-los pasages que cifa, no se encuentra cosa
“aleuna que pueda aludir 4 esta pretendida retractacion.  Ademas,
“gue es increible el que siendo tan piiblica y cierta; como se supo-
‘ine, no hiciese mencion de ella el Venerable en la cliusulade su
“testamento, que se refiere en la nota del nim. 163 de la Carta an-
“tecedente; y que habiendo llegado 4 noticia de los escritores es-
“trangeros, la ignorasen su Santidad, la sagrada congregacion y el
“santo tribunal de la inquisicion de Espana; pues ninguno podrd
“persuadivse que los religiosos Jesuitas (y mas 4 vista de lo que
“queda referido de los padres Tirso Gonzalez, Henao, y Mende)
“omitiesen presentarla para impedir la aprobacion de las obras del
“Venerable, que tratan estos asuntos, 6 4 lo menes, para solicitar
“gp publicase con ellas. Y asi, siendo cierto que su Santidad, Ia
‘ksgrada congregacion y el santo tribunal de la inquisicion de Es-
“pafia, nos aseguran en el decreto que estd al principio de sus obras,
que en dichos escritos nada se halla conirala fé 6 buenas costumbres,
ni que contengan alguna doctring nueve y peregring, ni agena-del co-
mun sentir y costwmbre de la iglesia, “(lo que seria falso, siendo cier-
“ta la retractacion, pues se aprobarian en ellos como razenes justas,

“las que el mismo Venerable reconocié por sinrazones), se debe te-

“ner por falsa é injuriosa al Sumo Pontifice, 4 la sagrada congre-
“gacion y al santo tribunal de Ia inquisicion.de Espafia la referida
“proposicion; y 4 los que la publican se les puede decir lo de San
“Cipriano en la Epistola 42:" Ya lo verdn los que levados de su furor
y liviandad, olvidados de la ley y santidad de Dios, andan levantando
calumnias que no pueden probar; y no teniendo fuerzas para destruir
y vencer la inocencia, secontentan coninfamarla con mentiras, y man-
charla con falsos rumores.

“Todo lo dicho se ha espuesto para dar razon del Fin de la cau-
“se Angelopolitana, crédito del Venerable Sierve de Dies y amor &
“la verdad.” . :

e T ovacio Waroche,
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Lo que sigue se ha tomado del tomo X1 de las Obras del
Venerable Palaﬁ:c.—ﬂuﬁque una parte de la Carta al P.
Caroche fué tomada por el traductor de la precedenie para
tlustrarla, insertandola en sus notas, hemos creido conve-
niente darla integra, para que se instruyan nuestros lecio-

res del origen de estas disputas.—LOS EDITORES,

NOTICIA
DE LO SUCEDRIDO

ACERCA DE ESTA CARTA TERCERA,

DESPUES QUE LA ESCRIBIO

B SIBRVEO DB DIO.

§&32 A primera vez que se hablé en’ pablico de esta fa-
mosa Carta, fué poco antes del afio de 1652, en aquel
Memorial que di6 & la magestad de Felipe IV, la reli-
gion de la Compaia de Jesus, sobre' las controversias
que entonces tenia con el Venerable Palafox, y en el de-
fensorio que esta misma presenté en'la Curia romana,
como se nota en las cldusulas quinta, trece y treintay
siete del otro Memorial, que tambien present$ al mismo
monarea este prelado, satisfaciendo 4 los cargos que le
hacia esta santa religion. Escribitla el Siervo de Dios y
Venerable Obispo, con el secreto; recato ¥ precaucion
que ‘pedia su argumento, y la dirigié por medio de su
agente, asistente en Roma, el Dr. D. Juan Magaﬁo, que
fué despues canénigo de la catedral'de Osma, para que
la pusiese en manos del santo pontifice Inocencio X,y
llegé 4 la Curia romana en tan breve tiempo, que causs
admiracion, como se lo significt el Siervo de Diosal Re-




