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§. II.—Los jesuitas y el Parlamento.

La historia de las deudas y de los
acreedores del P. Lavalette nunca se ha
puesto en claro. Lo que hay de cierto es
que muchos de los aecreedores, como los
Lyoney, fueron reembolsados antes de la
destruceion de la Compaiiia en Franeia,
y esto por medio de los bienes muebles
enagenados por los mismos jesuitas, y de
las limosnas recibidas de sus amigos con
esta ocasion.

Se sabe que Estanislao, rey de Polo-
nia, les di6 cincuenta mil libras, y lo que
es mds inexplicable, Luis XV les di6 el
doble, de modo que satisficieron mds
de sefecientos mil francos. Pero después
de la supresion de la Compaiiia y la venta
de sus bienes por acuerdos del Parlamen-
to, la mayor parte de los acreedores se
quedaron sin ser indemnizados. *°

En esta critica cuestion habo diversos
pareceres en el seno de la Compaiia;
porque unos rehusaban constituirss soli-
darios del exjesuita Lavalette, y creian
que debia seguirse la causa en los fribu-
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nales, mientras que otros juzgaban que
era indispensable sofocar 4 toda costa una
ocasion de escdndalo.,

Prevaleci6 la opinién de los primeros,
y tomando el Parlamento el negocio por su
cuenta, no tratd de hacer justicia, sino
de saciar su sed de impostura y de ven-
ganza contra los jesuitas.

La Marquesa de Pompadour ansiaba
también su ruina, y trabajaba por conse-
guirla, y viniendo luego el Duque de
Choiseul, se propuso el mismo fin, aunque
empleando medios menos violentos que
Pombal.

Mientras que el Mariscal de Belle-Tsle
estuvo al frente del ministerio, los ene-
migos de la Compafila sa vieron redu-
cidos 4 formar proyectos contra ella.
Desde lo alto del poder, este Minisiro es-
tudiaba con terror las tendencias de su
siglo, y su mano procuraba neutralizar-
las; pero su muerte, ocurrida en 26 de
Enero de 1761, les dejaba una completa
latitud.

El Duque de Chois8ul, sucesor de
Belle-Isle en el ministerio, era el ideal de
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los caballeros del siglo diez y ocho, ¥
como ellos, posefa en alfo grado la more-
dulidad, las gracias, la vanidad, el lujo,
la insolencia, tratando superficialmente
las cuestiones, y deleitindose en respirar
¢l incienso que le prodigaban los enciclo-
pedistas.

El pensamiento de foda su vida fud
de gobernar la Francia, aplicando 4 este
pais enfermo las teoriag que sonara; ¥y
no pudiendo conseguirlo sino credndose
encomiadores entre los eseritores que 4 la
sazon disponian de la opinién publica,
hizose amigo de los filsofos y del Parla-
mento, adulé 4 la Pompadour, logro di-
vertir al monarca, y cuando redujo d
todos 4 su esfera, para contemporizar con

Jos partidos y arrastrado por sus propios.

instintos, se aplico 4 realizar la ruina de
la Commpaiiia de Jesas. ;

El Parlamento de Paris, 4 quien no
tocaba fallar mis que sobre una simple
quiebra, traté de elevarla 4 una cuestion
veligiosa, y notificd 4 los jesuitas la orden
de depositar en<la secrefaria del tribunal
un ejemplar de sus Constituciones.
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Esta notificacién se hizo en 17 do
Abril (1761), y el dia siguiente aparecio
un decreto suprimiendo sus Congregacio-
nes, con el objeto sin duda de quitar 4 log
Jesuitas su influjo sobre la juventud, y
presentarlos ecomo hombres cuyas manio-
bras clandestinas alarmaban 4 Ia jus-
ticia.

Cerrdronse, en consecuencia, estos asi-
los de la piedad, y en cambio el Ministe-
rio y el Parlamento dejaron multiplicarse
las logias masénicas, que hasta entonces
eran casi desconocidas en Francia. La
entrega de las Constituciones encerraba
un lazo tendido 4 los hijos de Loyola.
Arrogandose el Parlamento la facultad de
juzgar Ja obra del Santo Fundador, de-
signd 4 tres magistrados, que fueron el
Abate Chauvelin, el Abate Torray y La-
verdy, para que examinasen aquellas mis -
teriosas Constituciones que nadie habia
visto, segtin ellos, y que tenian muy re-

corridas los filosofos y los fautores del
Jansenismo.
Entre tanto, en 8 de Mayo (1 761) pro-
mulgé el Parlamento un decreto conde-

13
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nando al General de la Compaiiia, y en
su persona 4 foda la corporacién de los
jesuitas, 4 satisfacer, tanto el capital de
Ia deuda de Lavalette como los rédifos y
las costas, en el término de un afio.
Disponiase la Compaiiia al pago de una
denda que no era suya, cuando el mismo
Parlamento la puso en el caso de insol-
vencia por un decreto de secuestro (1). Vol-
viése enfonces 4 renovar con mejor éxito
antiguas calumnias, y se emitieron falsas
letras de cambio, que el Parlamento se
di6 prisa 4 justificar, elevandose la suma

total de los créditos contra la Compaiiia &
cinco millones de libras.

Fl abate de Chauvelin, Consejero ecle-
sidstico de la Gran Cdmara, se encargo de
denunciar el Instituto de los jesuitas.
Pertenecia 4 una familia bastante consi-

(1) La casa de laMartinicay las posesiones de la
Dominica fueron compradas por los ingleses en cuas
+r0 millones de francos, cantidad mas que suficiente
para solventar una deuda de 2.400 000 libras; y lo
peor fué que, como ya se ha dicho, nunca sa pag6 &
los acreedores de Lavalette, aun después de la con=
fscacion de los hienes de la Compafiia.
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derada en la magistratura; pero llevaba

en su persona el sello de todas las desgra-

cias de la naturaleza. Giboso y contraho-
ch? en su figura, su cardcter éra todavi;;n

;:z?s alsformel. Maligno, catstico, violento,

0 se gozaba en el ma
falso nunca le permitia ?llﬂll’ilirsinezl;)l}ltu

s o . jeto

jo su verdadero punto de vista.
].I:[IZO su célebre denuncia impresa con

e? titalo de Compte rendu par un des Mos-
siours sur les: Constitutions des Jésuites
(Abril 1761). Tres meses después vino
con una nueva requisitoria 4 denuneciar la
doctrina de los jesuitas. Bl resumen des
_compres rendus era que el crimen de los
Jesuitas se reducia 4 haber practicado
exactamente un Instituto detestable.

‘ Tavieron los jesuitas defensores que de -
cian 4 sus adversarios: «Si de este Instity-
to salian 1odas las tempestades que tras-
tornaban laIglesiay la sociedad, je6mo no
lo habéis conocido y penctrado antes?
¢C0mo acusariais 4 la Francia y 4 lz;
E-h:fropa entera de complicidad 6 de imbe-
cilidad durante mds de dos siglos? ;Cémo
justificariais 4 tantas ciudades y reinos,
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que después de un maduro examen de su
Tnstituto han llamado & los jesuitas ¥ les
han permitido que lo observen? ¢(Como
llaméis impio 4 un Instituto calificado de
pio por un Concilio universal?» :

A estas razones y otras mil semejantes,
que reducian & la nada los groseros des:—
cubrimientos des comptes rendus, repli-
caban los adversarios por la mano del
verdugo encargado de dar fuego & las re-
futaciones.

El Abogado Lepelletier, de Saint-Far-
geau, por su parte, en un pedimel%to acu-
saba 4 los jesuitas de revoluctonarios
permanentes conira el soberano, y de so.sta-
nedores de la opinidn del regicidio. Treinta
y dos aiios después, el hijo de Lepelletier,
siondo convencional, aplict la doctrina del
regicidio 4 la persona de Luis XVL

Los pasos precipitados del Parlamento
y sus decretos, que se suevdian unos &
otros, otros tantos golpes que debilitaban

el poder real, sacaron por un momento de
su voluptuosa apatia & Luis XV. Este
principe, dotado de buen natural, oyendo
en este asunto al Delfin y 4 lareina Ma-
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ria Leczinska, juzgd que no debia permi-
tir que se usurpasen de este modo las
prerrogativas de la Corona. :

El Parlamento habia nombrado fres
magistrados que examinasen el Instituto,
y el Rey nombré una comision del Conse-
jo dindole el mismo encargo, esperando
con esta medida aniquilar 6 neutralizar
al menos la accién hostil de los primeros;
y por una disposicién de2 de Agosto (1761)
ordend al Parlamento que sobreseyese en
esta cuestion por espacio de un ailo, sin
tomar acuerdo alguno definitivo ni provi-
sional, y mandé también en cambio 4 los
jesuitas que entregasen al Consejo las es-
cerituras de fundacion de todas sus casas.

El Parlamento simuld obedecer, y elu-
di6 la real voluntad con un subterfugio,
declarando lo siguiente: «Sobreséase por
el espacio de un aflo, y no se pase 4 esta-
tuir contra el dicho Instituto por medio
de sentencias definitivas 6 provisionales,
que no fuesen aquellas con respecto 4 las
cuales el juramento del fribunal, su amor
4 la persona sagrada del Rey, y su vigi-
lancia por la tranquilidad pablica no per-
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mitiesen usar de moratorias 6 dilaciones,
segtin la exigencia de los casos.»

Estas exigencias no se hicieron esperar;
porque en vista del informe del abate Te-
rray, recibi6 en 6 de Agosto (1761) el
Parlamento al Procurador gemeral, que
apelaba como abusivas de todas las bulas,
rescriptos y demds despachos apostilicos con-
cernientes @ los sacerdotes y estudiantes de
la Compaiiia llamada de Jesis; por cuan-
to, afiadia, el Instituto de dicha Compaifia
es contrario 4 la autoridad de la Iglesia y
de los Concilios generales y parbiculares,
4 la de 1a Santa Sede y de todos los supe-
viores eclesidsticos, y & la del soberano,
por la obediencia que, segi1 seles manda,
ofrecen y votan al general de la Compaiiia,
sin atender 4 las layes civiles y eclesidsti-
cas, ete.

Hacia més de doscientos afios que los
jesuitas existian trabajando en ambos
mundos con aplauso de diecinueve Sumos
Pontifices, y un parlamentario tiene la
temeridad de condenar un Institulo y unas
Constituciones aprobadas por laIglesia.

Continuando, pues, el Parlamento su
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{area, mandé quemar en la Sala del Con-
sejo libros en folio de autores jesuitas sin
leerlos, y prohibi6: 1.° 4 fodos los stthdi-
tos del Rey el ingreso en la Compariia; 2.°
no admitir en Francia 4 ningan jesuita
extranjero, ni aun nacido en Francia, que
haya hecho los votos fuera de ella; 8.° la
conbinuacion de la ensefianza en los cole-
gios de Paris desde 1.° de Qctubre proxi-
mo (1761), y desde 1.° de Abril siguiente
en las demds provincias del reino; y por
filtimo prohibié & todos los franceses en-
viar sus hijos 4 los colegios de la Compa-
fija fuera de Francia, so pena de ser teni-
dos por fautores de la doctrina impia, sa-
erilega, homicida, atentatoria contra laau-
toridad y seguridad de las personas reales.

Los jesuitas habian adoptado hasta en-
tonces la misma marcha que en Portugal,
y permanecieron fan tranquilos como si
semejante formenta nada tuviese que ver
con ellos. Crefan, sin duda, que toda dili-
gencia serfa inatil, 6 esperaban que de
algiin modo la Providencia saldria en de-
fensa de su inocencia; pero sus adversa®
rios convirtieron en su dafio semejante
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inercia, acusdndolos de trabajar 4 la sor-
dina, y atribuyendo la reserva de los je-
suitas 4 secretas esperanzas que los par-
“tidos coaligados explicaban 4 su modo.

§ IV.—Opinién del Episcopado francés.

La comisién del Consejo encargada por
el monarca de examinar las Constitucio-
nes de la Compania, juzgd necesaria la
intervencion de la autoridad eclesidstica
en un asunto religioso que el Parlamento
zanjaba por si propio, y convocando una
asamblea del clero, someti6 el Rey 4 su
examen las cuatro cuestiones siguientes:

1.* Silos jesuitas eran ttiles en Fran-
cia, y las ventajas 6 inconvenientes que
resultaban de los ministerios que ejercian,
- 2% Elmodo como se portaban, y cudl

era su doctrina y practica sobre las opinio-
nes contrarias 4 la seguridad de los sobe-
ranos acerca de los articulos de la decla-
racion de 1682 del clero, y en general
respecto de las opiniones ultramontanas.
" 3.2 La conducta de los jesuitas en
punto 4 la subordinacién debida 4 los or-
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dinarios, y si usurpaban los derechos
episcopales.

4.* Qué medios se podrian aceptar en
Francia para modificar la autoridad ex-
tensa del general de la Compania.

Esta medida del Gobierno ponia 4 los
jesuitas en una sitnacion més normal,
pues los sujetaba al examen de jueces
competentes, que libres de mezquinas pa-
siones podian pronunciar su sentencia con
una calma reflexiva.

Reuniéronse el 80 de Noviembre de 1761
cincuenta y un Prelados entre Cardenales,
Arzobispos y Obispos, y ademds dos ecle-
sidsticos comisionados generales del clero,
y después de haber examinado atentamen-
te el asunto por espacio de dos meses,
presentaron al Rey un escrito con este ti-
tulo: Dictamen de los Obispos de la Asam-
blea de 1761 sobre la wtilidad, doctrina,
conducta y gobierno de los jesuitas en Frran-
cia.

Este dictamen estaba firmado por cua-
renta y cinco Prelados y los dos comisio-
nados del clero, y era enteramente favora-
ble 4 los jesuitas en los cuatro puntos
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propuestos. Seis Prelados se apartaron de
la opinién de la Asamblea, no porque tu-
viesen nada que decir contra los jesuitas,

- 8ino porque deseaban se introdujesen cier-
tas modificaciones en el Instituto.

Solo uno, Fitjames, Obispo de Soissons,
propuso la entera supresion de la Orden,
si bien al mismo tiempo no pudo menos
de concederleel siguiente testimonio: «Res-
pecto & las costumbres de sus hijos, son
enteramente puras. Preciso es hacerle la
Justicia de reconocer que quizi no exista
Orden alguna en la Iglesia cuyos religio-
808 sean mds regulares y austeros en sus
costumbres. »

Los cuarenta y cinco Prelados que asis-
tieron 4 esta Asamblea y firmaron la reg-
puesta al Rey, pueden verse en el Apén-
dice 11T,

Otros treinta Prelados que no asistieron
a la Asamblea, escribieron al Monares
agregando su voto al de la mayoria. Uno
de ellos fué el Arzobispo de Paris, quien
eseribié al Rey la siguiente carta, con fe -
cha 1.° de Enero de 1762:

«Sefior: aunque no he firmado con los

E eSS —————". S
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demds Prelados la respuesta que han fe-
nido la honra de dirigir 4 V. M., no me
he adherido menos formal ni menos ple-
namente 4 su dictamen comtn acerca de
los cualro articulos que se les han pro-
puesto de parte de V. M, sobre la utili-
dad, doctrina, conducta y gobierno de los
jesuitas.

Por el talento y virtudes me considero
como el tltimo de los Obispos de la Igle-
sia galicana; y segtn la impresion de este
concepto, hubiera firmado de buen grado
después de todos mis hermanos; pero
debo atender 4 la dignidad de la Silla &
que V. M. se ha dignado llamarme, y
no puedo comprometer prerrogativas que
Vuestra Majestad misma, 4 imitacion de
sus augustos predecesores, se empefia en
proteger. Sola esta consideracién ha po-
dido impedirme el firmar lss testimonios
ventajosos que los demds Prelados han
juzgado que deben dar & los jesuitas de
vuestro reino.

Permitidme, Sefior, que renovando en
yuestrag manos mi perfecta adhesion 4
este acto solemne, implore de nuevo vues-
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(tira Justicia y autoridad soberana 4 favor
K il s
. X virtudes y

1gno de vuestra proteccion por los seryi-
c?os Importantes que presta haee va dos
siglos 4 la Religién y al Estado.—Tengo
el honor de ser, ete.—Cristobal Arzobi:-
po de Paris,» ’

Esta decisién del Episcopado es de
gran .I?eso, y debe tenerse presente en esta
euestion, mds bien que los acuerdos de un
Parlamento apasionado 4 incompetente
Todavia volveremos 4 oir Ia voz de los:
Pastm:es en favor de los jesuitas(1).

t Mientras que deliberaban los cincuen-

2y un Prelados, deseaban algunos de ellos
sondear el pensamiento de log Jesuitas, to-
cante 4 los cuatro articulos del clero g,aliw
cano, y%os jesuitas de Paris firmaron, en
19 de Diciembre de 1761, una deelara,c,ién
por la que se comprometian 4 ensefiar Ia

doctri i
trina establecida por el clero de Francia
(1) "as vari

,,:—c: Otla‘\f varias cartas se leen en el libro impreso:

ﬂ;ﬂii.'_y ‘estimonios legitimos sobre el Institulo Y :m"

m; e:w_s -:;e los jesnim, donde hacen ver los Prelados la
cencid de eslos religios inj .

Lo eligiosos y lg guerra injusta gue los

J
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en las cuatro proposiciones de la asamblea
de 1682, en tiempo de Luis XIV.
Fn una carta, cuyo original se con-
sorva en el archivo del Jests, en Roma,
ol Padre de la Croix, provineial de Paris,
cuenta al Padre general cudles fueron la
ocasion y las circunstancias de este mal-
hadado asunto. En ella se dice que «unos
Comisarios reales se presentaron 4 €l con
dicha declaracién ya formulada, con or-
den expresa del Rey de firmarla inmedia-
tamente».
En esta minuta de declaracion, tal
como la presentaron los Comisarios & la
firma de los jesnitas de Paris, se decia que
los signatarios siguen y profesan, seguirdn
y profesardn, ete. Lios Jesuitas no congin-
tieron en firmar la formula asi redactada,
porque hicieron notag que esto seria obli-
garles 4 adherirsed dicha doctrina interior-
mente, de entendimiento y de corazon, y
que la misma asamblea, al publicar su
declaracion sobre los cuatro articulos, se
abstuvo de ordenar su creencia interior,
porque este derecho solo perfemece 4 la
autoridad infalible de la Iglesia.
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Todo lo que podia exigirseles es que
ensefiasen esta doctrina, y 4 esto se com-
prometieron sustituyendo 4 las palabras
siguen y profesan, esta otra: ensefiaremos
la doctrina establecida por el clero de
Francia. En esta cuesiion obadecieron los
Jesuitas franceses al apremio del Rey, y
quizd tuvieron también en cuenta el deseo
manifestado por los Prelados, que gene-
ralmente eran galicanos y acababan de
defenderlos; y como quiera que sea, seme-
jante declaracién no obligaba sino 4 los
Jesuitas de Paris, cuya condescendencia
fué desaprobada por el Papa y por el ge-
neral de la Orden.

§- V.—Decretos contra la Compadiia.

Deseando Luis XV conciliar todos los
partidos, se dirigi al General de la Com-
paiiia por medio de su Embajador en Roma
el Cardenal de Rochechouart, para que
nombrase un Vicario general para los je-
suitas de Francia (Enero de 1762).

Con esta medida buscaba Luis XV un
expediente para salir del paso; pero seme-
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jantes paliativos nunca sirven para reme-
diar el mal, y no hacen més que descu-
brir la debilidad del poder. El General,
P. Ricei, representd al Rey, en una carta
que le escribio con fecha 28 del mismo
mes de Enero, la imposibilidad en que
ge hallaba de acceder 4 la proposicion;
pues ademds de que semejante division
tendia 4 la destruccion del Cuerpo, no te-
nia facultad para alterar de un modo tan
substancial las Constifuciones, eaya con-
servacion integra le estaba encomendada.

Con esta ocasién se pronuncid aquel di-
cho que se hizo célebre: suit ut sunt, aut
non sint, que unos atribuyen al P. Ricei
y otros 4 Clemente XIIL. Crétineau-
Joly (1) dice que estas palabras salieron
de la boca de Clemente XIII, cuando en
1761 el referido Cardenal de Rochecho-
uart le pedia que modificase uno de los
puntos esenciales de las Constituciones de
la Orden, mandando que se nombrase un
Superior para los jesnitas franceses.

HEntretanto el Rey, uniéndose 4 la mi-

(1) Clemente XII1y Ibsjesuicas, cap. v, pag. 370,




