A G
1o civil tenia mayor autoridad que Dios, y que la Tglesia en-
eargada por Dios del matrimonio catélico que es inseparable-
wente contrato natural y sacramento.
La voz de la Iglesia Catélica es, que el matrimonio civil
- sin el matrimonio eatdlico no es matrimonio: verdadero, sing
solo un acto civil; que los casados civilmente no son casados
legitimos v verdaderos mi para Dios, ni ppara Ja Iglesia; que
suunion ‘es pecado ‘mortal; que sus hijos'no son legitimos;
que los casados civilmente sin matrimonio: catolico no pue-
den vivir juntos (Bula-del Papa Benedicto X1V de 17 de Se-
tiembrede 1746);  y el Papa Pio 1X: Nuestro) Santisimo . Pa-
dre actualy ha dicho 427 de Setiembié de 1552, que -entre
cristianos la unien! de hombre y mujer que se haga sin el sa-
cramento, jaunque. sea: por.disposicion .de. la ley-eivil, es
amancebamiento torpe y dafioso, absolutamente condenado
por la Iglesiazy por la eueiclica:de & de Diciembre de 1864
condené como errorel decir; “que puede haber entre los eris-
tiawos, verdadero matrimonio, en virtud del contrato -civil:?’
por todo “este os.repetimos que el abuso-de los presentes
tiempes: con'motive del matrimonio. civil es grande neligio
dé lasReligion, contrario 4 la fe y d:las buenas costumbres,
¥ que ningum eatélico puede-admitir. :
- Os exhortamos: pordo: niismd i que veais | pon Ja feligidad
de nuestra patria; que no puede veeibir lebendicion de Dios,
multiplicindose los pecados; es palabra eterna que-la justicia
cleva d/las naciones y «que el:pecado hace miserables 4 los
pueblos, y hoy se vesiente tan igraude eseases de recursos en
roestra Nacion; queseriiciego; (uiennovea en lella Ja, ma-
no de Dios:que castiga tanto:pecado, ! especialmenie del ma-
trimowmia civily querlteva:consigo despreciode la Iglesia, mal
cjemplo & losidemas fieles: deshonestidad escandalosa; desco-
necimiento dela'santidad 'de la Religion que- debe intervenir
en-la union conyugaly daiio:muy grande de ld familia gueé na-
cida de unassemillade! pecado jedmo podrd ser edueadd en
los:sanos /principiosideda: veligion y: buienas costumbres? ¥
asi el matrimenio civil va destruyendo la religion catélica en
México, acabando con:ladfe y-lag buénas costumbres.  Nos
toca clamar, y por este medio lo hacemos, disponiendo. que
esta: puestra carta sea leida frecuentemente en cada Parro-
quia, publicamente en laIglesia, para que njnguno de los fie-
les deje de sabersu contenido; que-los fieles unos & los otros
se refieran lo que ‘en ella les decimos; que los sefiores curas

Sl
Pérrocos y los fieles procuren aconsejar y exhorfar d los ea-
«ados civilmente para que remedien su miserable estado dff
perdicion, que se empeiien todos en hacer Eopsqrvar laspoa:
tumbres catolicas de repasar la Doctrina Cristiana tmlgs los
dias, un rato, en toda casa, y de rezar d‘m_riamente el Santo
Rosario de Maria Santisima Nuestra dulcisima Madre y :?El'i_t:-
ra; para que asi cada uno contribuya con sf=_1:?‘_esmel:.cos. a e\“.—
tar la ruina de la Religion Catdlica en Mexico y a procurar
la felicidad de la Nacion.

Dado en la Ciudad Episcopal de
Jalapa, a 27 de Setiembre de 1869.

o : N
CEFtancidce, J/;f %o e
i
VERACRUZ.
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Al Hustrisimo y Venerable Senor Presidente y Cabildo de la Santa Izlesia Catedral, @ los Seqiores Vicarios Jordneos, Pdrrocos, Eclesids-

ticos, y @ todos los fieles de esta Diocests, salud y gracia e® Nuestro Seiior Jesucristo.

este dia hemos recibido | sabido tambien que un delito notorio no
104 tramites de un juicio regular.”

A vista de lo referido, dice V. que no puede contraer
matrimonio, jpues como se presenta V.d fMncionario
politico para ese efecto? ;Como se fija en & piblico el
nombre de V. y de la muger con quien lo itenta? ;No
sabia V. esas prohibiciones, las habia V. oliidado, 6 no
hace V. aprecio de ellas? pues para que las tenga pre-
sentes, para que las tema y obedezca, escrill0 d V. esta
carta, porque jamas puede V. dejar de ser sibdito de la
Iglesia, y esta su Madre, aunque V. procedatontra ella,
porque la Iglesia, asi como me manda que 10 consienta
ningun delito, asi quiere que advierta 4 losque van 4
cometerlo para que no lo hagan, porque aungue supiera
que mis palabras no fuesen bien recibidas par V., Dios
N. Sr. me dice por Ezequiel, que avise 4 V. que si co-
mete tal impiedad, 4 pesar de esta carta u}:% sa perdi-
cion jamas se imputard- mas que 4 si misdo; escribo
? % d V. porquedesco que V.como Sacerdot $.como ca-

Ml estimado Seqior: ; télico no dé tal motivo de escdndalo, y sea V' Ympron-

Hoy he sabido, que en papel publicado por el Se- | dido en el tremendo anuncio de N. Sr. Jesucriglo en su
fior funcionario politico y 4 efecto de contraer matri- | Evangelio: “Ay de aquel hombre, por quien ¥iene el
monio civil, se anuncia que V. pretende contraer civil- | escindalo, mejor faera para aquel que se le pusiera al
mente matrimonio con D?* Carmen Leal, y siendo V.| cuello una piedra de molino, y se le arrojgra 4 lo pro-
Sacerdote catdlico de esta Didcesis, considero deber fundo del mar.” Escribo 4 V. porque deseo que nun-
de mi oficio dirijird V. la presente para decirle, que | case pueda decirde V. lo que N. Sr. Jesucristo dijo de

Tequiere los

0 saliamos de Ia
lapa; si llegaba el lamentab
hablar,

. Diciembre tltimo
Ciadad se habia fijado un ay
do que D. Lorenzo Dolores Yé
contraer matrimonio cjy

Supimos que en dicha
180 piblico, anuncian-
: pez Capetillo pretendia
: i con Dofia Carmen Leal
sl inero S 3 » 7

endo el pumero Sacerdote catglico domiciliario de

est_e Oblsp:itdo de Veracruz, desde luego le dirijimos la
carta que 4 la letra dice: v

GOBIERNO ECLESIASTICO
DIOCESIS DE

< T ~—  YERACRUZ
g; Presbitero D. Lorenzo Dolores ¥

épez.

Presente.
Jalapa, Diciembre 13 ge 1867,

_los priva de heneficios eclesidsticos; el 1. ©

no ignora V. que desde que fué ordenado subdidcono |
contrajo obligacion perpétua de guardar castidad, no
solo como todo hombre la tiene porla ley divina, sino
ademas como la Iglesia cardlica prescribe inviolable-
mente 4 todo ordenado desde subdidcono y en los
grados siguientes, el no contraer matrinpnio, decla-
rando nulo, frrito, sin valor alguno el que intentdran y
dejandolos por tal hecho sujetos 4 severas penas ecle-
sidsticas. :

Que tampoco ignora V. que su cardcter sagrado
impreso en su alma en su sagrada ordenacion, no se
quita por el desgraciado estado en que se halla V., sus-
traido de la obediencia y reconocimiento debido 4 su
Prelado Diocesano, y en él 4 la Iglesia catdlica, 4 la
cual jamas puede V. dejar de pertenecer en clase de|
Sacerdote y de catélico, aunque lo que Dios N. Sr. no |
permita, permaneciera V. sustraido toda su vida. .

Que por lo mismo jamas puede V. considerarse sin
obligacion 4 los Sagrados Cdnones, y que sus manos
ungidas en su ordenacion fueron hgadas,’y esa uncion
y lazo no lo quitard V.. eternamente, asi como jamas
puede V. quitar que lo que se hizo no se haya hecho.

Si cree V. que la disposicion civil sobre matrimonio
puede autorizar el de V. civilmente, ademas del error
con que la aplicaria V. para si, nunca desconoceria V.
que no fué ordenado sin que antes creyera y.dler.a ra-
zon en su ecsimen de conocer que la conciencia de
un catélico no puede ser recta cuando su accion, su
desco, su pensamiento, se dirijen 4 cosa que Dios en
su ley 6 en las de su Santa Iglesia le prohibe, y que ja-

mas una disposicion civil puede entrard la conciencia
de un catslico y quitar la obligacion de la ley de Dios
6 de la Iglesia. ;

No fué V. ordenado sin saber lo que es escéndalo
y su responsabilidad inmensa. No fué}\f. ordenado sin
saber lo que es sacrilegio y un gravisimo reato. No
fué V. ordenado sin saber lo que es escomunion, sus-
pension, irregularidad y el conocimiento que tengo de V.
me hace creer que nada deello l_1a olvidado V. de modo
que ignordre hoy que con solo el intento de hacer matri-
monio.civil, di V. un escindalo mayor que todo lo visto
v oido en tal clase, porque seria el primer caso que
desgraciadamente hay en este pais; que cometeria un
sacrilegio atroz, porque jamas puede V. pensar que la
Iglesia catolica uniera 4 V. en matrimonio, y sin este
Sacramento, en esehecho de V.; como lo habrd V. visto
declarado por el Sumo Pontifice Pio 1X, cuyas palabras
he publicado impresas,” solo habria u coucubinato, el
cual en persona ordenada de Subdidcono 6 de otro
orden sagrado es gravisimo saerilegio, y ese escdndalo
y ese sacrilegio tienen en el derecho canonrlco tan se-
veras prohibiciones y penas como puede V.verenel
cap. 8, distincion 27 del Decreto de Graciano que lo
prohibe hacer, lo declara nulo y snjetad penitencia g
los Sacerdotes, Didconos, Subdidconos y monges
orden al Sacerdote que se casa; el cap. 16, distincion 28 |
que prohibe todo ejercicio del sacerdocio 4 quien co- |
mete tal atentado y previene que tales nupcias ilegid- |
mas se disuelvan, y jamas haya union entre las perso- |
nas que las contrajeron; el cap. 4. ©,tit. 3, lib. 3 de las|
Decretales que dice, que el matrimonio de yn Sacerdo.- |
te es amancebamiento, y que por este queda privado de‘
ejercer su oficio sacerdotal; el cap. 5 del mismo tit. que |
gue habla |
dice que |
a de sus- |

de los Subdidconos Didconos y Sacerdotes, y
st tomaren muger se les compela por sentenci
pension y escomunion, 4 dejarla, y hacer
el cap. 1.2, tit. 6.2, lib. 4 de las decretal

1 g 1.
la censura de_ los Sagrados Cinones no
Subdidcono, aunque sea homicaary

, aung L=

es dice:

su traidor Judas: “Mejor le seria no haber nacido.”
Y sabe V. que 13 vida pasa como sombra, y quela muer-
te y el infierno de un Sacerdote que da escindalo, es
peor que no haber nacido; escribo 4 V. en fin, porque
tal abismo de males solo depende de que recopozca su
mal proceder y no lo verifique; y por estoecshorto 4 V.
y lo aconsejo y le digo en nombre de Dios y dela Santa
Iglesia que no lo haga, que vea por su alma, por la de
la muger desgraciada que pretende V., por la de todos los
fieles, por la misma religion catélica, fuera de la cual no
hay salvacion, y 4 la cual ataca V. con ese intento, tan
cruelmente como Lutero y los impios de Francia en el
siglo pasado; procurando la apariencia del matrimonio |
para vivir deshonestamente; y ruego 4 V. por mi que
tenga V, piedad de su propia alma, que reflecsione V.
su propio nombre y recuerde que Marfa Santisima
nuestra dulcisima Madre y Senora padecis por V.
terribles dolores, y que el mérito de ellos para la salva-
cion y buena vida de V. todavia puede tener efecto, si
V. se reconoce, se arrepiente, se aparta de sumal cami-
no y hace penitencia debidamente. :

Mas si aun 4 vista de los Sagrados Cdnones dice V.
que puede contraer matrimonio, sitvase V. considerar
que el Santo Concilio de Trento, seccion 24 de Ma-
trimonio, cdanon 9 dice: Si alguno dijereque los Clé-
rigos ordenados de Subdidcono, Didcong, Presbitero
6 los religiosos profesos solemnemente puede? con-
traer matrimonio, y que si lo contraenes valido, no
obstante la ley eclesidstica 6 el voto, sea escomulgado;
sabe V. que estos cdnones del Tridentino, son dogmd-
ticos, esto es, ‘que no se pueden coutra_tieﬁlf SHECOn:
trariar la creencia catélica, y que en un fel cuya opi-
nion es contraria 4 la doctrina de la Iglesia, es atacada
la fé con una heregia, que precisamente 4 los clérigos
que intentan contraer matrimonio se les ha considera-
do como contagiados de heregia, y queasi se les ha
tratado por la Iglesia; asi que, si dice V. que puede
contraer matrimoanio, dice V. una heregia, incurre enla
escomunion del Concilio de Trento, y opone 4 la doc-
trina de la Iglesia su dicho particular, que si pasa al
hecho que anuncia el papel piblico que con tanto
gusto de los Demonios ha sido puesto enesta Ciudad,
espresando que un Sacerdote pretende contraer matri-
monio con tal muger, la union de V. serd testimonio de
creencia herética, 6 serd el estremo de un hombre que
sabe y conoce que es veneno lo que come, y sin embar-
go se harta de tomarlo; pues si no creé V. que puede
contraer matrimonio sino que peca, que incurre en es-
comunion, suspension, irregularidad por ello, y sin em-
bargo lo hace, jqué otra cosa serd el hecho de V. sino
tomar con conocimiento un veneno mortal que jamas se
El(:a.bﬂ:l"é, portoda la eternidad? Si dice V. que la dis-
posicion civil actual sobre matrimonio civil puede

penitencia; | cia esa disposi

ce: que 1mpedia g los Sacerdotes ser admitidos
perinite 4 an | nal

autorizar el matrimoniode V., le digo4 V. que se enga-

g, DD que | ia macho en creerse asig cubierto, porque la disposi- |
lo hagan; el cap. 92, distincion 28 que depone de su|

cion civil de 4 de Diciembre de 1860, art. 19 reconoce
¥ considera en su clase 4 los Sacerdotes, ¥ que este re-
conocimiento y
el reconocimiento y consideracion de los deberes qae
s respectiva clase y ministerio les impone; porque estan-
do como estd prohibido 4 los Sacerdotes catplicos por
los Sagrados Cdnones el ejercicio de la profesion de
almgaldosé1 lo estub[a tambien por ley civil espafiola,
cuyos codigos supletoriamente ricen en el pais. v fus
necesaria una dis%osicion civil es TR
del Gobierno actaal gt
hibicion civil, y

2 il espresa ¥ promulgada
_ e dijera que no teniap tal pro-
sien punto de tanta menor mportan-
cion solo se refiere 4 | i

es como abogados, sin indicar siqniera contrariar los|

. e s i i e o T 0 P T AT SRR NI S FIonic !
ra degradar de su o6rden, que contraiga matrimonio; | prohibidas ¢ a Telativa & mattimonios|

el cap. 2 del mismo tit. que prohibe & Subdidcono que anterior,

que nada espresa en ¢
| reflere 4 los Sacerdotes sino

tomd muger ministrar en su 6rd‘en_ y a_n.scender d las
¢rdenes signientes, lo cual es irregularidady

El cap. dnico, tit. 1.2, lib. 4 de ]asr
dice: “Los que despreciando el temd
judicando 4 sas propias almas, los relf
ges y los clérigos de ordez} ‘sac:jro (
trimonio, deseamos sean reirenados
pena en su temeraria osadia de tceld cls
que los mismos por tal hecho que e’ui. :
tencia de escomunion; mandando E 03
Tolesias que 4 los que les ?OES[eq%? er §
matrimonios, los de:nunmen pablicamg
dos, sin que esto quite de n
nas que el derecho impong;
wunion inserta en el cuerpo

dentinas que |
Dios ¥ per-

clase general, los admite y abrig
| civil; es un absurdo decir queelc
los mon- | posicion es caso permitido,
traen ma- | nable que un cur

nor de la | ignoraba el principio juridico que dice: “el

incun umd_‘ las otras pe-  estas, la de 4 de Diciembre de
y es sabidd gae una esco- art. 1.°

del dereclp canénico, no que la independencia entre el Estado y las Chene;
pccesita moaiciones canénicas para segimpuesta, €s y ' practicas religiosas es y sera perfecta €

°S 4 todo Eclesidstico por espresa ley civil
- - |

100 actyy| |
ontra de esto, porque ual|

a los Cindadanog

ga par‘a'ei man—imomo

aso omitido en una Jig

y un absurdo tanimperdg.

sante de derecho reprendids seria {;
]

€29 omitide

ecretamos | se rige por la disposicion del derecho comun” | 4. |
adn Gan Fos s-
SArsos en sen- | posicion civil sobre matrimoni ;
prélados de las | dimentos sino en cunanto 4 est
pntraido tales | este acta civil no se puede considerar aisladg de
ate escomulga- | demas disposiciones civiles de Ia actaalidad una

o no habla de los jp, 5
os miran al ach ciﬁfyj
las |
de
te, |
co;if
asy
iviolable; |

_ 1860, dice espfisamen
» que proteje el ejercicio del cultdeaesp

2

£

e

consideracion incluye escencialmente |

Elai
S |

{fug pablico y notorio en la misma Cirndad,

art.© 3.2, la sociedad religiosa (]; Iglesia) tiene
libertad de arreglar por si 6 por medip de sus Sacerdo-
tes las creencias y- prcticas del culto que profesa y de
fijar las condiciones con gue admite g Jos lmmbr_es 4 su
gsremio 6 los separa de si; art.© 4.9 |z autoridad de
la sociedad religiosa y sus Sacerdotes sers pura y abso-
latamente espiritual; art. © 11, parg 92 |a autoridad
politica local no ha de conceder liceneia para acto so-
lemne religioso faera del Te.mplo, cuando esto dé mar-
gen 4 desacato 4 las prdicticasy objetos sagrad‘OS_de
un culto; y el culto catélico.eq su objeto y en su practica
tiene sancionado que sus ministros nose casen, y el casar-
se estos es desacato contrala practica religiosa, 1_0 f:ual en
ningun modo debe atribuirse 4 tal disposicion civil.
Eu Francia la disposicion civil, sobre matrimonio
civil, no espresa tampoco que los Sacerdotes no puedan
contraerlo, y sin embargo se declaré por la ley del 18
Germinal, afio 10, que los Sacerdotes catélicos se suje-

tan 4 los Cdnones; y por lo mismo 4 lgs que irritan el
matrimonio de los Cléricos do ;.I..J_.T_ ~%0, vy asies que
no son admitidos, no obstante tal sl en;tclg de la ley; era

pues necesario 1o iuvo‘car una o:pisior},_que tan esplica-
da queda, sino que habiera una disposicion espresa para
admitir al matrimonio civil 4 nn Sacerdote catglico,
mas esta no la bay, ni puede hal.)ei'la Para que V. se
considere seguro, porque la Igi.es;a hace 4 V. estas es-
plicaciones generales y consignadas en el derecho
canénico. :

Una disposicion civil que en cnalquiera pais dijera al
Sacerdote catblico, puedes contraer mattimonio, seria
an estatato coatrario 4 la libertad de la Iglesia que ha
fijado en sus cdnones de dogma y disciplina, que un
Ministro sagrado no puede casarse, y en concurso de
dos estatutos tan opuestos, la Iglesia, cuya potestad es-
piritual se ejerce sobre las almas sin Irfnpedlm_ento de
ninguna clase, ha dicho en el cap. 49, tit. 39, 1ib, 5.°
de los Decretales: Escomulgo 4 quien haga observar
un estatuto publicado 6 una costumbre introducida
contra la libertad de la Iglesia; escomulgo & quien lo
hace, 4 quien lo escribe, 4 quien procede d su ejecucion,
d su observancia, 4 quien conforme 4 fal estatuto 6 cos-
tumbre se atreva 4 juzgar 6 4 escribiren pablica forma
lo jnzgado; y el Samo Pontifice Pio6.° 4 16 de Se-
tiecmbre de 1788 escribi6 al Obispo de Motola citando
ese capitulo, declara escomulgados & los que abrazan
estatutos civiles contra la libertad dela Iglesia y de
sus derechos, y 4 los que segun ellos seatreven 4 juz-
gar, y esta pena espiritual de separar del grémio de la
Iglesia es la que usan los Cinones antes citados pro-
hibiendo el matrimonio de los Ministros sagrados; en
consecuencia estos Cdnones y estaspenas estin apoya-
dos terminantemente en elart? 3? del Decreto de 4 de

de trdmites, Y dungue g
pedir tal acto Civil, ey
de la voz de Iy Igles

esgraciadamente no lograse im-
tiese como testimonio perpétun
1a_catdlica, que por medio del
i Ver: e ; B ; -
Obispo de ’Sitacruz resistia, del modo que consideraba
mas pFOPIO % ¥ que incluia tambien su resistencia
canonica, el Mtrimonio civil de un Sacerdote.

Con este eMpleaba la misma Iglesia ios medios del
convencimi€lo y exhortacion, y los del precepto v
amenaza, al mismo tiempo que la sdplica paternal y el
consejo amistoso, pues todo esto contiene la carta que
lnsertamos, y que jamas negara el Presbitero D. ILo-
renzo Yépez que la recibis en sus manos, estande esto
constante plenamente en su tiempo.

Cuanto pudiera decirce acerca del caso para apovo
del presente, estd dicho en la carta inserta, no solo en
cuanto 4 las prohibiciones canénicas que, como Sacer-
dote, impiden 4 dicho Presbitero contraer matrimonio,

sino tambien para que conste advertido de que las cen-
suras canoénieas incluidas en el cuerpo del derecho, no

requieren prévias moniciones, y de que en hechos no-
torios no hay que seguir el 6rden comun de procedi-
miento judicial.

Es asi mismo, de la primera atencion en el caso, que
el acto civil del matrimonio, verificado por el Presbite-
ro D. Lorenzo Dolores Yépez Capetillo, esti de lleno
comprendido en la Clementina que le citamos en la
carta, y que impone escomunion al Sacerdote que lo
contrae; pues jamas podria decirse que hablaba del ma-
tr:mopfo contraido en la forma prevenida por el Santo
Concilio de Trento, cuando tal Clementina es anterior
4 este Concilio: ella habla de matrimonio, y el caso que
Sé versa es, de un hecho piblico en que el Presbitero
D. Lorenzo Dolores Yépez Capetillo ha contraido ma-
trimonio con Dofia Cdrmen Leal, del modo mas eficaz
que le ha sido dable, 4 fin de que no pueda decirse que
solo es concubinato, porque asi como antes de tal acto
civil lo seria, asi no dejaba de serlo, despues del mismo
acto civil, el cnal lamentablemente proporciona decir,
que contrajo matrimonio de un modo tedavia (por par-
te del citado Presbitero) mas osado y significativo que
st lo hubiera intentado contraer ante un Pirroco y tes-
tigos, porque del modo civil que lo ha hecho, ha pro-

curado acojerse y ampararse con el decreto de matri-
monio civil.

iY para qué! caando la Autoridad Eclesidstica, si
no empleaba medios coercitivos fisicos, no hubiera po-
dido impedirle un amancebamiento sactilego privado:
ipara qué tal publicidad? ; Para asegurar su union?
cuando en el grden civil tampoco podria recelar que

Diciembre de 1860 que espresa dejar intacta la liber-
‘tad de la Igesia para fijar [as condicions con que ad-
‘mite 4 un hombre 4 su grémio 6 lo separa de si, y con |
‘elart. 42 en quedice de la antoridad pura y absoluta-
mente espiritnal de la Iclesia, ya se ejerza sobre los
hombres ficles 4 las doctrinas, preceptos y consejos del
catolicismo, ya sobre los que cambiando de disposicion
quisieren variar de su_observancia; asi que los cdnones
que he citado 4 V. nosolo no son contrariados por dis-
posiciones civiles actuales, sino que son apoyados y-
sostenidos.

En virtud, pues, de todo lo espuesto, prevengo d V., en
nombre de la Iglesia catdlica, que desde luego acuda al
sefior funcionario politico, manifestando retira V. toda
pretension de matrimonio, sin descansar hasta que se
quite del pablico €l anuncio de ella, y si no obstante
esta prevencion, V. insiste en su procedimiento, que-
da V. advertido de todo lo que la Iglesia manda para
tan sensible caso.

Ecshorto 4 V. personalmente, y de nuevo le ruego
vuelva sobre si, y reciba mis palabras como aviso de la
misericordia divina que llama 4 V. en tiempo para per-
donarlo mediante sincera penitencia, y deseo que no dé
V. lugar 4 la justicia divina, que annque dilate castiga
toda culpa, y en su tremendo juicio hard 4 V. cargo de
esta voz de sa Obispo, si la desprecia V.: Maria Santisi-
ma, naestra dulsicima Madre y Sefiora, se digne favo-
irecer 4 V. para que se convierta y sea feliz en esta
| vida y en la eterna.

Soy de V. siempre su afectisimo amigo.
pre g

Franeisco, Obispo de Veraeruz,

| Mas el dia 31 de Enero proximo se verificé tal acto
| civil en la Cindad de Jalapa, ante el fancionario civil
|que se presi6 4 ello, y tres personas que asistieron co-
mo testigos, habiéndose rehusado otros, y quedando
\desde el dia 1. © del presente Febrero, sabido notoria-
mente en Jalapa, el matrimonio civil del Presbitero D.
Lorenzo Yépez con Dofia Carmen Leal, y sabiéndose
antes pablicamente que le habiames dirijido la carta

a ley civil que | inserta, y que al fancionario civil correspondiente diri-
en les Tribu-|

Jjimos en 14 de Diciembre nota oficial, como autoridad
eclesidstica, manifestindole lo que en la carta misma
espresamos, sobre que los decretos civiles actuales no
davan lugar 4 ese matrimonio civil, y de cuya nota tu-
vimos contestacion oficial el dia 9 de Epero, vispera de

ida de Jalapa, diciéndonos que estaba decla-
rado no ser impedimento del matrimonio el sacerdgeio
| catélico.

Es, pues, notorio de hecho y de derecho, ante la Ay-
 toridad eclesidstica y la secular, que D. Lorenzo Dolo-
'Tes Yépez Capetillo ha contraido matrimonio c¢jyi] en
0 prévio
emanado
forma] por

EJ_aiapa con Dofia Carmen Leal, cayo anuncj

de la oficina del registro civil, y la oposicion
escrito del Obispo diocesano, la cual recibidg ¥ contes-
tada oficialmente, hace constar que ¢] mayor esfy rZSD
humano que, en la linea del decoro ¥ la jostici S f:zdi—
mos hacer para_impedir tal matrimonjg civil g:ol::uvo
éxito de obsequio; pero si wvo el que pos péopusimos

al pensar_en ponerlo.en prictica, Pues nuestro objeto
faé, que recibida en formg nuestra nots, fuese motivo

&

se le perturbase en su amancebamiento secreto; jpara
impedir laseparacion de la muger, que una vez pre-
sentada y verificado el acto civil, fuese compelida por
la autoridad civil, (en caso de que ella quisiera sepa-
rarse) 4 continnar unida! Y esto, jpor qué? Porque se
diria que habial contraido matrimonio: pues este efec-
to, que verifica y hace evidente que no solo se ha -
tentado, sino que se ha realizado por un Sacerdote ca-
tolico matrimonio con una muger; sin embargo de que
en si mismo sea nulo, prohibido, sacrilego y mero con-
cubinato, como que por si solo el acto civil, esta cali-
dad tiene esencialmente en un catélico.

Y jamas se desvirtGa esto, porque ese Sacerdqte di-
jera no serlo, pues que nunca negard haberlo sido, y
aunque mil veces pasira 4 cualquiera secta, especial-
mente 4 alguna de las que admiten el b_ﬂut:smo, sa or-
denacion es ua hecho que no puede quitar, y su orde-
nacion no es anclicana ni de alguna secta disidente,
sino de Obispo catélico; de modo que el esceso de la
apostasia no daria lugar 4 decir: “no soy Sacerdote ca-
tolico, soy protestante,” y sol_o_podr_la espresarse asi:
“no quiero ser Sacerdote cat6lico, quiero ser protestan-
te.” Protestante serd si su desgracia ilega 4 prevaricar
en la fé; pero nunca puede dejar de ser Sacerdote ca-
tolico, porque lo fug, y el haberlo su‘!}o es un hecho pefu
pétuo que mared en su alma el cardcter sagrado de tal
sacerdocio, el cual no paede borrar ni el colino de la
desgracia eterna del infierno, y siempre p?l lo mmn'm
stbdito, hijo, Sacerdote de la Iglcs.la’cateuca, aunq.{l}i
el que faera protestante lo caracterizara de herege, de
apéstata, de rebelde y estraviado.

En virtud, pues, de cuanto se I'm dicho reiam’ame‘n;‘o
4 los hechos y al derecho candnico, declaramos, por la
Autoridad Episcopal Diocesana 4 que pe-rt‘ener:.el, (i’n?
el Presbitero D, Lorenzo Dolores Yépez' Capetillo ha
contraido matrimonio, aungue nulo y sacrilego, con una
muger; deciaramos: que este €aso .es-t;i compfenduh) en
la Clementina gniea de consangainitate, y (_jeclaramns
incurso al mismo Presbitero en la escomunion maym:
que tal constitgeion pontificia impone, y en lo 'd_emz%:j
que espresan respectivamente las otras :fhsPcs}m(:iIg)ici
canénicas que citamos en la carta dirijida a,c_hr: 10 ‘-u.;
bitero: prevenimos, que todos los fieles catohcovs’ (:\lft,-{',l
la ecmnaicaciou,c_on_el,.ref-.erldo..D..Lqrenzo‘Yepez, a
cuyo fin se imprima el presente y se circule :i _tud’as fas
Parroquias de esta Diécesis, en las cuales lo fijardn los
Pirrocos en el Templo; y despamos con todo nuestro
corazon que al cumplir esta Mitra, verificando tal pi-
blicacion, el deber que le impone espresamente la Cle-
mentina citada, consiga que el Sacerdote de quiense
habla se reduzca al buen camino, dando 4 la Iglesia el
consuelo de su arrepentimiento y enjugue las ldgrimas
| que hoy llora POr su estravio y escindalo. R(‘:g‘:“.n(}g
| especialmente & Maria Santisima _nuestra dulcisima
Madre y Sefiord, 4 quien desde su tiempo encomenda-
mos el presenté egocio, ﬂumm_e el drino del Sacer-
dote para que rétroceda del abismo en que se halla, y
| lo libre del eterno abismo.
Dado en la'santa visita de la Parrogaia de Tlacotal-
| pam, & cuatro de Febrero de mil ochocientos sesenta ¥
ocho.

FRANCISCO, OBISPO DE VERACRUZ.



4
e

K




