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sutilezas, para que no vea la verdad confusamente al
traves del humo con que la vela el orgullo del orador,
sediento antes del aplauso que de la conversion del
auditorio. La quiere limpia, clara, brillante, fecunda,
y por eso exhorta con ardorala lecmon de las Sagra—
das Escrituras, tanto como a la practica humilde de
las virtudes cristianas. Su celo, su caridad, su intimo
convencimiento de las verdades que prechca vigori-
zadas con la robusta elocuencia del ejemp]o inclinan
4 su favor y dan 4 sus palabras una uncion 4 que no
es posible resistir. Su estilo sencillo y claro, que sabe
levantar cuando conviene, unas veces atrae con sua-
vidad, y otras infunde saludable temor. Ningun es-
fuerzo es necesario para comprender su lenguaje llano
al par que castizo. Aun hoy dia, a pesar de ser incon-
tables los tratados de iguales materias que andan en
manos de todos, la lectura de los del Sr. Zumarraga
no seria infructuosa ni desagradable a los fieles.

Pero se dira que solo imprimid tratados doctrina-
les. §Y acaso son despreciables estos? El autor mismo
responde a tal pregunta, encareciendo con repeticion
la 1mp0rt:1nc1a del estudio de la doctrina de Jesucris-
to, ““unica que nos puede salvar,” miéntras que Ios co-
nocimientos hum'mos aunque muv estimabl 8,590
hacen dichoso al que los posee, ni el que los ignora
es desdichado.” Un libro que haga mejores a los hom-
bres, vale sin duda por cien que los hagan mas sabios
6 mas disPutadores. El Sr. Zumarraga comprendio
bien cudl era la mas urgente necesidad de los tiempos,
y se dedicé a S’ltlSF&CEi‘la Pero admito, y es mucho
conceder, que dejemos 4 un lado la importancia del
asunto, para no fijarnos sino en la forma, y dun asi
merece todavia el Sr. Zumarraga que se le estime co-
mo buen escritor.

La nacion espafiola que con justicia se gloria de sus
excelentes autores ascéticos, no debe negar un lugar
entre ellos al pobre religiosoque desterrado para siem-
pre de su patria por la caridad, no se contentaba con
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sostener vigorosamente y hasta con peligro de su vida,
la defensa de sus desvalidas ovejas, sino que robando
el tiempo al bien ganado descanso, tomaba la pluma
ylesdejaba salud1bles documentos para despues desus
dias. Pero sobre todo, la Iglesia Mexicana en los tiem-
pos de su prOSpendad pudca y debi6 levantar un mo-
numento 1mperecedero a la memoria de su primer pre-
lado, reuniendo en un cuerpo los escritos que dej6. Me
admira que el ilustradisimo Sr. Arzobispo Lorenzana,
a quien debemos la edicion mas usual de las Cartas
del Conquistador, no hiciera en favor de un Padre de
la Iglesia Mexicana lo que luego le debieron los de la
Primada de Toledo. Hoy, despojada la Iglesia de sus
bienes, urgida por gravisimas necemdwdes que no al-
canza 4 satlsf'm&r no se halla en estado de acometer
tal empresa: esperar de un-gobierno su ejecucion, se-
ria locura: las sociedades literarias, sobreser pobres, en
otro piensan que en conservar estos venerables monu-
mentos: Mecenas generosos son milagro entre nos-
otros: un simple particular no puede echarse encima
esa carga sobre las que le imponen las necesidades de
la vida. ¢Serd, pues, mucho que hayamos consagrado
’ﬂgu 1as hojas de este libro a conservar 51qu;cm la me-
moria de los escritos de tan gran varon, préximos ya a
desaparecer de nuestra patria?

XXII

ﬁgEcmuoq al principio del presente Estudio,

que uno de los mayores obstaculos para cl
esclarecimiento de la verdad histérica es la
consistencia que llegan 4 adquirir ciertos er-

rores, y encareciamos lanecesidad de rectificarlos. Uno
de los mads arraigados es la creencn de que la destruc-
cion de los mmuscntos mexicanos fué obra exclusiva
de los primeros misioneros, quienes, por puro fana-
tismo, acompafiado de crasa ignorancia, acabaron in-
distiutamentc con todo. Dando por innegable el he-
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cho, han venido luego amargas lamentaciones por la
pérdida de tan gran tesoro, cuya conservacion nos hu-
biera proporcionado un perfecto conocimiento de la
historia, leyes y costumbres de los pueblos conquis-
tados: beneficio inestimable de que nos privaron aque-
llos frailes ignorantes. El cargo ha pesado principal-
mente sobre el Sr. Zumarraga, 4 quien se ha llegado 4
bautizar con el nombre de Omar del Nuevo Munds, alu-
diendo 4 la quema (real 6 supuesta) que aquel califa
hizo de la gran biblioteca de Alejandria. Dicese entre
otras cosas, que el sefior obispo se apoderd de los ricos
archivos de Tezcoco, y recogié ademas cuantas pintu-
ras de los indios pudo haber 4 las manos, para formar
con todo un gran monton, semejante 4 una montafia,
que redujo luego 4 cenizas. Tanto se ha generalizado
esta creencia, que un escritor, el dltimo que ha trata-
do estepunto, seexpresa asi: “Al afirmaren la primera
pagina de estos Anales,que el primer obispo y arzobis-
pode Mexico, Fr. Juin Zumarraga, y los conquistado-
resy misioneros en general destruyeron todas las escri-
turas y monumentos aztecas que pudieron haber 4 las
manos, consideraindolos comoun obstaculo invencible
para abolir la 1dolatria € inculcar el cristianismo 4 los
pueblos subyugados, no crei que pesara sobre mi la res-
ponsabilidad de este aserto: suponia que era un becho que
habia pasado en autoridad de cosa juzgada, y que no nece-
sitaba exponer las pruebas histricas que lo demues-
tran.” ' Y todavia mds recientemente, el redactor del
Catdlogode la Biblioteca del Sr. Ramirez, que se mues-
tra bastante entendido en nuestra historia y biblio-
grafia, al hablar de un libro que pertenecié al Sr.Zu-
marraga, puso la siguiente nota: ““Es una interesante
memoria del gran iconoclasta, 4 cuyo celo por la ver-
dadera fe, semejante al de Omar, la literatura debe la
peérdida de innumerables manuscritos mexicanos.” *
1 D. JESUS SANCHEZ, Cuestion His- great iconoclast, to whose Omar-like
Zérica, apud Anales del Mueseo,tom.1, zeal for the true faith literature owes

pag. 47. the loss of innumerable Mexican ma-
2 «ltisan interesting relic of the nuscripts. N? 740.
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Justo es decir que el hecho de quedarnos pocos pa-
peles y monumentos aztecas da visos de verdad a la
acusacion. Investigar cudles han sido las causas de ese
hecho, y la parte que en €l hayan tenido el Sr. Zumar-
raga y los misioneros, es trabajo de sumo interes, por-
que no se trata de contentar una vana curiosidad, sino
de dar 4 cada uno lo suyo, y de saber si realmente hu-
bo tanta ignorancia y fanatismo en los primeros apés-
toles de nuestro suelo. Ignoro por qué se ha querido
convertir esa destruccion en una arma contra la Igle-
sia, que en ningun caso podria ser responsable de he-
chos individuales. Pero lo cierto es que los historia-
dores protestantes, y otros que sin serlo no ocultan
su aversion 4 la jerarquia eclesiastica, se han compla-
cido en abultar la destruccion yen atribuirla exclusi-
vamente a los frailes, con el obispo al frente. Muy in-
completa quedara la biografia del Sr. Zumarraga, si no
dediciramos un capitulo de ella 2 investigar hasta qué
punto llegé la destruccion, y quiénes fueron los que la
causaron.

A lo que recuerdo, no he escrito hasta ahora nada
acerca de esta materia; pero si la he discutido en con-
versaciones con personas entendidas, sosteniendo Na-
DA MAs, que no hay autoridad suficiente para creer que
el Sr. Zumarraga consumi6 en una hoguera los archi-
vos de Tezcoco. No habia apariencia de que llegara
4 tratarse la cuestion por la prensa; pero 4 mediados
del afio de 1877 sali6 el primer nimero de los Anales
del Museo Nacional de México, a cuyo frente hay una
Resefia histérica del establecimiento, escrita por el
profesor de Zoologia del mismo, Sr. D. Jesus San-
chez, quien di6 principio 4 su trabajo con estas pala-
bras: “Terminado el furor del primer arzobispo Zu-
mdrraga y de los conquistadores y misioneros para
destruir fodas las escrituras y monumentos aztecas,
considerindolos como un obsticulo invencible para
abolir la idolatria € inculcar el cristianismo a los pue-
blos subyugados, vino una época mas ilustrada, y en-




308

tonces se comprendid la pérdida irreparable que habia
sufrido el Nuevo Mundo.” Y poco mas adelante afia-
de,que “los reyes de Espafia trataron de reparar, has-
ta donde fué posible, el mal causado por /z ignorancia
y el fanatismo.”

No falté quien me dijese entonces, que aquella era
la ocasion de discutir pablicamente el punto; pero me
abstuve de ello, entre otras razones, porque ya traba-
jaba en la presente obra, donde naturalmente tendria
cabida la discusion. Mas un periédico de esta capital®
atac6 al Sr. Sanchez, poniendo en duda sus asertos; y
aunque el parrafo aparecié como de la redaccion, se
supo que era de un conocido literato, autoridad en la
materia. El Sr. Sanchez creyd, por lo mismo, que de-
bia contestar, y lo verificé publicando en el 2° numero
de los Anales del Museo una meditada disertacion, con

el titulo de ““Cuestion histdrica.” Replico el periédi- -

co*y entre otras cosas dijo que en esa cuestion estaba
de un lado el Sr. Orozco y Berra, atacando al arzo-
bispo de México, y yo del otro defendiéndole. Anun-
ciaba, por Gltimo, que yo iba 4 contestar al Sr. San-
chez.

: Esto no era exacto, porque nunca tuve tal propo-
sito. Lo que se dice de mi estimadisimo amigo el
Sr. Orozco y de mi, podria hacer creer que habiamos
sostenido alguna polémica publica, que no hubo. Lo
que pas6 fu€ que dos 6 tres veces en la Academia Me-
xicana, despues de concluida la sesion, emprendimos
platica acerca de esta materia, con la calma propia de
nuestra vieja amistad, y los otros sefiores académicos
tuvieron la bondad de quedarse 4 escucharnos. El
Sr. Orozco sostenia en efecto lo que el periddico dijo,
y era para mi un adversario temible. De aquellas con-
versaciones tuvo entera noticia el Sr. Sanchez, antes
de escribir su disertacion, y aun ley6 una carta parti-
cular que en esos dias escribi al Sr. Orozco: todo lo

1 «El Monitor Republicano,» 15 de Septiembre de 1877.
2 29 de Noviembre del mismo afio,
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cual fué con autorizacion mia, que el Sr. Orozco tuvo
la delicadeza de pedirme, aunque no le era necesaria.

Nada importa tanto en una cuestion, como fijar bien
los términos de ella. No niego que los misioneros des-
truyeran templos, idolos y aun manuscritos, pues por
su propio testimonio lo sabemos. Lo que niego es
que el Sr. Zumarraga quemara los archivos de Tez-
coco hacinados en forma de montafia, y persiguiera con
furor los manuscritos. Podra ser que destruyera algu-
no, aunque hasta ahora no me consta un solo caso;
pero de un hecho aislado 4 la persecucion sistematica,
a la destruccion casi completa del tesoro historico de
los aztecas, al ciego afan que se le atribuye de buscar
y destruir hasta el altimo manuscrito, hay distancia
inmensa. No sé que antes de ahora haya negado al-
guien formalmente que el sefior obispo hiciera la tal
quemazon: lgs mas benignos, que son pocos, se han
contentado con disculparle. El empefio es loable, pe-
ro inutil, si puede probarse que la acusacion es infun-
dada. A este fin va encaminado el presente capitulo.
No alcanzo medio de prestar atractivo a esta arida
investigacion, y no serd poco si consigo darle claridad.

Para ello me fijaré en la disertacion del Sr. Sanchez,
no porque sea mi animo dedicarme especialmente a
impugnarla, sino porque alli ha reunido todos sus ele-
mentos la acusacion, y porque reconozco en ese es-
crito la importancia que le dan los propios conoci-
mientos del Sr. Sanchez, y la poderosa colaboracion
del Sr. Orozco. Mas no puedo ménos de hacer notar
aqui el cambio de ideas que se verificé rapidamente
en el autor. En su Reseiia habia un furor del sefior ar-
zobispo y de los misioneros para destruir fodas las es-
crituras y monumentos de los aztecas; y ese furor era
hijo de /a ignorancia y el fanatismo: luego aquel prelado
y aquellos misioneros eran ignorantes y faniticos. En
la Cuestion Histérica nada hay de esto: los misioneros
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obraron puramente por cels indiscreto: el sefior obispo
era “un varon de gran virtud, enérgico, humilde y
acérrimo defensorde los indios.... para quienes fué un
verdadero padre: grandes fueron sus virtudes y gran-
de su celo apostdlico; ™y si incurrié en la falta de des-
truir las antigiiedades aztecas, fué porque no estaba
exento de las ideas y preocupaciones de su época, y
porque no pudo librarse del mﬂmo que naturalmente
debia ejercer en €l la opinion unanime de los misio-
neros. Hsta notable modificacion en sus juicios hon-
ra al Sr. Sanchez, y no serd temerario pensar que se
debio al estudio eqpecml que se veria obligado a hacer
para replicar al ataque del penodlco Si el Sr. Sanchez
quiere profundizar todavia mas ese estudio, confio en
que vendrémos 4 quedar de acuerdo.

Asienta el Sr. Sanchez dos proposiciones: “1?* Los
primeros misioneros, con pocas excepciones, destru-
yeron fedo lo que tenia relacion con el culto, la histo-
ria y las antigiedades de México. 2% El Sr. Zumarra-
ga tomo un participio activo en esta destruccion.”

Diez y ocho autores (algunos varias veces) cita el
Sr. Sanchez en apoyo de su tésis. Echo ménos en las

_citas el 6rden necesario para que puedan abarcarse de
una ojeada. Tratarémos de dar a esos autores un me-
diano orden cronoldgico.!

Fr. Pedro de Gante, en su Carta de 27 de Ju-
nio de 1529. Destruccion de templos ¢é idolos.?

2?2 El Sr. Zumarraga, Carta al Capitulo, 12 de Ju-

1 Como no todas las personas que veinte y 4un treinta millas para pro-
lean este escrito podran haber 4 las pagar la fe catdlica, y preparar al pue-
manos la disertacion del Sr. Sanchez, blo, con sus instrucciones, para reci-
me veo en la necesidad de copiar en bir el bautismo. Viajamos tambien
notas las autoridades que cita,a fin con ellos para derribar los idolos.

deque laexposicion de pruebasquede Miéntras que nosotros destruimos los
completa. femplos en un pais, ellos los destruyen

2 «Todos los domingos estos jove- en ofros, y elevamos iglesias al verda-
nes (500 a quienes daba instruccion) dero Dios. E# estas ocupaciones eém-
salen de la ciudad y van & predicar pleamos nuestro tizmpo, &c.» Esta car-
en todo el pais, & cuatro, ocho, diez, ta no se ha publicado todavia en cas-

311

nio de 1531. Templos € idolos; y tambien manuscri-
tos, segun el Sr. Sanchez.’

3° Fr. Toribio de Motolinia, en su Historia de los
Indios, escrita de 1536 4 1540. Idolos.?

4° El P.Sahagun, en su Historia General de las co-
sas de Nueva Espaiia. Segun las investigaciones del
Sr. Chavero, vino en 152g, y escribié su obra entre
1560y 1580. Tres citas. 1* Destruccion de manuscri-
tos por el rey Itzcoatl 6 Itzcohuatl. 2* De manus-
critos por los misioneros. 3* No trata de destruccion
verificada: Unicamente dice que el calendario de los
260 dias es superc;tmoso y debe ser quenndo donde
quiera que se halle, a pesar de que otro religioso le

defendia.}

tellano: en francés la trae Ternaux,
tom. X (pag. zo1). Latraduccion del
pasaje es del Sr, Sanchez.

I aSabed que andamos muy ocupa-
dos con grandes y continuos trabajos
en la conversion de los infieles, de los
cuales (por la gracia de Dios) por ma-
nos de nuestros religiosos de la 6rden
de nuestro s y padre S. Francis-
co de la regular observancia, se han
baptizado mas de un millon de per-
sonas, guinientos templos de idolos der-
ribados 7, ¥ Mas de veinte mil

figuras de demonios gue adorab

sido kechas pedazos y quen
Mis adelante tendrémos ocasion de
examinar esta ca

2 « Tenian ( los md.o\\ por dioses

al fuego, yal aire,y al agna, yala tier-
ra,}' de estos sus figuras pintadas; y de
muchos de sus demonios tenian rode-
lasy escudos, y en ellas pintadas las fi-
guras y armas de sus demonios con su
blason. De otras much 71
Jigurasé idolos de bultoy de p .hr'(' [ has-
ta de las mariposas, pulgas y langos-

desy bien lmhwal as. Acabados

de destruiy estos idolos pablicos, dieron
(los religiosos) tras los que estaban
c'lrmr'uln- en los piés de las cruces,
como en u.rgel ;mu Jue LI. dunuﬂm no

i_]r'm tormento y r'
ron.yn Historia de los
Espafta, trat. 1, cap. 4. En lanotain

trodujo el Sr. Sanchez por equivoca-
cion el nombre de Mendieta.

3 tEnsuépoca (de Itzcohuatl, cuar-
to rey de México) se quemaron las
pinturas ; lossefiores y principales que
habia ent6nces, acordaron y manda-
ron que se quemasen todas, porque no
viniesen 4 manos del vulgo y fuesen
menospreciadas.n Historia General
de las cosas de Nueva Espaita, 1ib. X,
cap. 29.

« Estas gentes (los indios ) no te-
nian letras ni caracteres algunos, ni
sabian leer ni escribir: comunicaban-
se por imagenes y pinturas, y todas
las antigual yas y libros que te-
nian de ellas estaban pintados con
fig uras é imagenes, de tal manera, que

:.' LL“I’[P memcd !li\\ [ | 1"'\ Cco-
dos habian hecho
anales, por mas de
tes que viniesen los
oles 4 esta tierra. De estos li-
ros y escrituras los mas de ellos se
quemaron al tiempe destruye-
ron las otras i "0 no de-
jaron de ¢

tlLL. Ib hL mos visto, y aun hm‘a se
= ‘r.l]llil']:!

f id, lib. \

nulchl.ﬂ'n
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5° El P. Duran, Historia de las Indias de Nueva Es-
paiia. Nacié hacia 1538 y escribia en 1579 y 1581.
Destruccion de manuscritos por los rellmosos anti-

gUOS.

6° P. José de A.Lco'sta Historia Natural y Moral de

Indias publicada en 15g0.

El autor andaba por aqui

en 1586. Destruccion de manuscritos en Yucatan, por
un doctrinero, y pérdida en general ““de muchas me-
morias de cosas antiguas y ocultas.”*

7% Illmo. Davila Padilla, Historia de la Provincia
de Santi iago; publicada en 1596. El autor era mexicano

y nacié en 1562.

Dos citas: la primera se refiere 4 la

destruccion del idolo 6 bajo relieve de Tetzcotzinco
por el Sr. Zumarraga y el P. Betanzos. Aqui apare-
ce por primera vez el sefior obispo como destructor de
idolos. La segunda cita no habla de destruccion.?

que dice fciertoreligioso) que en este
calendario no hay cosa clt_ idolatria,
€5 Ul”L'lldL 111LHI!IH lﬂ_‘lqlll, no es ca-
lendario sino arte adivinat

de se contienen muchas super

nes, y muchas invocaciones de los de-
monios, tacita y expresamente, como
parece en todo este cuarto libro pre-
cedente.n

I« .\'U igﬂ{)l’o l}l L‘KCL‘\{YD fra
que sera relatar cronica y historias
tan antiguas, especialmente toman-
dolas tan de atras, porgue aliende de
haber los reliciosos antig
los libros y escriturasy haber
fodas, faltan ya los viejos ancianos y
antiguos que pmh.an ser autores de
esta LsL‘]I'ﬂ.Ul.‘l y hablar de la funda-
cion y cimiento desta tierra, de los
cuales habia yo de tomar el intento
de sus antigiiedades.n Historia de las
Indias de Nueva Espaiia, tom. I, pa-
gina 17.

2 «Enla prmincia de Yucatan,
donde es el obispado que llaman de
Honduras, habia unos libros de hojas
a sumodo encuadernados 6 ]nw'!dm
en que tenian los indios sabios la dis-
tribucion de sus tnm]m j conoci-
mientos de planetas ?)
males y otras cosas Tatu

antiguallas, cosa de grande curiosi-

dad y diligencia. Parecitle & un doc-
trinero que todo aquello debia de ser
hechizos y arte ma ricl, y porfié que

» solo lm indios, sino espafio-
les curiosos que deseaban saber se-
cretos de aquella tierra. Lo mismo

recido en otras cosas, que pen-
sando los nuestros que todo es supers-
icion, han do matchas memorias
de cosas antiguas y ocnltas que pudie-
ra no poco aprovechar. Esto sucede
ecio, que 572 saberni dun
ber las- cosas de’ los indios, &
cerrada dicen que todas son he-
chicerias, y que estos son todos unos
borrachos, que qué pueden saber ni
entender?n Historia Natural y Mo-
ral de las Indias, lib. 6, cap. 7.

3 No pone el Sr. Sanchez, en la
primera cita, las palabras de Davila
Padilla, Hé aqui un extracto del pa-
saje, que pertenece al libro 11, cap. 81:
«A una lcg’;m del pueblo se ve hoy
con extrafia majestad el puesto que
tenia el demonio tiranizado para su
honra. Esun cerroque se llama Tez-

ingo, donde el gran poder de los

de Tezcoco se habia singulari-
zado en servicio del demorio. En lo
mas alto de este cerro estaba el fa-
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8° El cronista Herrera (1549-1625) cuya grande
obra comenzéa publicarse en 1601. Dos citas: 1* Des-
truccion de manuscritos por los misioneros. 2* Que
los mexicinos tenian idolos y pizsuras que adoraban

or dioses,’

9° P.Terquemada, Monarquia Indiana: profesé aqui
en 1683. Fublicé su obra en 1614. Tres citas. 1* No
habla de deitruccion. 2* Que los religiosos y obispo
primero D.Juan de Zumarraga quemaron las histo-
rias de los seliores de A?C'lpotmlco con otros muchos
papeles de gnn 1mp0rt1ncn. 3% Que al pl’lﬂ.C]plO de
la conversionse quemaron ciertos Tibros.” Primer au-
tor que atribure quemazon de manuscritos al Sr. Zu
marraga; perosin decir nada de los archivos de Tcz—

coco.*

moso idolo que llamaba Caualcoittl,
y todo el cerro estabasembrado en
contorno de vistosas arbyledas y pre-
ciosos frutales.... En lomas alto de
todo el cerro estaba labrado en pefia
viva un Coyottl que llanan en esta
tierra, y es un género de ldhos ménos
feroz que los de Europa.. . Esta fi-
gura representaba 4 un indo gra:
ayunador, 4 quien tuvieron jo
y fingiendo luego el demoniofigurade
este animal, se les aparecié liciendo
que era el ayunador, y asi le deron el
nombre, que significa lo uno ylo otro.
Esteidolo destruyeron el santcobispo
de México Fr. Juan Zumarrag y el
bienaventurado padre Fr. Lluni'a:-m
de Betanzos,y mandaron picary (l‘.w-
hacer tod: Ll figura del C “oyot t.y
seg la cita es del lib. iI_ ca-
» 88. Se refiere simplemerte al
vo de un gran idolo de pupel,
adelante tendrémos ocsion
de ex: nm‘l"'
1simismo mucha cirio-
cer idolos y pintura de

y las adoraban por

IJI lib. 2, cap. 15.
t '-‘ni.mu tenian memoria desus
en cantares y pinturas, hu-
chas de las cuales, por igr 5
mandaron quemar los primeros nies-
tros religiosos, aunque con celo cat-

lico, entendiendo que eran (ibros de
idolatrias.» Déc. II, 1ib. 6, tap. 17.

2 «Por la presente rogumos, y si
necesario es mandamos a V. R. se en-
c , desde luego, de recoger todas
las relaciones y escritos.. .. que para
hacer nuevas crénicas de todas las
provincias -se hallaren; examinando
de nuevo la verdad de ftodos € inqui-
riendo 6 buscando y aw ando los
casos particulares y comunes que im-

: mi dc :.'-: \'i(‘. s de tan-

como

tambien de uey EU']LH[L conver-

tidos, de sus 1 y ceremonias.» &c.

Carta de Fr. Berzardo Salva al au-
tor, antes del Prélogo General.

« Cuyas histol "«IL I’ul ehuac) y
afios de su reinido y gobierno han
fal r‘!u y perecido, 6 ,}.,mw_ los in-
dios antiguos escondieron estos pa-

porque no se los quitasen los

I fioles cuanido les entraron la ciu-
dad y tierr 1~, yse quedaron perdid
por muerte de los que ] L‘Lumii(_-

¢ f(-‘..' 7 .”'

i
0S,

v las cosas an-
rque como to-
5 \ caracteres
C 1’-1 animales raciona-
les yir '>,_.ub. ;‘.Almlhr:plu-

Oo
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10? D.Fernando de Alva Ixtlilxochitl,descendien-

te de los reyes de Tezcoco.

Segun el Sr. Ranirez, na-

ci6 en 1568, murio en 1648 ; escribi6 de 1620 4 1615
6 16. El Sr. Sanchzz (pécr 54) dice que “florecio a

prmmplos del s1g10 XV

Si no es errata de impren—

ta, se equivoco en un siglo, pues debié decir XVII;
diferencm de suma importancia en la presente inves-
tigacion. Una cita: Destruccion del idolo de Tez-
cotzingo por el Sr. Zumarraga. Otros textos del mis-
mo autor, que luego verémos, harian mucho mas al

proposito del Sr. Sanchez.!

Robertson, Historia de América publicada en
2 -

757. Quemazon de todas las pinturis para obedecer
una rden de Fuan de Zumérraga?

dras, m)ntes,aguas, sierras y otras co-
sas 4 esie tono, entendieron que era
demostricion de supersticiosa idola-
tria, y asiguemaron todos cuantos pu-
dieron haber & las manos, que a no
haber sido diligentes algunos indios
curiosos en esconder parte de estos
papeles y hstorias, no hubiera ahora
de ellos aunla noticia que tenemos.»
Lib, ITI, cap. 6.

«Otro sefior tenia 4 su cargo todas
las cosas que se escribian 4 manera
de historias, y cuidaba mucho de los
coronistas, qJL 4 sumodo y en pintu-
ras los historiaban, notando el dia, el
mes y el afio, como todas las nacio-
nes del mundo que han tenido curio-
sidad en esto. En ¢stas ponian los 11(,
chos y batallas de los reinos, la
11{.'11\"11% de los reyesy cosas notables
de la ulwuh ca, y todo andaba por
mucha cuentay Uldu an
berse quemado estos

’.'igill‘.L-i(J mdu lo que ellc 0s hlL[LJO ny
tiempo que poseyeron estas tierras;
y lo que en estos libros decimos, es
sacado de algunos fragmentos que
quedaron, y de un libro que se halls
entero en poder de un sefior tezcuca-
no, nieto del rey Nezahualpilli, lla-
mado D. Antonio Pimentel, que fué

hombre muy mrioso en estas y otras
cosas.n Lib, X1V, cap. 6.

I «Estabzen €l (en un estanque)
una pefia, eculpida en ella en cir-
cunferencialos afos desde que habia
nacido el r¢r Nezahualcoyotzin hasta
la edad detquel tiempo; y por la par-
te de afuea los afios, en fin de cada
uno de elos asimismo esculpidas las
cosas masmemorables que hizo, y por
dentro d: la rueda esculpidas sus ar-
mas, qu¢ €ran una casa que estaba ar-
diendo en llamas y deshaciéndose,
otra qie estaba muy ennoblecida de
edificics, y en medio de las dos un pié
de ven:do, atada en él una piedra pre-
ciosa,y salian del pié unos penachos
de plunas preciosas, y asimismo una
ciervs,y en ella un brazo asido deun
arco on unas flechas, y como un hom-
bre amado con su morrion y orejeras,
coseete y dos tigres 4 los lados, de

an agua y fuego, y por

orladoce cabezas de reyes y sefiores,

y ofras cosas que e/ pri "M-ﬂ-’irrja

de Wéxico D, Fi ;mm. de Zumarra-

ga ma indo hacer pe s, entendiendo

4105 tdol ;) todo lo referido

la etimologia de sus armas.»—La

s del cap. 42 de la Historia Chi-

chimeca, pag. 252 del tom. IX de la
Coleccion de Kingsborough.

: El Sr. Sanchez pone en castella-
nc el texto de Robertson. Como no
me conienta mucho la traduecion,

L

12° P. Clavijero, Historia Antigua de México, 1780.
Tres citas: 1 Destruccion de pmmras por los prime-
ros predicadores, que las persiguieron coz furor. De
cuantas pudizron haber en Tezcoco hicieron en la pla-
za del mercido tan crecido rimero, que parecia un
monte, y le pegaron fuego. Aqui ﬁguran ya los archi-
vos de Tezcoro, pero no el Sr. Zumarraga. 2* Des-
truccion de ua idolo en Teotihuacan, por 6rden del
primer obispode Meéxico. 3? Destrucmon de idolos
por el primer cbispo de Meéxico y los primeros pre-
dicadores.”

prefiero dar el original. « The obscu- y no habia objeto algund que 1o re-
rity in which the igmrance of its ])Toeui‘licﬂ. 3':' /?zf{'rl.'rzr: conser
conquerors involved tle annals of
Mexico, was augmented »y the super-
stition of those who succeded them. res del Evangelio /’ur) ".)e]u:. /778
As the memory of past events was bie: fas figuras supersticiosas,
preserved among the Mexicans by Jaspersicuieron con furor. Letodas las
figures painted on skins,on cotton
lmh on a kind of pastebard or on
the bul\ of trees, the ealy missio-
naries, unable to com]nd nd their / o tan a'u:r..r.\ P"hciu gm
meaning, and struck with their un- paz ! e raron f'{
couth forms, conceived thim to be ¢
monuments of idolatry whith ough zemoria Z 'f'ru .vr,zl hor-
to be destroyed, '11 order to ncilita rnles os. La pérdid de tantos
the conversion of the indiins. /2 iosos monumentos de su antigiie-
obedience to an edict issued ty Fuan amargamente deplorada por
de Zummaraga a franciscan monk, 5 os, y aun los mismos autores
the first hi\ht:q\ of Mexico, @ many de ',‘ ndio se arre eron cuando
records of the ancien Mexicar story e 1 desacierto que ha-
as mn/f' be collected were comnitted to n comet uln pe n[ww-““'nmn.le
the flames. In consec mulf‘L «f this ar el dafio, ora informandose verbal-
fa ana 11r "l zeal of the monks wlo first mente de los mismos habitantes, ora
ed New Spain (which thef suc- buscando las piniuras que se habian
cessors soon began to lament), vhat-  escapado de las primeras inves
ever knowledge of remote eventssuch  ciones, y aunque ltw\'lu’ﬂn mmh"h
rude monuments contained wa al-
most entirely lost: and no infrrmn- :
tion remained concerning er ban con en .lfc 0 llt' los L-]‘«.”L:'m-
revolutior 7 : h;\ yno se deshacian tl: ellas tan fa-
but what was de cilment Lib. VII, 2 47.
or from some ) 5t «Subsisten todavia los famosos tem-
rical paintir at escaped th - plos de Teotihu a tres millas al
barous re s of Z \.de a lo, y & mas de vein-
istor: iec sos vastos edificios,
1 los demas

al st a l?. luna,
u]nn.ﬁmt“-lm en dos i ln os de enor-
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13° Humboldt, Vistas de las Cordilleras, 1810. El
Sr. Zumarraga quebr6 el idolo de Teotihnacan, cuan-
do emprendlo destruir todo lo que tenia rdac:lon con
el culto, la historia y las antwuedmdes de los pueblos

mdlgenas pE AMERICA !

14° P. Mier. Dos citas: 1 De su Aologia (1805).
Archivos de Tezcoco, altos como #na nontafia: fodas

las librerias de los aztecas:

conﬂagracion general por

el Sr. /umarmga v los misioneros. 2% De su famosa
Disertacion sobre el apostol Sto. Tonas. Los misio-
neros lo endiablaron todo, y quemaron las bibliotecas.
Hay otras cosas en el mismo autor, fan buenas como

estas.”

me tamafio, hechos de piedra y cu-
biertos de oro. El del sol tenia una
gran concavidad en el pecho, y en
ella la imagen de aquel planeta, de
oro finisimo. Los conquistadores se
aprovechaton del metal, y los idolos
fueron hechos pedazos, por drden del
printer obisp de México, g
mentos se conservaron hasta fines m_l
s]glu pﬂhﬂ(lfj._\ aun 1]111/:1;-. }m} ﬂlgu—
nos todavia.n Lib. VI, 2

wAzen en esto tenemos rgu_ dep
el celo del primer obispe de M
de los primeros predicac
Scr.h?. pues por o {fe‘.frlr & los
ningun incentivg de idolatria, nos 'ui
varon {I((’ ])fffff{fi‘fi FECLOSOS TNONUNIEIL-
los de la escultura de los mexic
Los cimientos de la primera
que se construyd en México s
ponian de fragmertos de idc 3
tantas fueron las estatuas que se des-
trozaron con aquel objeto, que ha-
biendo abundado tanto en aquel pafs,
apénas se hallan algunas pocas en el
dia, aun despues de la mas laboriosa
investigacion. La conducta de aque
1los buenos religiosos fué sumamente
loable, ora se considere el motivo, ora
los efectos que produjo; mejor hubiera
sido, sin embargo, preserv s esta-
tuas inocentes de la ruina total de los
simulacros gumiiicos AN poner en
reserva algunas de s en sitios en
queno l‘uulcl. n [mﬂ do servir de tro-
piezo 4 la conciencia de los recien

convertidoss Lib. VII, 3 50. Latra-
duccion desste pasaje no es del todo
exacta.

I «Lorscue Pévéque Zumaraga, re-
ligieux frawciscain, entreprit de dé-
truire tou ce qui avait rapport an
culte, a lhistoire et aux antiguités
des peupls indigénes de I’ Amérique,
il fit auss briser les idoles de la plai-
ne de Mcoatly Faes des Cordilléres.
planche VII, ed. in fol. pag. 26.

Yzera tiempo de que los sefio-

s hubieran e::,a.menmdo

jcio precipitado sobre ellas
pirturas mexicanas). A/ grimer

e México se le anitojo que fo-
5 mmzuwr os rmz&u tcos de los

i cas, hechice-

/H o un deber re-

arlos por si y por

7 2 05, entregando d

las -";’mm s todas las Librerias de los as-
side las cuales solo la de Tezcu-

co, gie era su Aténas, se levantaba
tan dta como una montafia ndo
de oden de Zumdrraga la sacaron @
quenar. Y cor no los indios rehacian
sus manuscritos 6 los escondian para
conservar la historia de su nacion, se
valian los misioneros de nifios cristia-
nosji quienes investian de su errado
celo, para que los robasen 4 sus pa-
dres, y de aqui vino la muerte de los
“nifios tlaxcaltecas 1cpuLa.dos

ires. Asi causé este obispo 4 la
nécion y 4 la repablica literaria una

i
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D. Carlos M? de Bustamante, que escribio de
18104 1843. El bibliotecario de Tezcoco D. Alonso
de Ayacatzin “vi6é quemar el gran tesoro que €l cus-
todiaba, y cue se o arranco el Sr. Obispo Zumar-
raga, para darlo al fuego como un depdsito de nigro-

rmnma.

162 M. Ternaux-Compans, 1840, dice que se ha
echado en can 4 Zumarraga y 4 los misioneros de su
tiempo la destruccion de todos los manuscritos mexi-

canos.”

Prescoty, Conguista de Meéxico, 1* edicion 1843.
El primer arzobispo de México, cuyo nombre debe

pérdida tan irreparable como inmen-
sa.n Apologia, apud Ziografic por
D.J. ELEUTERIO GONZ/LEZ (Monte-
ey, 1876, 4%), pag. 39.
uLos espafioles y mifoneros em-
pefiados en no ver sino a diablo, aun
en las cruces, todo lo endablaron sin
escripulo; y recogiendolos ritos y
creencias de las diferentesorovincias,
y por haber quemado las libliotecas,
informandose del vulgo jecio, que
5 catélicos daria timbien de
eencia una relacbn endia-
, hicieron una pepitaia inso-
portable. Desde que los !-P‘ﬁn‘.:,s'
llegaron 4 Nueva 1'~ afia y \L\u,:un
incensar y llamar zeot/i 6 Yegtl
ron en que los tenian por: lios
U\ L’Hh} esta I)’]lfinl ]'J‘\ ]'ﬂl‘l)lll.l("w
aplicada hasta & los montes,todo se
les volvié diose: i Y
de la Revolucio
(con el nombre de D. Josk G
(Londres, 1813, 2 t& 8) [un II,
Apéndice, pag. xl, 6 bmh.tx Su-
plemento al 3
I «Cuando se escr lbm
P agun, dice sefior Ber
su Biblioteca Hispano Ame
na ¢1) lo hizo en doc
1enes en papel le m
;11|Us P L“(un\. y
escritura simboli
1 r-brl <1Lh 11 bid
sido inmortal;
costado
porque sus celos

que no debian 1::;‘;‘:(-tu.1im lm vesti-

gios de la idolatria, le fué arrebatada
manos para el cronista Herre-

ra, 4 quien le aprovecharon (dice con
gracia Torquemada), lo mjsmo que
Tas coplas de D. Gaiferos, pues aquel
espaiic ol ignoraba absolutamente la
lengu: .— Los mapas con
que acompaiié dicha obra eran los
comprobantes de ella, estaban forma-
dos con la mayor fitud por los
mismos indios testigossyncronos de
la conquista, por los mias sabios tez-
v ue entonces todavia x_\1~-

obablemente por el z

Ayacatzin, que vio guemar e

r Arsobispe Zumia
r g0 COMo un de ﬂuum
por tan-
3 1mo con
el que hn 108 compru!‘»;u‘ toda
esta histg . Nota :11 fin del
lib. IV de g
2 Elo
por el ¢
].Jk'ﬂ" 'Jill\
aux missionnaires de son uml
destruction de tous les manusc
mexicains, Ils ont sans doute cau
a la science an tort irréparable; mais
1 t pas i)llll_\].icl'l'llll leur grande
tion de la re-
sgardaient
e tout ce
leurs an-
) motres, &c.,
tum \\ I, pag. 1.




