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INTRODUCCION.

Muy exiraiia es en verdad la idea que de la
Iglesia catélica se han formado los protestantes y
sus colaboradores, y que procuran inculcar 4 toda
costa en el dnimo de los italianos en los presen-
tes tiempos de desmoralizacion y de impiedad. Y
como no faltan calélicos que estan muy lejos de
tener el conocimiento que corresponde de esta au-
gusta institucion divina del Hombre-Dios, creo
que haré un servicio importante en la época ac-
tual, eon presentar 4 unos y otros en esta obrita,
la verdadera idea que debe tenerse de la Iglesia
catolica.

o Constaré de pocas paginas, y expondré con cla-
ridad la sana doctrina, para que lodos los catd-
licos, aun los menos cultos, tengan una arma con
que defenderse de los enemigos de Ia Iglesia, y se
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fortalezcan con Ja plena confianza que deben te-
ner en ella.

Adoptaré el estilo conveniente al fin que me he
propuesto, que es el de instruir principalmente al
pueblo, como que se halla mas expuesto & la se-
duccion; porque los anarquistas y los incrédulos
por sistema, los cuales, con la propagacion del
protestantismo, solo tratan de abrirse paso para
aleanzar sus perversos designios, no se dirigen &
los hombres doctos é ilustrados, porque conocen
que seran confandidos por la fucrza de la verdad,
sino que mas hien buscan 4 la gente sencilla.
Entre esta es donde tienen mas confianza de po-
der difundir con astucia sus maximas disolventes,
4 fin de servirse de ella para sus proyectos de ini-
quidad y destrueeion.  Tambien nosotros nos diri-
giremos al pueblo, y trataremos en esta pequena
obra de los principales argumentes de que se va~
len aquellos seductorss para sorprenderlo y enga=
fiarlo. ~ Siguiendo el método, que hemos obser-
vado cn el Catecismo sobre el proleslantismo, nos
ocuparémos de cada materia en lecciones separa=
das y en forma de dialogo, y nada dirémes que
no esté apoyado sobre firmes bases y sobre prue~
has incontestables, como podra verlo facilmente
cualquiera que examine nuestro escrilo,

LECCION 1.

Del origen y nataraleza de lalTylesia catdlica,

P.  jQué cosa es Iglesia?

R. La congregacion de todos los ficles que
que profesan una misma fé, participan de unos
mismos sacramentos y estdn sujetos 4 sus legiti-
mos pastores gohernados por el Romano Pontifice
que es el Papa.

P. ;Hay en el mundo otra Iglesia fuera de la
Iglesia catélica?

R. De nombre hay muchas, pero en realidad
no hay mas que la Iglesia catélica, que es lo mis—
mo que decir universal,

. P.‘ iPor qué decis que en realidad no hay mas
Iglesia que la catélica y que tédas las demas solo
son Iglesias de nombre?

R." Porque Jesucristo no fundé mas que una
sola Iglesia que es la catélica,

P. Esto me parece una pretension increible.

B. Pues no cabe duda. A la verdad {qué
Iglesia fundé Jesucristo fuera de aquella que edi-
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fic6 sobre S. Pedro diciendo: fi eres Pedro y so-
bre esta piedra edificaré M1 1GLESIA, y las puerlas
del infierno no prevalecerdn contra ella? Si pues
la Iglesia fundada en San Pedro es una sola; lue-
go todas las demas Iglesias son falsas, son menti-

rosas; en una palabra, son falsilicaciones de la ver--

dadera ‘Iglesia. Entre la Iglesia catélica y las
otras congregaciones que se dan & si mismas el
nombre de Iglesias, hay la misma diferencia que
entre un hombre y un mafieco que tenga con ¢l
alguna semejanza.

P.  [Estas que llamais falsificaciones de Iglesias
;00 serdn por ventura la verdadera Iglesia de Je-
sucristo, pero réformada y purificada de muchos
abusos, quetal vez se hayan introducido en: ella
con el iranseurso de: losisiglos? ;No serdn una re-
forma como la de los franciscanos, los earmelitas
y otros?

R. Nada de eso. - Tal cosa es imposible. La
verladera lglesia de Jesueristo es la mismarquesu
diviaa Majestad fundd sobre. San Pedro; y como
tadas esas que se'llaman Iglesias estén- separadas
y divididas de aquella, son contrarias y hostiles y
se oponen 4 ella, resulta de aqui que ninguna
puede ser la verdadera Iglesia de Jesueristo, +Si
tuyicra alguna fuerza este argumento, que se quie-
re sacar de la reforma de los abusos, habria que

dar erédito 4 loda clase de herejes, por mas ex=
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travagantes que fueran, porque todos ellos siem-
pre andan pensando en reformar la Iglesia. - Mu-
chos han tenido la audacia hasta de querer refor-
mar & los Apdstoles, diciendo que son mas sabios
queellos, cuando en realidad no pasan de una gen-
te vil y despreciable. A este modo son cabalmente
los pretendidos reformadores de nuestra época
iQué tiene que ver esta canalla necia y orsful.losa'
con la reforma de las ordenes religiosas, la cual qe:
ha obrado siempre con aprobacion de la Jalesia \
solo con el fin dealopier una diseiplina :la; S’P:
vera para alcanzar una mayor santidad? j
P_. Luego segun eso, la Iglesia protestante ¢s-
parmd:{ en una gran parle de Europa y América
N0 serd mas que una congregacion fle'hérejr_-s des-
preciables.
R. «Sin duda algung; i
mas lglesia que la fgund?l’daporq”e‘v o '{labm”d“
por Jesueristo sobre
San Pedro; es claro que esas congregaciones de
protestantes no pueden ser mas q.fé un faf][..;cm;;
de lgl_es%a, ¥ los que pertenecen & ellas, salw; el
€aso de }grmrancia invencible, son otros tantos he-
rejesi ¥ no hay que admirarse de que enLreFéHm
hnya.homhres doctos; porque lns.que hay 1o sm;
en ca%alqmera ofra cosa, menos en la & y en la
goctrlna de Jesucristo. No hay seeta en el mun-
0 por mas grosera que s i
bres: tan doglos cm?lo lnza’hgi']e s i.wm—
Y etitre los mismos
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protestantes; y con todo eso, en puntos de {4 son
ignorantisimos, como lo conifiesan los mismos pro-
testantes.

P. ;Como puede demostrarse que la Iglesia
catélica_realmente ha 'sido fundada por Nuestro
Sefior Jesueristo?

R. De la manera mas sencilla y evidenle.
Porque habicndo fundado Nuestro Senor Jesucris-
to su Iglesia sobre San Pedro, para que durara
perpetuamente, no hay ni puede haber ofra Igle-
sia verdadera mas que aquella, que desde su esta-

blecimiento hasta ahora, subsiste todavia sobre su

fundamento visible primario, que es San Pedro, y
ha de subsistir hasta el fin del mundo; y como so-
lo la Iglesia® eatolica, por su misma naturaleza y
hor su organizacion, ha sido fundada sobre San
Pedro, de este modo permanece y asi ha de per-
manecer hasta la consumacion de los siglos; da
aqui resulta que la Iglesia caldlica es la tinica
Iglesia fundada por Jesueristo. :

P. ;Pero qué csta lglesia no necesita de al=
guna reforma?

R. En el sentido que lo dicen los profestan-
{es, no liene necesidad de ella, ni la tendrd jamas;
y tal especie de reforma, es un absurdo y es in=
juriosa al mismo Jesueristo.

P. Explicaos con mas claridad.

R. Con mucho gusto. Los enemigos de la
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Iglesia, esto es los herejes, pretenden sostener que
la Iglesia catolica ha caido en muches y muy gra-
ves errores en puntos de fé y de doctrina, y por
esto, dicen que es necesario purificariade tales erro-
res, hacer que adquiera suficiente instruccion y
sabiduria y sacarla del abismo en que por su cul-
pa ha caide. Mas es imposible ni aun suponer
que la Iglesia de Jesucristo haya incurrido en nin-
gun evror; porque el mismo Jesucristo dijo termi-

nantemente que las puertas del infierno jamas pre- -

valecerian contra ella, le prometid ademas el Espi-
ritu Santo, esto es, el espiritu de verdad, que per-
maneceria siempre con ella, y que él mismo la
acompaiiaria hasta la consumacion de los siglos.
De aqui se infiere que para que pudiera fener lu-
gar la pretendida reforma, era preciso convenir en
que, 6 Jesueristo nos habia engafiado con falsas
promesas, 6 que habiéndolas hecho con sinceridad
no habia podido cumplirlas, lo cual, solo pensar-
lo, es un absurdo grosero contra un Dios como es
Jesucristo.

P. Veo que esto no admite réplica. ;Pero qué
no podria decirse que tales promesas se refieren
tnicamente 4 la Iglesia invisible, esto es, & la
Iglesia de los escogidos, pero que de ninguna ma-

nera fueron hechas & la lglesia visible que es la

de los Hamados? : i
R.  ;De enando acd se ha hecho esa distin-
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cion de Iglesia visible & invisible? Los herejes son
los que la han inventado, pretendiendo de este
rjwdo cubr.:r su vergiienza por liaber apostatado
dela Iglesia de Jesucristo. Esta Iglesia es porisa
naturaleza misma visible en todos liempos y visi-
ble para todos. Por tal motivo fué fundada so-
bre San Pedco como su fundamento primario vi-
sible, y sobre: los Apéstoles como su fundamento
secundario sujeto siempre & Pedro, y todos tenian
no solamente alma, sino tambien ca_;erpo, que por
Iolmismo era visible para todo el mundo. Jesu-
criste compard su Iglesia & una ciudad edificada
sobre un monte, & un rebafio conducido por su
pastor y 4 un reino gobernado por su principe; y
a esta Iglesia tan visible y tan palpable para to-
dos, es a la que hizo sus promesas y le dié so
antoridad, y 4 ella quiso que todos estuvieran su-
Jetos so pena de condenacion eterna.

LECCION 11.

De las notas y prerogativas de la verdadera Iglesia
_ de Jesuerisio, '

~ P. Enlaleccion anterior habeis demostrado
que no hay ni puede haber mas que una sola
Iglesia y que esla es la catélica; quisiera ahora

i 11
saber como puede distinguirse con toda seguridad
de esas olras congregaciones que tambien se dan
el nombre de Iglesias.

R. Responderé brevemente y con toda la cla-
ridad que' me sea posible. La dmica Iglesia ver—
dadera debe ser aquella que ha existido en todo
tiempo y en todas partes; y como esto solo le con-
viene 4 la Iglesia eatdlica, resulta de aqui que es-
ta es la tinica verdadera. Ademas, la Iglesia ca-
tolica, y solamente ella, posee todas las notas 6
sefiales exteriores, (que son necesarias para distin-
gairla de cualesquiera olras asociaciones espurias,
que'quieran darse el titulo de Iglesias y que’en
realidad no vienen 4 ser mas que avisperos & ni-
dos de avispas que solo hacen ruido y punzan.

P. ;Y cémo puede demostrarse que la Iglesia
catélica es la tinica que ha existido en todo
tiempo?

R. Muy ficilmente; porque la Iglesia catélica
tuvo ‘principio en Jesucristo y sus Apéstoles, y ha
corrida como un rio desde aquella fuente divina,
legando sin interrupcion hasta nosotros; de ello
tenemos una prueba sin contradicion en ‘el hecho
mismo de que preguntindoles & los herejes pro-
testantes ‘de cnalquiera secta que sean cuéndo co-
menzé 4 exislir la [glesia catolica, en qué época,
en’ qué afio; nadie sabe contestar aun de los mas
instruidos ‘entre ellos. Por el contrario, si a'algun
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catélico, medianamente instruido, sé le pregunta
cudndo comenzaron & existir las sectas protestan-
tes, lnmediatamente sefiala eon toda precision la
época, el afio y acaso el dia y aun hasta la oca-
sion 6 motivo que di6 origen 4 ellos. Basta leer

el Catecismo sobre el protestaniismo, para saber cla-

ramente cuando comenzé el protestantismo de Lu-
tero, el de Calvino, el de los Valdenses, elc., ele,

P, Estoy satisfecho. - Veo que la prucha es
sencilla y facil. Quisiera saber ahora como se de-
muestra que lz Iglesia catdlica es la vinica que ha
existido en fodas paries. ;

R. Se demuesira en dos palabras. La Iglesia
catilica, una é indivisible, es la inica que ha te-
nido sus fieles en todo el mundo conocido, los cua-
les siempre han profesado una misma {é, han parti-
cipado de unos mismos sacramentos, y han estado
sujetos & un solo Pastor Supremo, que es el Ro-
mano Pontifice & quien llamamos el Papa.

P. Pero como es posible demostrar que los ca-
tolicos de todo el muudo tienen la misma fé y viven
en perfecta comunion con el Romano Pontifice?

R. Tambien esto es muy facil, Basta pre-
guntar & cualquier calolico de la China, de la In-
dia, de la América, de la Oceanfa 6 de cualquie-
ra otra parle, si cree en el Papa, y en las cosas
de fé en que cree el Papa, y todos responderan
que si, sin vacilar un momento. Por el contra-

—
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rio, se puede desafiar & cualquier Prolestante a:
que sefiale una formula comun de & en que con-
vengan todos los demas, ya sean de una'mlsn?a
secta, ya de las diversas sccias en que estd dml—
do el protestantismo, y 1o se enconirara uno soio
que pueda sefalarla.

P. Decidme ahora alguna cosa sobre las no-
tas & sefiales esterioves, por las cuales se distin-
gue. la verdadera Iglesia de las falsas, 8

R. Estas nolas, como dice el simbolo Niceno,
son coatro, & saber: que la Iglesia sea una, que
sea sanla, catdlica, y apostilica; y todas cuatro es-
tan tomadas de las divinas Escrituras. ‘

P. Deseo saber como se demuestran estas no-
tas por las divinas Escrituras; y en primer lugar

. comencemos por la unidad.

R. La unidad es de dos maveras: unid{ad en
la fé, y unidad en la caridgd 6 de comunion, y
ambas vienen & formar la unidad total de la lale-
gia. Fn cuanto & la unidad de fé, dice el Apos-
tol San Pablo que la fé es una, y (que torlr‘!s de-
bemos concurric 4 format la unidad en la fé. En
cuanto a la de caridad 6 de comunion, el misno
Apéstol llama 4 la Iglesia, cuerpo de Jesucrislo, en
el eual se ven unidos entre si los diversos miem-
bros y forman un solo euerpo compacto. ‘Finalmenil-
te, la unidad total de la Iglesia, la explica el di-

vino Redentor por medio de los emplemas 6 figu-
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“ras de un solo rebaiio gobernads por un solo pastor,

de un reino, de una era y ofros semejantes, y ade~
mas siempre la designa en singular lamandola mi
Iglesia, y no mis Iglesias; de todo lo cual se infie~
re que la Iglesia de Jesueristo debe tener el ca-
racter de-unidad. .

P. ;Cémo se prueba la santidad de la Iglesia
por medio de la Escritura?

R. Se prueba con aquellas palabras del Apés-
tol que hablando de Jesueristo diee: que amd d la
Iglesia y se'entregd d si mismo para sanlificorla,
purificindola eon” el lavatorio del agua, mediante
la palabra de vida, d fin de que apareciera anfe
su divina presencia revestida de gloria, sin man-
cha y sin arruga, santa. é inmaculada. A este mo-
do hay otros muchos textos, con que se demues~
tra la misma verdad; y aunque no los hubiera, Ja-
mas podria ponerse en duda que la Tglesia de Je-
sucristo, que es el Santo de los santos, debe ser
santa.

P. €émo se prneba por medio de Ia Escrifu=
ra que la Iglesia debe ser catélica?

R." Con todo el nuevo Testamento y con las
profecias del antiguo. Pero quiero limitarme so-
lamente & algunos testimonios dél nuevo Testa-
mento. Nuestro Sefior Jesueristo envié 4 sus
Apéstoles 4 predicar el Evangelio 4 todas las na-
ciones diciéndoles: id y ensefiud @ todas lus nacio-

s

nes las cosas que habeis aprendido de mi.—Id por
todo. el mundo, y predicad el Evangelio d todn
criatura.— Cuando este Evangelio sea predicado
en todo el mundo, efc. Por este drden hay oiros
muehos teslimonios, que demuestran claramente
que: la: Iglesia debia extenderse por todo el mun-
do, y que por lo mismo debe ser catélica, esto es,
universal.

P. . ;Goémo se prucha por medio de la Eseritu-
ra que la Iglesia debe ser apostolica?

R. 'Se prueba con el mismo hecho de que
Jesueristo, & ningun otro mas que 4 los Apésto-
les, encomendé la predicacion y propagacion de
su santo Evangelio, diciéndoles: id y enseiiad: ade-
mas, tampien se prueba con estas palabras, que el
Apdstol San Pablo dirigia 4 los primeros fieles:
eslais edificados sobre el fundamento de los Apés-
toles y de los Profetas, esto es, sobre la doctrina
aminciada por los - Profetas y predicada por los
Apéstoles, la cual babia de durar para siempre.
De todo esto se infiere, que la verdadera Iglesia
de Jesueristo, debe descender en linea recta de
los Apéstoles, y no de Lutero, de Calvino, de Pe-
dro Valdo, elc., ete,

P.. Como se puede conocer por medio de es-
tas“notas que la Iglesia catélica es la tinica ver-

- dadera?

R. . Muy facilmente; porque, eomo ya he di-
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_c_ho, solo Ia Iglesia catélica ha existido en todg
tiempo-y en todo lugar, y se ha conservado siem-
pre de la misma manera; de aqui resulta que so-
lamente ella puede lamarse con toda propiedad:
una, santa, calolica, y apostilica, v que tordas la.
sectas que han comenzado muchotdespnes de J :
sueristo, tan diversas entre si y diversas de la [ lz:
sia caté'hca, Y que no tienen un centro comgun
nrun jefe: que las rija y gobierne, earecen ev.'i-l
der_t{emente de las notas de unidad, santidad, ea

tolicidad y apostolicidad; son abortos de la r;aLu-
raleza, desatinos, falsilicaciones de la verdad .
Iglesia y nada mas. “He

Jo Qmsnera un ejemplo para comprender es-
ta dockina con mas claridad.

R. Con mucho gusto. Supongamos que una
persona ha leido en la Sagrada Escritura la deserip-
cion del templo de Jerusalen, su hermosura .fu
magnificencia, la abundancig del oro, del bro;‘ice
de los vasos, de los utensilios, y el érden de o
sacerdotes y de los saerificios, con todo lo demas
que tiene relacion con esto. Si tal persona hu-
biera podido estar en Jerusalen, y al hallarse en-
fre'mle de aquel grandioso edificio, cuya altura do-
minaba la ciadad, hubiera entrado en &l: despues
de haber visto el magnilico aparato delJarca los
querubines, el 6rden de los sacerdotes y Ios'l'evi-'
tas, las ceremonias de los sacrificios ¥y cuanto te-

.
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nia delante de si, zes ereible que hubiera podido
confundir el templo de Salomon, con los templos
ridiculos de’Baal, edificados despues en la misma
cindad por aquel rey prevaricador? Ciertamente
que no. Pues bien, la Iglesia catélica, por su an-
tigiedad, su majestad, su unidad, su gerarquia y
su culto, es semejante al templo de Salomon; y
las vidiculas sectas de los luteranos; de los barbe-
tos, de los hugonotes, de los mormones, de los
metodistas y de todos los demas herejes, son se-
mejantes 4 los templos d¢ Baal.- No es posihle
que en esto haya equivoeacion.

P. O0s doy las gracias por la destreza con que
en esta: leccion segunda, habeis tratado muchos
puntos de gran importancia; pero quisiera todavia
algunas otras explicaciones para entenderlos con

mayor claridad.
R. Me reservo para mas adelante al tratar de

un punto de mucho interes, que apenas he podido
tocar aqui.

LECCION IIT,
De la infalibilidad de la Iglesia.

P.  Ya que haheis demostrado que no hay mas:
Iglesia verdadera que la catdlica; en lo de adelan-
te, siempre que diga Iglesia, se entiende que ha-
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blo de la catdlica. Decidme ahora i6mo
muestra fque la Iglesia es infalible?

R. Yalo he demostrado con las*palabras ter-
minantes de Jesueristo, que dijo expresamente fue
las puertas del infierao no prevalecerian contra lg
Iglesia, la cual habia sido fundada sobre Pedro,
como su fundamento visihle ¥ su caheza suprema
sobre la tierra. Ademas, Jesueristo dijo & sus Apés-
toles que les enviaria el Espiritu Santo, el cual
permaneceria con ellos perpetuamente, ¥ que su
majestad misma los acompanaria, hasta la consu-
macion de los siglos, esto es, hasta el fin del. mun-
do; todo lo cual no podria ser cierto si la Iglesia
no fuera infalible. En confirmacion de esta ver-
dad, tenemos tamhien el Lestimouio. del Apéstol

San Pablo, quien llama 4 la Iglesia cohumna y fun-
damento de la verdad. Es,

da de esto podria verific

se de=~

pues, evidente que na-

arse, si la [glesia fuera ca-
Paz de errar en puntos de £3 y de. costumbres, y
por consigniente, de hacer caer & los fieles en el
mismo error. :

P. Perdonad que os interrumpa. ;Todo esto
consta en la Biblia?

Rech
claros.

P.  ;Pues cémo los protestantes no lo encuen-
tran?

R. No lo encuentran porque cierran de in-

ciertamente, y con testimonios muy
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tento los ojos. Tienen la gracia particular de en-
contrar en la Biblia lo que no dice y no encuen=
tran lo que dice. Asi lq han hech_o slen?lprﬁ {0~
dos los herejes con sus mnlerpretaciones \-mlemag
y sus frivolas sutilezas. . Esta es la causa porque
los herejes de todos los tiempos siempre han pro-

clamade la Biblia como regla tfinica de f&; y esto

lo hacen porque saben toreer el sentido de la Bi-
blia para que diga lo que ellos quieren. - ;

P. 'Una pregunta. ;Consla en.!a lehha‘con
palabras terminantes que la {qiesm es infalible?

R. " En estos términos preeisos, no se aneilend
tra en ella, asi como no se encuentra que en Dios
hay (res personas distinlas; s emharg(f, df’ la
misma manera que los protestantes’, que se Qlcen'
ortodoxos, admiten esto como art.mt?lu dg fo,.as;
tambien se debe admilir que la Iglesia esmfa'hhle
si ‘esto’ consta en la Biblia, como es en reah'dad,
con palabras equivalentes. Si pregunta}mos a los
mas 'sabios doetores protestantes, en qué parle'de
la Biblia'consta expresamente que Jes'tequ.sto s in-
[alible, y que los Apdstoles fueron infakiblcs, vadie
podrd designarla; y sin embargo admiten estas ver-

* dades ‘como’ contenidas en la Biblia. ;Por qué ra-

zon; pues, se niegan a admitic que la [‘glesm. es
icfalible, solo porque no se hallan escritas. estas
mismas palabras en la Biblia, siendo asi que ri'ans;
tan otras muchas que expresan la misma verdad?
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~ P.. Teneis razon. Decidme zhora, jesta infa-
libilidad de que hablais corresponde & teda la
Iglesia? ‘ :

R. En un sentido si corresponde; en otro
sentido solo corresponde & aguella parte de la Igle-
sia que llamamos Iglesia docente.

P.  Explicaos con mas claridad.

R. Quiero decir: que la lglesia, si se eonsi-
dera en conjunto, eslo es, el Papa junlaments
eon los obispos, el clero y el pueblo; como qus
todos creen del mismo modo las mismas verdades
de fé, y es imposible que o convengan entre si
en la er encia de una sola verdad, en esle senti-
do la infalibilidad corresponde @ toda la Iglesia. Mas
cuando se ftrala de ensenar, de resolver cuestio-
nes, dudas 6 controversias, entonges la infalibili-
dad corresponde solo & los pastores de la Iglesia,
es decir 4 los obispos imidos & su jefe supremo
que es el Romano Pontifice.. Todo lo que ellos
ensenaren, decidieren 6 definieren en lo focante &
la fé y & las buenas costumbres, debe ienerse ¢o-
mo de fé; porgue aquelcuerpo docente, compues=
to de los obispos unides con el Papa es infalible,
y los fieles estan obligados & creer como de fé la
definicion 6 decision que diere aquel respetable
cuerpo. En la Iglesia, aquella parte que ensefia,
se llama Iglesia docente, y tienc la infalibilidad ac-
tiva; y la parle que cree, se llama lglesia creyen—
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te, y tiene la infalibilidad pasiva; y por lo mismo,
en la Iglesia toda, tomada en conjunto, reside la
infalibilidad absoluta, plena y total.

P. Comprendo perfectamente. Sin embargo,
he oido decic 4 algnnos protestantes y sus adictos,
que los calélicos son unos necios porque predican
4 hoca lena la infalibilidad de la Iglesia, y sin
emhargo no saben decir en quién reside aquella
infalibilidad; porque unos dicen que en el concilio;
ofros que en el Papa, y ninguno estd de acuerdo,

R. Los necios son los protestantes, que ha-
blan de lo que no enticuden. Los catdlicos de
todo ¢l mundo dicen 4 una voz y creen que los
obispos y el Papa unidos son infalibles, y que en
esta union reside fa infalibilidad prometida por Je-
sucristo 4 su lglesia.  En cuanto & la otra cues-
tion de si el Pontifice por si solo 6 los obispos
por si solos tienen la infalibilidad, esta es una

cuestion doméstica 0 de familia, en que no de-
ben mezclarse los extrafios. Segun mi. modo e
pensar esta es mas bien cuestion de palabiras que
olra cosa; porque no ha acontecido, ni puede
acontecer jamas que el Papa esté dividido de los
obispes; ni mucho menos que fenga un senlir con-
trario 4 ellos; ni que todos los obi-pos estén divi-
didos del Papa; ni que tengan un sentir contrario
al Papa. En tltimo resultado, los obispos siem-
pre estan sumisos 4 la decision del Papa. Debe
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decir, por dltimo, que la sentencia mas cierta ¥
mas generalmente recibida, es: que el Papa, coan-

do habla ez cathedra, esto es cuando da una de~'

cision solemne como Papa en puntos de fé y de
costumbres, es infalible, y con sn decision pone
término 4 todas las comtroversias. (*)

P. . Tiene vd. razon; pero con todo eso, los he:
rejes sostienen que la infalibilidad de la Iglesia no
es de &, porque la Iglesia no lo ha definido asi.
JAué se puede contestar?

R.  Esta es otra necedad lo mismo que la an-
terior. Los herejes se fandan en un supuesto fal-
§0, y es, que solamente quieren que sean de fé,
aquellas cosas que la Iglesia tiene definidas ex=
presamente como de fé; pero el hecho es que los
mismos protestantes que se dan el titulo de orfo-
dozos, admiten como“de fé, lo mismo gue los ca=
tolicos, muchas verdades que no estin definidas
expresamente por la Iglesia, como por ejemplo:
que Jesucristo se ofrecié & si mismo en la eraz
en sacrificio por todos los hombres: que murien=
do en la cruz. dié una plena satisfaceion & su eter~

(*) En el concilio I general Vaticano acaba de decla-
rarse como dogma de fé 1a infalibilidad del Romano Pon-
tifice en los términos que aquf se explica, En eonsecuen-
dia seria un hereje el que sostuviera lo contrario. Asf zpa-
rece de la Constitucion Pastor eternus de 18 de Julio de
1870.
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po Padve por nuestros pecados: que en su vida

mortal fué un verdadero sucerdote, y por este or-

‘den otros muchos puntos de fé definidos contra

los Socinianos. Lo mismo sucede en cuanto 4 la
infalibilidad de la Iglesia. Ella es un articulo de
fé, no obstante que no lo haya definido la misma
Iglesia. La Iglesia siempre ha estado en posesion
de la infalibilidad, v en virlud de ella siempre ha
dado definiciones de fé, lo cnal eciertamente no
ha podido hacer si no estuviera dotada de la 10-
falibilidad, y ninguno, con excepeion de los here-

jes, lo ha puesto jamas en duda. Ademas, para

ellos tal definicion seria indlil; porque si en su
concepto la Iglesia no es infniib!e, lan'ﬂ';ien dir’la_n
que podria errar al definir su infalibilidad. $m
embargo de todo esto, la Iglesia va tiene definida
indirectamente su infalibilidad en el concilio de
Trento.

P. Bien comprendo la necedad de los protes-
tantes en este punto; pero me ocurre una duda:
asi como la Iglesia siendo santa y sin dejag de ser-
lo, con todo eso, tiene algunos individiios que fal~
ten 4 esa santidad, cayendo en pecado mortal; a.si
tambien puede suceder que siendo infalible y sin
dejar de serlo, caiga en el error.

R. En este modo de discurrir se confunden
dos cosas bien diferentes entre si: la regla 6 la
ley; y la conformidad prdelica con Ja misma ley.
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La regla 6 ley, tanto en puntos de fé como de

costumbres, debe ser recta é infalible, y esla re-
gla ¢ ley, nos la da la Iolesia de un modo infali-
ble; mas la conformidad prictica con ella, depen-
de del libre albedrio de cada uno, y de aqui pro-
vienen los pecados contra la f& y las costumbres,
La Iglesia es santa é infalible independientemente
del arhitrio de los hombres; porque su santidad
y su infalibilidad le vienen tinicamente de la con-
tinua asistencia de Dios.

P. iQué consecuencias pueden deducirse de
todo lo que hasta aqui habeis explicado?

R. Muchas y muy importantes, que voy 4 re-
ferir con Ia debida separacion.

1.2 Supuesta la infalibilidad de la Iglesia, se
infiere rectamenle, que todas las seclas que ella
ha condenado como contrarias al dogma 6 a la
doclrina, viven en el error y estan en la hergjia,

2.2 Se infiere tambien que todo aquello que se
diga 6 se enseiie contra la doctrina dogmélica de
la Iglesia, es una herejia que jamas podrd justifi-
carse, ni con razones, ni con textos de la Biblia,

con lo cual algunos pretendan sostener y defender
Sus errores.

3.2 Se infiere igualmente que todas las contro-

versias parciales contra cualquier punto partieular,
por ejemplo: eontra la misa, la confesion, ete.,
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etc., son manifiestos errores contra la buena l6gi-
ca, esto es, contrarios a la razon. 3

4.2 Se infiere ademas que todos y cada uno de
los fieles, va sean doctos & instrnidos, ya sean rlg-
norantes, estan obligados, bajo pena ‘lf’ pecado
mortal gravisimo, a snjetarse‘hnrmidcy ciegamen-
te al magisterio de la [glesia; de maneula qui si
alguno se resiste 4 ello, comete un acto ¢e re e—q
lion y de orgullo intolerable contra Dios, que th
ha dado la Iglesia como maestra mfahble en u‘-
gar suyo, y como P[‘g‘i?. inmediata de fé, que es-
tamos obligados & seguir. ; !

5.2 Se infiere, por wltimo, que cuanto alguno
frata de ensefiar, bajo cualyuier pretexto, ya sea
de viva oz, ya por escrito, cosas conlrarlas a lo
que -ensefia la Iglesia, se debe consnd.erar como
liereje ‘6 como protestante; y por lo_h mismo, ¢on-
viene huir de ¢l como de un eulganador,_ arrojar
muy lejos los libros que repartiere: y s se han
recibido sin eonocerlos y hay sospecha dtamqne con-
tengan doctrinas contrarias & lo que eusena la' lg%:z-
sia, inmediatamente se deben eutregar al Parroco
6 al confesor para que los examine; pergue ague-
llos que reparten esta clase de libros y los que
ensenian tales doctrinas, son olros lantos lobos,
que andan en busca de las almas para entregar-
las al demonio.




