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OSSERVAZONT SOPRA LA STORIA UNIVERRMLE

DI CESARE CANTU'

Di quest’ opera gigantesca basta oggimai per ogni elogio
P'immensa fama che ha acquistato, non solo in Ttalia, ma in
tutto il mondo letterario. Alla prima edizione, cominciata coi
tipi del Pomba in Torino nel 1838, altre ed altre ne dovette
IAutore rapidamente far succedere, tirate ciascuna a molte
migliaia di esemplari e spacciate a ruba; e cio malgrado la
conconcorrenza ditparecchie contraffazioni eseguite contempo-
raneamente a Napoli, a Firenze ed altrove: finche siam giunti
oggidi a veder compiuta la decima edizione forinese. - Nel.
tempo ‘stesso, la Storia del Cantu sortiva 1’ onore, rarissimo e
quasi unico, di traduzioni e di ripetute ristampe in pressoche
tutte le lingue d’Europa: in francese, in inglese, in tedesco
(due traduzioni), in ispagnuolo, in ungherese, in polacco; e’ ri-
scoteva da ogni parte, nei Periodiei pitt acereditali, e dalla

FOND:) | PTG | bocea de’ maestri pill competenti, elogi amplissimi.

PROPRIETA LETTERARIA

DIRITTO D! TRADUZIONE RISERVATO

VALVEFD"Y?"”\-EZ’ Una voga ed un plauso cosi universale mon pud certa-
mente attribuirsi a mero caso o capriccio di fortuna, o con-
fondersi colla voga effimera-di certi libri alla moda, brillanti
ma vuoti, e destinati quindi a precoce oblio. I’ Opera - del
grande Storico lombardo’ & fra le poche del nostro secolo nate
all’immortalith; e I'accoglienza che ella ebbe in Europa fin
dal primo apparire, e che da indi in qua ‘per oltre a mezzo

«

! Decima edizione torinese, interamente riveduta dall’Autore e portata
sino agli ultimi tempi. — Torino, Unione tipografico editrice. RAcgonTo 5 vo-
lumi 12 in gr. 87, 1884-86, Dogusmenti; Archeologia e Belle Arli, un volume
di pagg. 682 (con tayole LXI), 1884; Cronologia, un vol. item, di pagg. 536,
1886 : Letteratura, in corso di stampa.

305589




secolo, non che venirle meno, & anzi andata crescendo di fa-
vore e d’entusiasmo, dimostra due cose: che I’Autore coll’ in-
traprenderla rispose a un desiderio e ad un bisogno univer-
salmente  sentito nel mondo letterato; e che nell’ eseguirla
soddisfece in modo egregio alla. comune aspettazione, dandoci
una Storia, riececa di tanti e cosi solidi pregi da conquistare il
gradimente e 1’ammirazione universale. Chiunque infatti ne
svolga per poco i volumi, non pud tardare a riconoscervi per
entro le eccellenti doti ond’ella & fornita; I’ampiezza e novita
del disegno, con cui essa abbraceia tutto cid che veramente
forma la storia del genere umano, la vita ciog di tutti i po-
poli, né solo la vita politica, ma la sciéntifica, la letteraria,
I’ artistica, la economica, la morale, la religiosa, tutti insomma
gli elementi -della soeiale convivenza; e-in questo immenso
quadro la ben’ intesa  proporzione delle parti: I’ordine e la
lucidezza delle narrazioni dove, merce il saggio e continuo
intreccio del metodo cronologico coll’etnografico, vien messo
in bella mostra, divisato per tempi e per nazioni, il progre-
dire simultaneo del genere umano; la grandiosa sintesi, con
¢ui I'Autore di tratto in tratto rappresenta i principali aspetti
della storia, e ragiona I’indole, lo spirito, le conseguenze delle
piu importanti vicende e istituzioni sociali; la vastita dell’eru-
dizione e la -profonda conoscenza di tutte le fonti e di tuite
le opere storiche di prima e di seconda mano, continua-
mente citate fino ai pit moderni lavori; la sana critica dei
fatti; la saviezza dei giudizii; la  saldezza e rettitudine dei
principii, professati dall’Autore, e costantemente mantenuti in
tutto il corso del Iavoro; e la generosith de’ sentimenti, e la
dignitosa franchezza d’animo che traspira da tutto il racconto;
e finalmente, la nobiltd ed energia dello stile, vibrato, con-
ciso, tutto nervi e vita. Tutte queste ‘doti/che generalmente
spiccano nella Storia del Cantu, appena attenuate talora da
qualeche ombra, faranno bensi maravigliare il lettore che un
sol uomo sia riuscito colla potenza dell’ingegno, sostenuto
dalla fermezza di una volontd indomita, a concepire ed at-
tuare in pochi anni si felicemente un’opera di tanta mole e
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difficolth ; opera che avrebbe spaventato per avventura o stan-
cato molti, soprattutto nella presente leggerézza di studii e
mollezza d'animi; ma lo chiariranno altresi, non esser punto
soverchia ed immeritata la fama, in cui essa & universalmente
salita.

Vero &, che cosi splendide qualitd vengono talora offuscate,
come testé accennavamo, da qualche ombra; e sarebbe infatti
pressoché miracolo, che un’Opera di tal natura ed estensione
non avesse difetti. In cosi sterminata congerie di fatti, in
tanta varietd e moltiplicita di giudizii sopra un mondo intero
d’uomini e di- cose, chi puo esigere che ogni cosa sia tirata,
per cosi dire, a fil di sinopia, e tutto sia oro schietto senza
mondiglia? E il Canti medesimo fu sempre lontanissimo dal
presumere tanto di sé: anzi con quella modestia e lealth che
& propria solo degli uomini grandi, fin dal principio, confes-
sando le imperfezioni del proprio lavoro, invoed e provoco le
censure dei saggi e cortesi, e promise di farne suo pro;e la
promessa attenne, ogni volta che gli parvero giuste le cor-
rezionl da altri suggerite. Quindi in tutte le successive edi-
zioni e ristampe della sna grand’Opera, egli la venne sempre
migliorando, non solo con accreseerla ed arricchirla di tutto
cio che i nuovi studii e i continui progressi delle discipline
storiche; da qualsiasi parte, gli venissero a mano a mano
somministrando, ma con emendarla altresi e purgarla dai di-
fetti riconosciuti, togliendo, modificando e riformando qua e
cola, dovunque gliene parve hisogno; .come pud di leggieri
accertare chiunque voglia fare i debiti riscontri.

Questo saggio lavorio il venerando Autore applico spe-
cialmente a quest’ultima edizione, che & la decima torinese,
da lui, come ne annuncia il titolo, inferamente rivedula, e
portata, inoltre sino agli ultimi tempi, ciod fin verso al 1885:
fatica maravigliosa in un nomo ottuagenario (il Cantil nacque
nel 1807), e nondimeno da lui eseguita col vigore e brio vi-
rile di 40 anni fa. Augurando all’illustre scrittore vita e lena

ad altri mullos annos, noi intanto dobbiam riguardare la pre-

sente edizione, come I'ultima espressione del suo pensiero; e
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siccome tale, pigliandola brevemente ad esame, intendiamo
eercare se anche in questa non rimanga per avventura aleuna
cosa a correggere: limitandoci in tal esame per lo piu alla
parte morale e religiosa, che & per s¢ la pit importante, e
che maggiormente interessa noi e i nostri lettori. Con cio,
nostro unico scopo & di rendere all’illustre Autore e all’Opera
sua quel servigio migliore che per noi si possa: ed appunto
per I"alta stima che abbiamo dell’uno e dell’altra, e perchg
vorremmo che la Storia Universale del Cantu, franca e pura
d’ogni menomo neo, potesse correre com piu sicurtd e pro-
fitto. per le mani di tutti, di buon grade offeriamo l’opera
nostra, qualunque ella si sia, a migliorarla, per una edizione
futura.

Innanzi tratto pero & debito nostro, e ce ne gode 'animo,
di dichiarare che quanto al lato morale e religioso, la Storia
Universale del Canti, generalmente parlando, non solo merita,
Jode, siccome profondamente informata dello spirito cristiano
e cattolicoy ma che anzi in cid consiste il pregio suo princi-
palissimo, e la ragione altresi del portentoso successo che ella
ha ottenuto mel mondo-civile. Fedele ai grandi principii, da
lui proclamati fin dalle prime. pagine, intorno all’indole yvera
della Storia, e all’alta sua missione, che & non solo d’istruire
ma di educare e migliorare moralmente i popoli; I’Autore
adempie con zelo e felicita mirabile tutte.le parti di tal mis-
sione. Ne’ suoi volumi, il vizio & sempre flagellato, senza niun
rignardo alle dorate e splendide vesti, sotto’ cui nasconde so-
vente la sua turpitndine; I’ iniquitd"benché fortunata, la pre-
potenza benché trionfante, I'errore quantunque brillante d’elo-
quenza e d’ingegno, sono sempre con inesorabil censura vi-
tuperati e trafitti, dovunque:- si trovino, mei Grandi o nel
popolo, nelle genti barbare o nelle colte, ne’ tempi antichi le
cui passioni sono morte, o nei moderni dei quali & tanto pit
pericoloso il giudicare, quanto pii ne son palpitanti e vivi
glinteressi. Al contrario, la virtu, il diritto, la vera grandezza,
I’eroismo e tutto quel che i fasti del genere umano presen-
tano di generoso, di bello, di santo, vi & narrato non solo
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con amore, ma non rade volte con un’eloquente passione di
entusiasmo che rapisee I'animo del lettore, e con soave forza
lo sublima e I'infiamma.

Quest’altezza e purith di senso morale & frutto naturale
dello spirito sinceramente religioso e cattolico, onde il Canti
e tutta la sua storia & penetrata. A chiarirsi di questo spirito
(oltre I'aperta protesta che I’Autore fa d’intera sommissione
alla Chiesa Cattolica ) basta leggere qualunque siasi di quei
molti e rilevantissimi tratti, in cui egli entra a parlare ex-
professo della religione e della Chiesa. L’esposizione storica,
ch’ei fa del Cristianesimo, oltre il pregio della fedelty nel ri-
trarne con genuini colori le veraci fattezze, & tratteggiata con
tal grandezza e splendore, qual non potrebbe altro che un
animo altamente compreso delle divine bellezze della Fede. 1l
Cantu, che altrove non suol essere inferiore al suo soggetto,
ivi grandeggia pilll ¢he mai per elevatezza di pensieri e no-
bilta di sensi, proporzionati al tema; e tal &l'eloquenza del-
Pesporli che li trasfonde nell’ animo de’ suoi lettori. Chi pud

leggere infatti quegli stupendi Capitoli, dov’egli narra i pri-
mordii del Cristianesimo, e lg meraviglie dell® eth eroica dei
. Martiri, e i trionfi della Croce sopra il paganesimo imperiale,
e poi il secol d'oro dei SS. Padri, e la portentosa virti della
Chiesa nella conversione dei Barbari e nell’incivilimento uni-

versale da lei costantemente promosso e condotio attraverso
il medio evo fino a1 tempi moderni; chi puo leggere, diciamo,
questi-e altri.somiglianti.quadri nella grande Storia del Cantu,
senza sentirsi rapito a venerare e ad amare con tufta 'anima
la Chiesa di Cristo, senza rayvisare in lei a chiarissime prove
Pimpronta divina e riconoscere la benefica e vitalissima in-
fluenza, che ella, benché nata a troppo piil alti destini, ha in
ogni tempo esercitato nelle fortune anche Solo terrene della

L« Come eristiano e cattolico, sottopongo le opinioni mie a Chi tiene dal-

I'alto il diritto di giudicare le coscienze, pronto a ritrattare qualungue errore
mi scorresse sul dogma, sulla morale, sulla disciplina della Chiesa, in cui rin-
grazio Dio d'esser nato.» Discorso sulla Storia Universale, verso la fine (Vol.
I, p. 126, della 102 Edizione torinese: ed a questa si riferiranno tutte le
nostre citazioni seguenti).
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societd umana? Dovungue poi gli accade di parlare dei dommi
cristiani, delle istituzioni ecclesiastiche, dei Papi e del loro
primato, dell’Episcopato, del clero, del monachismo e di quan-
t’altro si attiene alla Chiesa; appena & mai ch'egli parli altri-
menti che da ottimo Cattolico, facendo le parti non solo di
storico leale, ma 'sovente ancora di eloquente avvocato, col
ribattere le calunnie, chiarire i pregiudizii, e con la face della
storia in mano diradare quelle tenebre, onde i nemici della
Chiesa hanno sempre studiato di denigrarla.

Cotesta franca professione di Cattolicismo ¢ poi nel Cantd
tanto ‘pit degna di elogio, se si mirano i difficili tempi in cui
egli sl avvenne. Quand’egli intraprese a' pubblicare la sua
Storia, benche il filosofismo volteriano avesse gid in Italia
perduto assai di quella voga, funesta che avea pigliato coll'in-
vasione francese; mel campo della storia nondimeno domina-
vano ancora in gran parte quei pregiudizii e quelle menzogne,
che, al dire d’un gran pensatore, aveano mutato cotesta mo-
bile disciplina di una cospirazione accanita contro la verita.
I7ambiziene de™ Papi, ivizii del clero; Vinfingardaggine e inu-
tilith dei frati, gli orrori- dell’ Inquisizione, la barbarie e le
profonde tenebre del medio evo, la follia delle Crociate, e altri
temi somiglianti passavano ' tuttavia come assiomi storici in-
contrastabili, ai quali non pochi eziandio dabben Cattolici cre-
deyano ad occhi chiusi. Ora il Cantii prese arditamente a com-
battere ed a rovesciare questi idoli, alzati dal’empiet sul pie-
destallo dellerrore: ai sofismi e alle: calunnie oppose 1’ armi
di una solida e vastissima erudizione, di una savia critica, e
d’una poderosa logica, e adoprolle con tal valentia e felicita,
che gli avversarii stessi, benche levassero da prima alte grida,
dovettero alla fine col silenzio o con mormorii impotenti con-
fessarsi per vinti. A lui pertanto deve in gran parte I Italia
non solo quel rifiorire e rinfervorarsi che hanno fatto fra noi
i severi studii storici, ma, quel che pit monta, il raddrizza-
mento delle idee storiche e il loro ravviamento sul retto sen-
tiero della veritd e dei principii cattolici, da eui aveano si fol-
lemente traviato. Ed anche oggidi, se per la gioventi stu-

diosa hassi a sperare un rimedio a quella colluvie di errori,
ond’ella viene imbevuta quotidianamente nelle scuole gover-
native da  tanti Manuali e Corsi e Compendii, cosiddetti di
Storia, ma fatti a strazio della vera storia, solo per servire
alla Rivoluzione e all’empietd massonica dominante; questo
rimedio i giovani studiosi lo troveranno nell’abbeverarsi alla
aran fonte della Storia Universale del Cantil e ad altre di si-
mil vena; nelle quali, sia pure che, siccome in opere umane
e fallibili, s’'incontri talora qualche cosa da emendare, il com-
plesso nondimeno dei fatti e dei giudizii & sano, e la lealth e
la dignith storica sono interamente salve.

Tutto cid premesso, veniamo senz’altro all’esame che abbiam
poc’anzi annunziato. Nel quale, per maggior chiarezza e bre-
vitd, e per non perderci nel vasto pelago che sono i 12 grossi
Volumi, cioé le presso a 9000 pagine del Racconto del Canti;
1.9 ridurremo le nostre osservazioni 0 correzionl che voglian
dirsi ad alcune determinate cafegorie di materie, distinte sotto
proprii titoli; 2.° ed in eciascuna categoria, ¢i contenteremo
di notare i punti pill rilevanti, giacche il toeear di tutti sa-
rebbe-opera troppo lunga ed inerescevole, né allo scopo nostro
necessaria, potendo il savio lettore facilmente da quelli formar
giudizio di eio che debba dirsi di altri lor simili.

CATEGORIA [.2
I PAPI.

I. Cominciando dai Papi e da S. Pietro, lor Principe; il
Cantu nel testo del racconto, di, com’® giusto, per indubitata
la Venuta di S. Pietro in Roma (Vol. III, pag. 291, 584); e
benche avverta in nota (p. 291), esser ella « controversa e vi-
vamente impugnata dagli eterodossi », perd soggiunge subito:
«ma viene provata da argomenti irrefragabili ». In tal pro-
posito nondimeno, egli avrebbe fatto ottimamente a rilevare
altresi; che siffatta venuta non fu mai controversa tra i Cat-
tolici: che non lo fu, né &, anche presso molti eterodossi, com-
presovi lo stesso Calvino (Instit. IV. 6); e che gli eterodossi
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che la impugnano, nol fanno manifestamente che per sola
ragion polemica di setta e per odio al Papato romano; tanto
son miseri e brulli d'ogni valore storico o critico i sofismi a
cui perciod si aggrappano.

Quanto al martirio de’ SS. Pietro e Paolo, egli l'afferma
bensi, ma con frase troppo peritosa e quasi titubante, dicendo:

« Una._tradizione che risale fino ai primi tempi, fa [credere
che Pietro e Paolo suggellassero la fede loro col martirio in
Roma, il 29 giugno del 67 ecc. ([IL.293) ». Ma se a tal tra-
dizione aggiungansi la testimonianza di ‘serittori antichissimi,
e Pautorith concorde di tutti i Padri, Latini e Greci, e i tanti
monumenti'che-tuttora, in Roma e fuori, si conservano d’un
fatto si celebre, il credere a questo non'sard solo cosa per-
messa e lodevole, ma inevitabile e di assoluta necessité, chi
non voglia rinnegare ogui evidenza storica.

9. S. Telesforo Papa, secondo il Canti, fu martirizzato
sotto la persecuzione di Adriano. « Adriano egli scrive, (I1I,
547) fu spinto al sangue da zelo per le superstizioni e la magia...
¢ ordino. processure, nelle quali caddero i papi Alessandro,
Sisto e Telesforo ». Cio non s'accorda colla Cronologia del me-
desinio’ Cantt %, secondo la. quale Adriano impero dal 117 al
138, e Papa Telesforo creato nel 142 mori martire nel 154;
ciod sotto Pimpero di Antonino. E sotto Antonino appunto il
fanno martire i migliori Catalogi pontificali 2

3. Al Papa S. Giulio, che nel Cantu (ILL, 936) & per isha-
alig chiamato Giuliano, succedette 8. Liberio, del quale nelle
istorie & celebre il preteso failo. Ed al fallo di Liberio crede
tuttavia, benché con qualche riserva jed esitanza, il Canti.
Eeco quel che egli ne serive (I, 770): « Alla insistente per-
secuzione. (di Costanzo) non-avea saputo resistere papa Libes
rio: e in un istante di debolezza, per. essere restituito alla
sede, sottoscrisse un simbolo in senso ariano, o pilt veramente
la condanna di Atanasio. Non vi ha fatto pit conosciuto del

' Documenti, per la Storia Universale di Cesare Cantii, decima edizione,

torinese: Cronologia (Torino, 1866); vedi pag. 203, 206,
2 Vedi Ducuessg, Liber Ponlificalis (Paris, 41886), Tom. I, pag. 129.
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fallo di Liberio, ridetto a sazietd dagli avversarii dell’ infal-
libilita del Papa; ma quand’anche si accetti per vero ?, nulla
conchinde contro di quella, non avendo egli sentenziato dalla
cattedra, non con libera volontd, e appena rimesso nel suo
seggio, si disdisse. » E pitt sotto (III, 936): « Liberio, ondeg-
giante fra debolezza e coraggio, resistette a Costanzo, soffrendo
I’ esiglio piuttosto che sottoscrivere la condanna di Atanasio,
poi piegd ad una formola ariana. Coloro che menano vampo
della caduta di lui, rammentino il generoso e spontaneo suo
ritorno alla verith. » Ma oggidi, dopo i tanti studii fatti sopra
tal quistione, & omai cosa dimostrata che anche cotesta ca-
dute & una mera favola. Sulpicio Severo, Socrate, e lo stesso
Teodoreto, minutissimo nel narrare i fatti di Liberio, non ne
fanno il menomo motto; i passi di S. Atanasio, della Cronaca
di S. Gerolamo, dei frammenti attribuiti a S. Ilario, che ne
parlano, son rieonosciuti per apoerifi o falsi; e tutta la serie
delle azioni di Liberio: prova che la sua eostanza non venne
nai meno 2.

4. Di S. Zosimo, leggiamo nel Cantt (III, 937), che « Illuso
sulle prime dagli errori dei Pelagiani, lii condanno poi solen-
nemente. » Cotesta illusione, ossia condiscendenza gualsiasi di
Zosimo alle false dottrine de’ Pelagiani, & una pretta falsita,
confutata gid-da S Agostino e da lui-ricacciata in- gola ai
Pelagiani medesimi che ne menavano bugiardissimo vanto.

B qui in nola aggiunges « Negasi il faito in una dissertazione Sur le
Pape: Libere etc. Parigi, 1726; e da Er. dnt. Zachariae [Zacearia) Dissertatio
de Commentitio Liberii lapsu nel Thesaurus theolog. Venezia, 176211 pag. 580. »
A1 quali, con molti altri, sarebbero da aggiungere specialmente il bollandista
Smizming, autore della dottissima Dissertazione critica, che leggesi negli Acta
8S. Tomo VI del September, dies 23; e il Parma, professore a Roma, nelle
Praelectiones hist. eccl.,T. L. P. 1I. Roma, 1838.

¥ Vedi nel Baran, Storia d Iulia, Veol.'1. (Modena, 1875) le due eccel-
lenti’ Note, che ha sopra’ tal materia, a pag. 363 e 366. Lo stesso HereLE,
che tra 1 moderni si mostrd maggiormente sfavorevole a Liberio, conchinde
che questi non tradi mai la [ede orlodosse, e se quanto alla forma e termi-
nologia si allontano dal simbolo Niceno, ne mantenne tuttavia il wvero senso
e la fede: cio che in sostanza significa che la famosa Caduta non fu Caduta.
Vedi la sua Storia dei Concilii (trad. francese) Vol. II. pag. 66 e 77.
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Ecco quel che egli scriveva nel Contra Iulianwm Lib. 6,
cap. 12 §. 37; Quale est autem quod bealae memoriae Zosi-
mum... praevaricationis accusas? Qui non recessit a suo prae-
decessore Innocentio, quem tu nominare timuisti, sed malui-

sti, Zostmum, quig BEGIT PRIMITUS LENIUS ¢UM CAELESTIO : quo-
niam se in_his sensibus vestris, si quid displiceret, paratum
esse dixerat. corrigi et Innocentsi litleris consensurum esse
promiserat. B nel lib. 2. Contra duas epistolas Pelagiano-
rum. ¢. 3. 8.5, ribattendo la sfessa calunnia, dimostra che da
Zosimo, in Celestio, homine acerrimi ingenti, qui profecto, st

corrigerelvr, plurimis profuisset, VOLUNTAS EMENDATIONIS NON
FALSITAS DOGMATIS APPROBATA EST. (Cf. De Peccato origin.
Lib. 2. c. 7. §..8; e gli Annali del Baronio, ad a. 418). Tutta
la condiscendenza di Zosimo consisté dunque nel trattare da
prima con umanita-e dolcezza Celestio (senza tuftavia proscio-
glierlo dalla scomuniea) che dava mostre, vere o ipocrite, di
ravvedimento; non mai nell’aderire, comunque si fosse, ai suoi
errori pelagiani.

o. Similmente-di S. Ilaro, o Ilario da Cagliari, successore
di S. Leone Magno, il Cantit serive (IIT, 937) che « non affatto
si seppe garantire dalle moltiformi insidie dei novatori. » Que-
st” accusa. troppo  vaga e troppo-ampia induce naturalmente
nel lettore un pessimo-concetto di quel santo e zelantissimo
Pontefice; ma concetto al tutto falso. L’unico shaglio, se tal
puo dirsi, che a S. Ilaro si possa apporre, sbaglio non gia di
dottrina, ma di mera disciplina e governo, fu. I’ aver econce-
duto ad Ansanio, Vescovo, come credesi, di Aix, un certo pri-
vilegio che tornava in qualche pregiudizio del Vescovo d'Em-
brun, Ingenuo. Ma appena questi ne ebbe mosse querele, il
Papa delegd immantinente tre altri”Vescovi ad esaminar la
causa, e rendere ad Ingenuo la dovuta giustizia, se trovas-
sero essere stata questa lesa per le orretlizie domande di Au-
sanio: Vestrae carilati cognilionem adnexae querimoniae de-
leqamus, wl nihil adversus venerandos canones, nihil contra
sanctae memoriae decesseris mel iudicivm valeat, quidquid
OBREPTUM n0bis esse constiterit (Vedi Acta SS., die 17 Septem-
bris; cf. IAFFE-KALTENBRUNNER, Regesta RR. PP. n. 562).

L

6. A San Gregorio Magno il nostro Autore paga ampia-
mente il tributo delle lodi dovute a quel gran Pontefice. Ma
a queste pur frammezza alcune censure, che non hanno a pa-
rer nostro niun sodo fondamento. 1° Egli sembra scandolez-
zarsi dei fermini usati da Gregorio con Foca, nuovo Impera-
tore, congratulandosi della sua assunzione al trono ed « effon-
dendosi in lodi a lui ed a Leonzia moglie di lui: ignaro o
dimentico che costui avea raggiunto il trono coll’ assassinio,
e che lo teneva con modi troppo diversi da quelli che esso gli
vantava o forse gli suggeriva (IV, 117). » Quest’ ultima frase
corregge alquanto la crudezza delle precedenti; ma non ba-
sta ; & impossibile che Gregorio, sempre informatissimo delle
cose di Costantinopoli, ignorasse per qual via Foca avesse rag-
giunto il trono, e di che pelo bestia egli fosse; pit impossi-
bile ancora, che tutto cio egli, nel primo serivergli !, avesse gia
dimenticato. Quanto ai modi poi eon cui Foca teneva, o piut-
tosto terrebbe, il tronoj in su quei primordii della sua eleva-
zione, chi potea farne giudicio certo? Ma il Papa sperandone
pur qualche bene, e meglio forse che dal predecessore Mau-
rizio, di eni troppo aveva avuto a lagnarsi; e bramoso d’al-
tra parte, per amor della Chiesa e dei popoli, di cattivarsene
la benevolenza, come mai poteva serivergli altrimenti da.quel
che fece? Quanto alle lodi poi, che il Cantd ed altri trovano
date da Gregorio a Foca e di cui si scandolezzano come di
adulazione o di bassezza indegna di si gran Papa: basta os-
servare, come gia fecero i Bollandisti e i PP. Maurini, che
elle non son gia lodi del fatto, ma bensi pii desiderii, ed esor-
tazioni e consigli sul da farsi dal nuovo Imperatore: e lo di-
mostra il testo medesimo della lettera Gregoriana, colle sue
forme, non gia affermative, ma tutte ottative, esortatorie e
alludenti al futuro: de benignis vestris actibus... populus, nunc
usque vehementer afflictus (dal tiranno Maurizio, che tenne,
dice il Troya, dii Roma e dell’ Italia abbominevole governo),
HILARESCAT ; COMPRIMANTUR (e non comprimentur, come legge

“BD Y

Il ritratto laureato di Foca e Leonzia giunse a Roma il 25 aprile 603 ;
la lettera di Gregorio ¢ dell'Aprile-Maggio dello stesso anno.




|

il Cantt (I, 117 nota 5) iugo vestrae dominalionis superbae
mentes hosliwm ; RELEVENTUR wesira misericordia contrili ac
depressi animi subiectorum ;.. CESSENT lestamenlorum insi-
diae ;... REDEAT Cunctis, in rebus propriis, Secura Possessio ;...
REFORMETUR fam singulis sub iugo pii itmperii liberlas sua
ete. Gregorio adunque non wantava a Foca questi modi, come
gia suoi, adulandolo ;' ma semplicemente, e senza forse, glieli
suggemud, o glieli pregava da Dio: onde conchiude: Sed me-
livs  haec ORANDO quam SUGGERENDO dicimus. Ommnipotens
Deus in cuncla cogitatione et opere cor vestrae pietatis suae
graliae manw TENEAT ; el -quaeque iuste, quaeque clementer
agende sunt, inhabitalor vesiri pecloris Spiritus sanclus De-
nigne DISPONAT .

2.2 « Gregorio Magne attribuisce ai Longobardi I’importa-
zione della lebbra in Italia: perdoniamogli Ja passionata as-
serzione. » Cosi il Canti (V, 535, nota 1). In Ifalia certamente
la lebbra era gia conoseiuta prima del secolo, VI; e presso i
Romani trovasi descritta, fin dai tempi del ritorno di Pompeo
dall’Asia Minore (Plinio sen., Areteo Galeno Aetius ¢ 500 d. €.
nel Tetrabiblos, Paolo'd’Egina ¢. 650 d. C.) Ma col sopravvenire
dei Longobardi, i qnali, come nota il Troya, in ispecial modo
«avean voce d’essere fetidi e lebbrosi », ella rincrudi e si diffuse
soprattutto nell’Alta Ttalia; come appare anche dall’ editto di
Rotari del 653, dove la legge 176 (citata qui dal Cantl). Si
quis leprosus effectus est, etc., & la prima che in tal maniera
fra moi si pubblicasse. Se dunque ella-non fu assolutamente
la prima importazione, fu certamente una importazione nuova;
a cui segui pin tardi, al tempo delle Crociate, la terza a assai
piu vasta, che die’luogo in tutta Europa a tante leggi e alla
fondazione di tante Lebbroserie o Lazzaretti. Se pertanto Gre-

{ « Lungi dall” adulare (nota qui il’ Trova), il Papa non consiglia ‘e non
predica se non equita e clemenza. » B poco ‘innanzi: « Grandi scalpori si
fecero per questa Lettera dai nemici di S. Gregorio, quasi egli avesse voluto
adulare lo scellerato Foca ; ma insigni uomini sorsero a difendere il Ponte-
fice; del che parlerd ampiamente nella Storia. » Trova, Codice diplom, Longob.
No'CCLXX. La Storia qui e altrove promessa, pur troppo per la precoce
morte dell'illustre Autore, non ginnse a veder la luce.
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gorio Magno avesse asserito quel che gli fa dire il Canti, non
sarebbe stata un’asserzione passionata, da doverglisi perdo-
nare; ma la semplice affermazione d’un fatto storico, allora
a tutti notissimo. Il vero & perd che San Gregorio non disse
mai fal cosa; il Canti non ne cita il passo, e non potrebbe
citarlo, perche in tutte le Opere del Santo non ve n’& traceia.
Egli qui ha fatto, crediamo, uno scambio col Papa Stefano 1II;
il gnale, nella celebre Lettera, seritta circa il 770 a Carlo e
Carlomagno, Re dei Franchi, per distoglierli dalle nozze che

Pun d’essi stava per contrarre con Ermengarda, figlia di De-

siderio Re dei Longobardi, fra le altre ragioni adduce, essere
cosa troppo indegna per si-nobili Principi lo stringer connubii
e « imbrattarsi colla perfida e puzzolentissima gente dei Lon-
gobardi: . .. da cui & certo derivare la generazione dei leb-
brosi: » perfida ac foelentissima Longobardorwm genle pol-
luatur... de cuius natione el leprosorwm genus oriri certum
est !, Ora, che a cotesta foelentissima. siccome frase poco di-
plomatica (quantunque nello stile di quel tempo niente strana)
altri faccia il niffolo, pud comportarsi benissimo; ma quanto
al fatto della lebbra, il Papa Stefano non fa che asserire una
cosa pubblica, notoria, indubitata. Del resto egli non dice che
1 Longobardi avessero importata pei primi tal peste in_Ifalia,
ma soltaato che dai Longobardi era venuta la razza de’ leb-
brosi, ond’era infetta a guel tempo I’Italia. Egli « ha parlato
come un Greceo, il quale non ignorando che vi & stata peste
nel suo. paese molte volte primasche i Turchi ne fossero pa-
droni, dice pure che i Turchi vi hanno portata la peste, quella
cioé che attnalmente vi regna. » Cosi saggiamente osserva il
Manzoni nel suo Discorso storico sopra alcuni punti della
Sloria Longobardica in Ialiay Cap. IIL

5.9 Un altro strano scambio fa il Cantd a pagina 156 del
IV volume, con introdurre fuor di luogo il nome di Gregorio

* Conex Canorivus, Epist. 45 (Cenni, 49). Di questa famosa lettera, che
levo tante grida e scandali presso certi scrittori, chi brami veder le ragioni,
le trovera ampiamente esposte ¢ discusse nel Bnunenco, I primi Papi Re ¢
Vultimo Re dei Longobardi (Roma, 1864), al Cap. VII intitolato Ermengarda.
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Magno. Parlando dei tempi di Re Agilulfo, e dell’ Esarca Cal-
linico, circa il 600, egli narra: « Di questo tempo gl’impera-
tori iconoclasti vollero costringere i Romani a ripudiare il
culto delle immagini; e questi, non potendo altrimenti assi-
curare la libertd delle coscienze e del culto, s’ indussero a ri-
voltarsi e scuoterne il giogo- Gregorio Magno, che pit volte
avea ‘sollevato la voce contro gli abusi dei ministri greci in
Italia, confortd i Romani nell’impresa: ben lontano perd dal
dar favore ai;Longobardi, riconcilio anzi questi coll’ Esarca
Callinico. »

La guerra contro le immagini, com’& notissimo e come
racconta a luogo suo (IV, 512, 545) il Cantl, non comincid
che oltre un secolo piu tardi, cioé nel 726, per opera di Leone
Isaurico, primo, Imperatore iconoclasta. Ed allora i Romani,
coi popoli della Pentapoli e della: Venezia, st »ivoltarono al-
I’empio Leone e vollero creare un nuovo Imperatore. Ma in
quest’ampresa, 1l Papa, che era allora S. Gregorio I, tutto-
che zelantissimo nel combattere I’ empietd imperiale;in que-
st’ impresa, diciamo, della rivolta civile, ben lungi dal conjor-
larli, anzi neli distolse e impedi, sperans conversionem Prin-
cipis, come ha la sua vita nel Liberpontificalis, Non sappiamo
per qual distrazione sia sfuggita al Cantu tutta cotesta con-
fusion di date, di nomi e di fatti, nei due periodi sopra citali.

7. A S. Gregorio Magno succedette nel 604 Sabiniano di
Volterra. Di lui narra il Canti (IV, 539): « Lontano dalla ca-
rith generosa con;cui quegli (Gregorio) avea distribuito grani,
ne fece incetta per rivenderli a vantaggio; e perche i poveri
si assembrarono, gridando non togliesse la vita a quelli cui
Gregorio 1’aveva tante volte serbata, Sabiniano affacciatosi
esclamo: — Cheti; se Gregorio vi regald per comprarsii vo-
stri elogi, i0 non sono in grado di satollarvi a quel prezzo.—
E con invidia guardava il suo predecessore, fino a meditare
di distruggerne gli seritfi. » N& altro di lui, nel testo;ma in
Nota il Cantu aggiunge: « Tale ce lo presenta Paolo Diacono *;
ma il P. Oldoino riferisce un passo della Descrizione della Ba-

* Paolo Diacono, nel testo genuino ed autentico della sua Vita beatissimi
Gregorii Papae urbis Romae, pubblicato dal P. GrisAr S. J. nella Zeitschrift

- 15 —

silica Vaticana, ove si dice: Sub eius lempore fuit fames gra-
vis: sed perfecta pace cum Longobardorym gente, Sabinia-
7S TUSSIT APERIRE HORREA ECCLESIAR, el venundari frumen-
. populo per unwin solidum triginta modios, tritici: MISE-
RICORDIAE ENIM VISCERIBUS, ULTRA QUAM DICI POSSIT, AFFLUE-
BAT, el quantvin in se, nullam a beneficio misericordiae
excludebal. Note al Ciaconio. Tom. I. p. 422. »

La Nota dunque contraddice al testo: in quella Sabiniano
¢ lodato come misericordiosissimo verso i poveri; in questo
& rappresentato come avaro e sordido. A quale delle due ver-
sioni dovrassi attenere il lettore? Naturalmente ei si atterra
al testo, nel quale ei deve credere che lo storico abbia espressa
la sua vera e definitiva sentenza: tanto pitt che molti lettori
alle Note non badano punto e le saltano a pie’ pari. Ora chi
si attenesse al testo, sarebbe tratto in gravissimo errore. Im-
perocché oggidi & dimostrato, che le accuse date gid a Sabi-
niano, di avarizia e di invidia contro Gregorio fino a vo-
lerne distruggere gli seritti, non hanno miun fondamento e
sono sfatate da documenti autentici. Nel Liber pontificalis,
Sabiniano & lodate, fra le altre cose. perché in tempo di carestia
tussit aperire horrea ecclesiae el venumdari [rumenta per-so-
lidwm wnwm trilici modios XXX, trenta moggia per soldo,
prezzo-modicissimo. Ma, avverte qui il*Papebrochio (nel Co-
napus chronico-historicus ad Catalogum Pontificum; Acta S8,
Propylaeuin ad mensem Maiwm, pag. 93°), « avendo aleuni
Codici copiato inversamente;: trenta soldi per moggio» ;da; ¢io
nacque la favola dell’avarizia di Sabiniano, e piu tardi anche
la leggenda (raccolta poi non da Paolo Diacono (Vita S. Greg.
M. 29) come ha il Duchesne, L. P., ma da’suoi interpolatori)
che Gregorio apparendogli tre volte di notte lo sgridasse, e
trovandolo -ostinato, alla quarta lo percotesse nel capo ed egli
ne morisse. « Or nulla di tutto questo, soggiunge il Papebrochio,

fur Katholische Theologie 1. (Quartalheft 1887, pag. 162-173), non ha nulla

di quanto narra il Canti. Questa dunqgue ¢ una delle molte interpelazioni,

fatte pit tardi alla Vita di Paoclo Diacono, e ammesse nel testo volgare, edito
gia dai Bollandisti, dai Maurini, dal Migne ecc.: al quale é scusabilissimo
di essersi attenuto il Canti, non essendo ancor nota I’ insigne scoperta del
Grisar
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trovasi neali antichi serittori della Vita e dei Miracoli di S. Gre-
gorio, e 1;:-mmeno in Giovanni Diacono (sec. IX), il quale pl;llje
:el L’ib‘ [V ha ben 12 Capitoli di esempii di punizioni simili :
onde’ & da stupire che a tal favola, e a Sigiberto Gen'lblacense
che la riferisce, abbia prestato fede anche il Baronio. » La-
sciando altri- argomenti, che rendono incredibile quell’ accusa,
aggiungiamo solo alcuni varsi dellantico Epitaffio (1i.S:,11_)inigno,
pubblicato dal De Rossi (Inscrzpt. Christ. T. 11, p. 127; e p. 311?
o tests dal Duchesne (Liber Ponlif. T. 1, p. 315). .Dopo ‘3.1’[1.‘1
elogi della santitd, mansuetudine, liberalitd di Sabiniano, 'Epi-
taffio canta:
Praesule. quo, nullum turbavit bellicus horror *,
Saeva nec angelick vulneris iura fuit *;

(JUEM FAMIS IRA DAPES; QUEM NUDUS SENSIT AMICTUM i

| Vincebat lacrimis omnia diva suis.
I.odio popolare; attribuitogli dalla favola, qui s1 cangia nella
hocea dei contemporanei, in amore e gratitudine .sr_zgnfllata,
pei heneficii del suo pontifieato, benche si’ breve, ciog di non
interi 18 mesi. 07 ‘

Ancor pil vana e l'altra aceusa, che a Sabiniano sl apI.)on'e
Qessere stato degessoris sui fomae infestissimum, et de l%bms
eius comburendis consiliwm indisse. Quest’ aceusa il _\I.ablllon.
(Annales Ord. 8- B.Lib. X. n. 34) scrisse 't1'o\'::1rsi in .Gfo?'anm
Diacono (Vita S. Greg. Lib. 1V. c. 69); ma (_‘novanm. ivi non
ha neppure un motto di Sabiniano; e tnttz} 1{1 stonell.a che
iviiracconta di certi malevoli e calunniatori di Gregorio che
volevano bruciarne le Opere, & rigettata come fal.sa 0 almeno
assai dubbia dal Baronio (2. 604) (applaudito in cid anc'he dal
Mabillon) e dal Gretsero: essendo ella rimasta del tutto ignota

aeli antichi, che trattarono degli‘scritti di S. Gregorio, ignota

a Isidoro, a Ildefonso, e allo stesso Paterio, segretario di S. Gre-

gorio *. . _
8. Famosissima ¢ nel secolo VII la questione dei Monote-

i Allude alla pace fatta, o piuttosto riconfermata coi Longobardi.

£ ; - . . . ;

2 Allusione alla gran pestilenza del tempo di Pelagio Il e di Gregorio Magno.
£ E ; d < X Vi A

3 Cioé: ai famelici egli forniva larga vivanda, agl’ignudi vestimento.

e . .o ) t.' Pal‘s I‘ ﬂ}-’- 2’—‘
i Vedi il Saxpmyi, Viloe Pontificum Romanorum etc , Pag

liti e di Papa Onorio I (625-638); ed & noto, quanto siasi
abusato fino a questi ultimi tempi, del nome di questo gran
Papa dagli avversarii dell’infallibilita pontificia. Il Cantd non
taccia Onorio di formale eresia, ma bensi d’inconsideratezza
0 imprudenza, ed ammette il fatto della sua condanna nel Con-
cilio VI ecumenico (680). « Si acchetarono (dic’egli, III, 945)
alla spiegazione (che in Cristo sia una sola volonti e una sola
operazione) i patriarchi di Costantinopoli ece. e lo stesso Ono-
rio papa, » Ed altrove (IV, 539): « Credette Onorio gli fosse
domandato (dallo scaltro Sergio patriarca di Costantinopoli) se
in Cristo si trovassero due volontd umane, cioé la nostra iu-
clinazione al peccato. Lo neg6 risolutamente Onorio, asserendo
non potere in Cristo darsi che una volontd; e appunto i Mo-
noteliti asserivano non esistere in esso che una volonti di-
vina. Erro egli dunque per inconsideralezza o per desiderio
di togliere di mezzo quelle deplorabili ecavillazioni, scendendo
fino @ raccomandare a Sergio tenesse celata la sua decisione
sull’'unica o doppia operazione in Cristo. Ma nel VI Concilio
ecuimenico, quando si pronunzio anatema contro quelli che in
Cristo ammettevano una sola volontd, fu tra essi compreso
Onorio gia.vescovo dell’ antica Roma, perche nella sua let-
lera, @ Sergio si trova aver segquito Lerrorve di queslo e au~
taratane la. dottring. »-Indi in Nota soggiunge: « Se pure
quegli atti del Concilio non furono corrotti, e se veramente
tale n’ & il senso; intorno a che si vedano gli speciali trattati. »

Senza entrar qui altrimenti nella guestione storico-dom-
matica, noi faremo una sola osservazione: ed &, e¢he dai frat-
tati speciali, a cui il Cantd fa rimando, come sarebbero quei
del Bartoli, dell'Ughi, del Marchesi, e di tanti altri de’ secoli
innanzi, ma soprattutto dai molti e dottissimi scritti che ai
di nostri, per occasioné singolarmente del Concilio Vaticano,
farono pubblicati *, e in cui la controversia di Onorio fu dis-
cussa e sviscerata fino all’ultimo fondo, risulta piena e trion-

' Vedine 'ampia, eppure incompleta, bibliografia in calce all'Opuscolo :
La Cause d'Honorius. Documents originauz, avec traduction, Notes et Conclu-
sion (del Sig. Arthur Loth) — Paris, Palmé, 1870 — In 4.° di pagg. 124.
2
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fante la difesa dell'ortodossia e dell’innocenza di Onorio: ri-
sulta, tutte le ombre addensate sopra i suoi seritti e il suo
nome, doversi a falsarii greci; interpolatori e corrompitori
audacissimi di atti conciliari e di lettere pontificie; risulta, la
condanna di Onorio nel VI Concilio, vera o apocrifa che vo-
glia diesi, non, aver mai ottenuta sanzione autentica nella
Chiesa; e quindi essere priva- affatio d'ogni valore. Ci duole
che di questi lavori il Cantil non abbia tenuto il debito conto
nella’ sua 10° Edizione, e che percio aunche in questa il ri-
tratto di Onorio mauchi di veritd e franchezza.

9. Ai primi furori della guerra iconoclastica, suscitata. da
Leone Isaurico, ambi-i Papi S. Gregorio IL e S. Gregorio 111
opposero strenua-ed invitta resistenza; e il Canti ne da del
pari ad entrambi la debita lode. Avvertiamo solo che: egli, a
pag. 511 del Vol. 1V, confonde alquanto l'ordine dei fatti e
dei tempi: a Gregorio III attribuendo il tenor della Lettera
che fu scritta dal 1I; e trasponendo dopo.la missione fallita
di prete Giorgio, inviato da Gregorio 1L all'Isaurico, la rispo-
&ta di costai al'Papa: Mandero a Roma a spezzare la -
magine di S- Pielro ece. € la replica’ del Papa: I Ponlefici
sono i mediatorisGli occhi delle nazioni stanno fisst sopra
1o, nostra wmilta. ecc. Questa-replica e quella risposta appar-
tengono al tempo di Gregorio II: ed a lui infatti le riferisce
altrove lo stesso Cantl, ciod a pag. 545 e 546 del medesimo
Volume, dove tutto I’ordine di quegl ayvenimenti € messo
nella giasta sua-luce.

10. 11 celebre giundizio di S. Zaccaria, che consultato dail
magnati di Francia, attribui a Pipino il regno (a. 752), & ot-
timamente giustificato dal Cantu (IV, 550): ma non vediam
la ragione della Nota (1) che appone a pie’ di pagina: « Pare
che questo fatto, taciuto da Ludti i contemporanei, non trovasse
fede che nella decadenza dei Carolingi, un secolo e mezz0 pid
tardi; e che infatti il papa non avesse parte alcuna nella muta-
sione di dinastia. Tanto pid che nella Nota (2) si soggiugne
subito: « Il chiamare usurpazione questa di Pepino, come fa la
comune degli storici, & un applicare ai regni elettivi dei Ger-

LA

mani le moderne idee della legittimitd. Fra i contemporanei
Latini nessuno scrittore la considera per tale ecc.» Le due
Note fanno a calei; in quanto che I'una nega che i contem-
poranei parlassero- punto del fatto, I’altra afferma che i con-
temporanei il fatto ammisero come legittimo, e scevro da ogni
taccia. d’usurpazione. Ora il vero si & che di contemporanei o
vicinissimi al fatto (senza uscire cioe dal secolo 752-852), i
quali ne scrissero e il giudicarono ben fatto, se ne ha piu di
una serqua assai. Ecco quel che ne dice il dotto Card. Bar-

S. Zaccaria Papa ece. (Ratishona, 1879): « Questo fatto storico
solennissimo € attestato da trenia e piir scrittori antichi, al-
cuni de’ quali coevi, altri suppari (p. 502). » E arreca in prima
la doppia (negli Annales, e nella Vila Caroli) testimonianza
di Eginardo, il celebre segretario di Carlomagno; e anteriori ad
Eginardo, la clausula, apposta ad un-Codice di Gregorio Tu-
ronense da un amanuense, I'anno 767; un brano (I;?lla Con-
tinuazione del Chromicon di Fredegario, fatta per ordine del
Conte Nibelungo, e un altro brano dell’Arber genealogiae
regnuwin. Brancorwim, ambedue contenuti nel Codice Vatiéano
della Regina di Svezia n° 213, e scritti, come la clausula so-
praddetta, vivente Pipino. Poi tesse una lunga infilzata (p. 508-
514) di pressa a 40 testi di antichi Annales Franchi, .e Ger-
mani (Laurissenses, Tiliani, Mettenses, Fuldenses etc.), estratti
dal Monwin. Germ. Hist. del Pertz, la maggior parte dei quali
terminano prima del 900, e che son tutti concordi nell’attestare
il famoso avvenimento del 752, di Pipino creato Re, auctori-
late, 1ussu, decreto, mandalo, consultu, consilio, constitulo, iv-
dicio o simili, Zachairiae Papae. ; ,

11. Parlando di Leone III, il Canti (IV, 589) accenna il
.celebre Mosaico del' Trielinio Lateranense, . ma con qualche
inesatiezza che giova emendare. « I Papi, dic’egli, non aveano
(a quel tempo) dismesso ogni onoranza verso i cesari di Co-
stantinopoli; anzi, per ordine di esso Leone, fu nel palazzo
Laterano rappresentato a musaico I'imperatore che riceve lo
stendardo dalla mano di Cristo, e Carlo (Carlomagno) da quella
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del papa.» E in Nota: « Un altro musaico 1‘appresenttﬁ S. Pietro
che colla destra da un mantello al papa inginocchiato, colla
sinistra uno stendardo ad un principe, ¢ v’ & scritto: Beate
Pelre dona vita Leoni pp. et bictoria Karulo dona.»

Due infatti sono i musaici, e veggonsi tuttora in fronte e
al di fuori del grand’abside del Triclinio !, restaurato ‘ai
tempi di Benedetto XIV sulla scorta delle antiche n'w?morle,
che. giganteggia a fianco della cappella, detta Sancla A.\a.-nclo‘-
-rzc-m: [;x'esso al Laterano. Delle due scene, I'una, quella a si-
nistra dello- spettatore, rappresenta Gesi Cristo sedente, che
colla destra. porge le chiavi a S. Silvestro (il nome del Papta~
manca), e colla sinistra lo stendardo a Costantino (Magno), il
cui nome si legge a sopracapo R. ConsTaxTINUS. L’altra scena,
a diritta del riguardante, fa alla prima. esatto I‘iS(:Oﬂ'tI‘O, e
rappresenta’S. Pietro sedente, che colla-destra porge il PAL-
rrom a Leone III, e colla sinistra lo stendardo a Carlomagno :
a ciascun dei tre personaggi & apposto-il proprio nome: S(?S
PETRUS; SCSSIMUS D. N. LEO PP; D. N. CARULUS REX: € appie
del troﬁo di_S. Pietro si legge 'iscrizione: Beale Pelre (Zozms'
(forse dona Sedem ; Angelo Massarelli lesse dona vitam (Leoni
papae el bictoria carulo-regi dona % .

A proposito poi di Leone HI e della celebre purgazione,
con cui nel-Concilio. Romano del 23 Dicembre 800, alla: pre-
senza di Carlomagno, ricusando i Padri di giudicarlo, il Papa
ofuro d'essere innccente delle colpe imputategli= da’ suoi nes
;nic.': giova notar qui di passaggio, che nel Cantu (IV,”590)
la llclwl':;azion del fatto & fedele, ma sfregiata da un ricordo
e paragone apocrifo con cul 'accompagna. « Come al tempo
di Diocleziano (dicegli) un Sinodo raccolto per dare sentenza

4 La conca dell'abside & anchlessa tufta a musaico, & mpprf’senta Gestt
Cristo’ in’ mezzo agh undici Apostoli,. con| sotto la leggenda : Euntes docete

pS genles ete. i
O"”“: i‘}‘mli L. Duenesse, Liber Pontificalis, T. 1L pag. 35. Quanto alla storia
¢ al significato di questi celebri musaici, veggasi la Dissurt:nxiun.c De Lalcj—
r(znmzsi.bu.s' parietinis di NiccoLo Aremaxst (Roma 1756), colle ug;lhnulu. |l‘l (‘L-
sane Raspont e dii Groseere Sovone Assemani; e la dotta’ Memoria di EveEe-
x10 Miiytz nella Revue Archéologique del Gennaio 1884%.
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di Papa Marcellino accusato d’idolatria, si era dichiarato in-
competente a giudicare del Capo della Chiesa, e lo aveva in-
vitato solo ad attestare di propria bocca la sua innocenza, al-
trettanto si fece questa volta ece.» Egli allude qui al preteso
Concilio che dicesi tenuto a Sinuessa in Campania nel 303.
da 180 Vescovi (altri dicono 300), nel massimo furore della
persecuzione di Diocleziano ; e dinanzi a cui il Papa Marcel-
lino, reo d’apostasia, sarebbesi presentato a dir sua colpa,
cancellata poscia col martirio. Ma oggidi tutti gli storici e
tutti i critici sanno che questo Concilio & immaginario, che i
suol atti son falsi e furono fabbricati con altre carte falsis-
sime ! circa il 501, durante la lotta di Lorenza antipapa contro
Simmaco; e che la caduta di Marcellino & una favola. La
quale se fu intrusa nel Liber Pontificalis ¢ se leggevasi anche
nel Breviario Romano (al 26 Aprile SS. €leto e Marcellino
PP. e MM), oggi ne fu da questo eancellata via, sostituendo
allantica leggenda la seguente pericope: Mareellius... in im-
mani imperatoris Diocleliani persecutione Eeelesiae praefuil.

Mulilus periulit angustias ob improbam eorum severitatein,

quiewmn pedarguebant de nimia indulgentia erga lapsos in
tdolatriam, quaeque causa, fuil, wl PER CALUMNIAM infamatus
fueril, quast thus idolis adhibuisset Aggiungiamo che I’Atto
autentico del giuramento di Leone III, daioci da Iaffé 4, con-
tiene nelle ultime parole una conferma implicita della falsity
del Concilio Sinuessano. Ivi Leone dice: ef hoe mea spontanet
voluntale facio NON QUASI IA CANONIBUS INVENTUM SIT, @l
quast ego hanc consuetudinem awt decretu in Sunicte Ee-
clesia successoribus meis, nec non et fratribus et coepiscopis
nostris imponam. I'atto dunque di Leone, del discolparsi spon-
taneamente in, faccia al Concilio, poichd. questo ricusava di

* Ducuesye, Liber Pontificalis T, 1. pag. LXXIY.

* Lecliones hisloricae secundi Noclurni reformatae, ex Decreto S. Rit. Con-
gregat. d. d. 5 et 8 lulii 1883

® Bibliotheca, rerum Germanicorum, T. IV: Monumenta Carolina (Berlino,

1867) vedi a pag. 378-379 il Sacramentum quod Leo papa iuravil.
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farsi giudice_del Papa, era cosa del tutto nuova, e senza niun
esempio canonico, 0ssia autentico, nella Chiesa.

12. A Gregorio IV (827-844) 1l Cantl (IV, 539) attribuisce
Pavere « istituile (835) la festa di Ognissanti », in memoria
del fatto di. Bonifazio 1V (608-615), il quale, avendo ottenuto
da Foca Imperatore il Panteon d’Agrippa, € purificatolo dal-
Vidolatria, avealo consecrato alla Vergine Madre e a tutti i
Martiri. La notizia ¢ inesatta. Il.vero istitutore della festa di
Ognissanti fu, come si legge nel’ Martirologio Romano al 1
Novembre,. lo. stesso Bonifazio IV, quando aperse e consacrod
al culto il Pantheon; Gregorio IV non fece altro che estendere
alla Chiesa universale la solennita, gia istituita e celebrata
da oltre due secoli nella Chiesa Romana.

Pill grave censnrajmerita il giudizio ¢he il Canti reca di
Gregorio IV, parlando del suo intervento-uella famosa e de-
plorabile lite tra Lodovico Pio e i suoi figli, Lotario, Pipino e
Ludovieo il Germanico.i1l Papa, recatosi (833) in Frangia con
Lotario, « pronuzid scomunicato chi a questo non obbediva,
scrisse Superbamente ai yescovi fedelisa Lodovico (Pio), sicche
questi che sivera ayviato cantro i ribelli, fu trattenuto da
serupoli di coscienza. Il papa - stesso mosse al campo di lui
per udirne-le discolpe; ma la diserzione dell’esercito fece s0-
spettare di secreti suoi maneggi, € Lodovico cadde lanto di
cuore che ai pochi rimasti disse: Passate ai miei figli... Esi
consegnd ai nemici ecc. (V, 14). » E altrove (V, 190): « Quando
infieriva la lite diiLodovico Pio coi figlinoli; Gregorio andd
in Francia per sedarla, ma non parve abbastanza tmpar-
ziale, né buon sostenitore di un padre oltraggiato. »

Quest’ultima accusa, temperata com’d dal parve e dall’ab-
bastanza, potrebbe; tollerarsi, in, una questione sopratiutto sl

intraléiata e abbuiata fin d’allora dalle passioni di corte: se
non che lo storico veramente imparziale, doyrebbe altresi ri-
flettere, che se in quella lite grande fu la colpa dei figli, ol-
iraggiaiori del padre, non era esente da colpe anche il padre;
anzi questi, secondo S. Agobardo, verscovo di Lione !, per la
i Vedi la sua Flebilis Epistola Lodovico Pio ; nel MiGoE, Patrol. Lat.
T. CIV. p. 287 e segg.
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sna sconsigliata tenerezza verso la seconda moglie Ginditta e
il suo hambino Carlo (il Calvo), alterando a danno de’ tre altri
figli i Trattati precedenti, era stato il primo provoeatore,
benché involontario di quella infausta guerra. Quanto poi ai
secreli maneggi, che Gregorio, recatosi nel campo di Lodo-
vico per udirne le discolpe e trattar la pace, avrebbe fatti in
danno di Lodovico stesso; 1 sospelfi accennati dal Canti, non

veggiamo che fondamento possano avere, ne a quale autoritd
si appoggino. Al contrario, gli storici autorevoli affermano
senza ambagi, che la diserzione avvennta in que’ di nell'eser-
cito di Lodovico, fu tutta opera delle astuzie, del danaro,
delle minacce e delle promesse, dei tre figli ribelli; i quali,

appena si videro con ¢id piu forti, non vollero pii sentir par-
lare di pace, ed al Papa, tornato al loro campo (chiamato poi
a troppa ragione nella storia Campus Mentitus, « campo della
mfmzog'nn », Ligenfeld) colle proposte di Ledovico, non per-
misero nemmeno chel tornasse a lui colla risposta secondo
che aveagli promesso: onde Lodovieo fu costretto a rendersi
lor prigioniero e Gregorio a tornarsene addoeloratissimo a Ro-
ma. ', La prima aceusa poi, che Gregorio superbamente scri-
vesse a Vescovi francesi, & al tutto falsa: il Canti dovea
dire qui: severamente. Lo stesso Ewald, nel ecitar quellas fa-
mosa. Lettera, dice che'in essa il Papa Ad Francorwm Epi-
scoporwm_epistolamn acerbe severeque respondet ®: ma nulla
di pitt. Gregorio infatti non fa che richiamare quei vescovi
riottosi, al proprio dovere; e la seyeritd che usa: nel farlo:
troppo ben giustificata dall’ orgogliosa insolenza, con eui essi
aveangli scritto, non solo negandogli le debite forme di osse-
q.l.’liO, e ricusando apertamente di obbedirlo, ma venendo per-
sino alle minacce di deporlo, e .di « rimandarlo scomurticato
di 1 dov’era venuto, per iscomunicare » (Canti, V, 190): che
sono le parole stesse della Vita Ludovicii Pii: si excommu-

t Vedi, fra gli altri, HevgrLe Hist. des Conciles, T. V. p. 280.
2 I.AFFE-LWMJ), Regesta RR. PP. n.» 2578. La Lettera intiera legresi
presso il Miexe, Patrol. Lat. T. CIV. p. 297-308. il
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nicaturus venirel, excommunicalus abiret®. Chi paragoni la
burbanza di quei vescovi, peggio che gallicani, colla risposta
del Papa, trovera questa dignitosa e forte bensi, ma tutt’altro
che superba o immoderata.

13. Di Giovanni VIIT (872-882) la fama fu troppo sovente
malmenata, non solo dai-nemici dichiarati della Chiesa, come
un. Michele Amari, che nella Storia dei Musulmani fa di lui
orrendo strazio, e dai Gallicani come un Fleury, o da altri
mezzo ereticanti, ma anche da alcuni cattolici di buona fede.
Il \C.‘J.Dtlfl. nella Storia Universale, lo definisce (V, 161): « Papa
di: natura irresoluta », ed aggiunge (V. 194): Ancora piu de-
bole del predecessore Adriano IT 2 si-lascio illudere da Fozi0
patriarca, e smovere in punti di disciplina: intrigante e pas-
sionato, mal giudicd la moralita delle azioni ece.» Sono ac-
cuse gravissime, ma altrettanto infondate. Il Canti stesso non
reca di Giovanni VIII niun fatto che lo provi; e quanto al-
I'affare di Fozio ®, egli medesimo in realtd lo scolpa, narrando
(V, 258), come il Papa «per amor di pace consenti bensi a
riconoescerlo-(Fozio, Tieletto; dopo-la morte di S. Ignazio, pa-
triarca, da. Basilio il Macedone), dopo ch’ebbe avanti ad un
Sinodo implorate” perdono, e spedi legati a ribenedirlo» ; ma,
appena /si fi accerto degli-inganni e perfidie di I"wio,.scomu—
nicollo e « proferi anatema chiunque nol tenesse per ISCOMI=

+ Migye, T. CIV. p. 963. A

2 ]| Canthi aceusa di debolezza Adriano Il e scrive di lui (V,;193): « Lfin-
cremento dato da Nieola al potere pontifizio fu per calare sotto Adriano IL, male
atto per etd e per carattere a sostenere il personaggio assunto dal suo ma-
gnanimo predecessore. » Ma tutto cio senza l)unu. f«Jlx.ulmne.n.m : perché tutty
gli atti del breve suo pontificato (867-872) e tutt gh S{().l‘lt'l di qnfus.to, con-
cordano.nel dimostrare che egli altro non fece che continuare o imitare lzf
oloriosa condotta di Niccolo I il Magno. Le insolenze gnlli«‘un.c d’Incmaro di
f‘eims ece. accennate dal Cantli, non provan nulla in contrario. i

* Per la questione di Fozio, oltre il BAronio, il P_-X-l;l ece. ; veggansi il l,.n;lcn.
Histoire de Photius (Livre VIII), Paris, 1854 (2* ediz.); il Cardinal “I-.IU;VI*.‘\RHTfll-‘.H
nella classica sua Opera Photius, Patriarch von ('onslmfli:m/—u\ly 'l‘.]‘ll)rl‘) Viey,
Ratishona 1867; e I'HerELE nella Conciliengeschichte, (I.ll)._kl\\;. Dul' rac-
conto zenuino che essi danno dei fatti e di tutte le loro circostanze, risulta

spontanea la difesa di Giovanni VIIL
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nicato; condanna ripetuta dai suoi suceessori; talché Leone il
Filosofo (succeduto a Basilio) depose il falso patriarca ecc. »

Riguardo alle altre incolpazioni, di iérresoluto, intrigante,
passionato ecc,, gratuitamente apposte qui dal Cantd a Gio-
vanni VIII, ei basterd contrapporre il giudizio del Muratori !
che lodollo invece, come « Pontefice infaticabile e di molta
finezza negli affari politici, di non minor forza nel governo
ecclesiastico, ma vissuto in tempi ben infelici e sempre in
mezzo alle hurrasche.» Al qual giudizio s’accorda quello del
Balan, che scrive: «Giovanni VIII fu uomo di mente vigorosa
e di animo intrepido che cerco ogni via lecita e possibile per
salvare I'Ttalia, ma che ebbe la sventura di trovarsi fra prin-
cipi scellerati, e gente di dubbia fede, incerta, torbida, ambi-
ziosa. ecc *. » E dopo aver dato un fedel quadro del suo ope-
rosissimo insieme e travagliatissimo pontificato, quadro rica-
vato dai documenti autentici di quella eti e speeialmente dalle
433 Lettere, rimasteci del Regestum di Giovanni VIII, con-
chiude: « Mori il grande Pontefice nel di 15 dicembre dell’882,
@ la sua morte fu grande perdita® per I'Italia, che egli con
lunghi sforzi e con assidue cure avea tentato salvare dai Sa-
raceni, unire in amicizia di prineipi e in paee di popoli. Fu

uno dei pitt gloriosi pontefici, quantunque vivesse fra impe-
ratori, re"e principi e duchi, tutti assai minori di lui... Fu vi-
tuperato da quanti pongono la gloria nella fortuna: egli aspetta
tuttavia uno storico leale che ne rivendichi la fama dalle ac-

cuse, che malvagitd o leggerezza di eritica, o servility di studi
ripeterono contro di lui 2 »

14. Pervenuto al secolo X, il Cantd narra e deplora giu-
stamente la triste condizione in cui cadde allora Roma e il
Papato, divenuto preda degli. Alberici, e delle Marozie e delle
Teodore; ma le ombre, pur troppo vere, di quella et restano

t Annali d'ltalia, a. 882,
* Storia d'lakia, Libro XVI, n. XXI. Vol. IL. p- 288.
% Ivi, pag. 307. Lo storico qui invocalo dal Baraw, fu il BALAy mede-

simo, il quale, poco appresso, pubblicé la Storia di Giovanni VIIT ¢ de’ suoi
fempi, Roma, 1880,




ancora cariche ed aggravate di certe tinte, che la storia critica
gia da un pezzo ripudio come bugiarde. Di Sergio 1II (904-911)
ecli racconta (V, 195): « Marozia (moglie di Alberico I) pose il
capo ad elevare (nell'898) papa Sergio amante suo, escluden-
done Giovanni IX; ma il tentativo falli. » Piit tardi, dopo il
hreve regno, di Giovanni IX (898-900), di Benedetto IV (900-
agosto 903), e di Leone V-(agosto 903-settembre 903), avendo
Cristoforo romano invaso il papato, (nell’'ottobre 903), questo
« gli fu loltorben 10sto da Sercio, ¢he recod i vizi e I adulterio
su quel trono doye tante virti erano brillate... Sergio III, ligio
a quelli cul doyeva il sublime grado, .consegnd loro Castel
S. Angelo; talcheé rimanevano arbitri-di Roma ece. ». Morto
poi Sergio, ed Anastasio I (911-913) e Landone (913-914);

cotesti arbitri di Roma « fecero eleggere Giovanni X (914-928),
amante della giovane Teodora (figlia di Adalberto II marchese
di Toscana, ¢ maritata) nel console Graziano »; il quale non-
dimeno « riuscl migliore che non potesse aspettarsi dalla in-
degna origine ecc. ». Finalmente la. medesima Marozia, dopo
avere.« soffocato 1 indocile’ Giovanni, gli surrogd Leone VI
(9989297 -Stefano VI (929-931), e infine il proprio figlio, Gio-
sanni XT (931:936), di venticingque anni, che abbandonandosi
alle inclinazioni della indiseiplinata etd, lasciava le cose sacre
e profane raggirare dall’ambiziosa madre e dal fratello “Albe=
rico (11). (V5 196).»

Poche pagine innanzi (V, 166), parlando di Berengario I,
il Canth notava: « Barcolliamo tra:le diatribe di-Liutprando,
uo nemico personale ! (di Berengario), @ le lodi del panegi-
rista » (Pautore anonimo del Panegyricus Berengarit Imp.).
Ma veggiamo che pur troppo egli ha prestato soverchia fede
a quella trista lingua di Liutprando; giacché non altronde
che da. questa impurissima fonte ei derivo le accuse, qui Sopra
ricordate contro i tre Papi Sergio III, Giovanni X e Gio-

i Liutprando fu nemico personale, non di Berengario I (come qui si af-
ferma, morto nel 924, quando Liutprando era bambino; ma di Berengario II
e di Willa sua moglie, i quali maltratta grandemente nelle sue storie; mentre
invece di Berengario I in queste parla senza passione, anzi con lode.
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vanni XI. B ben vero che da tali accuse si lascid ingannare
anche il Baronio; perché a’suoi di Liutprando er; quasi
I’ unica. fonte conosciuta per la storia di quella oscurissima
eta. Ma, dal Baronio in qua, molti studii si son fatti, e
molte scoperte e lavori critici assai, che han messo quell’eti
in miglior luce, e recato in evidenza di che valore siano le
diatribe e le storielle del famigerato Vescovo di Cremona. Il
Muratori fu il primo a levare sdegnato la voce contro Liut-
prando ed a smascherarlo, chiamandolo « mala lingua », troppo
vago, nella sua storia, di laidezze e malu.liconz}\ », 'crednlo
a tatte le pasquinate e a tutti i libelli infamatorii. di quei
tempi,. che neppure allora mancavano ! »; ed al quale « qn‘elle
pasquinate servirono per denigrare Ja fama dei papi d’allora 2. »
E facendo toccar con mano gli errori in cui cadde, gli oppone
lﬂ'autm'it;'_t_. ben altrimenti valida, del contemporaneo I lodoardo
893-966 (rimasto ignoto al Baronio: al quale si aggiunsero po-
scia altri scrittori ® e documenti, che han dimostrato sempre
meglio qual tristo arnese di storico fosse Liutprando *; tanto

L Annali d Italia, a. 911; cf. a. 914, a. 928. A :
: Iviy-a. 932,

; ¢ Giv‘n'/rnm'.Diu«:mm iuniore, sincrono a Flodoardo De Eccl. Lateran, pub-
l)-]l(,‘:l.(h dal .\l.ablllnn, Museum Ital.,, 1T Append. 2* all’Ordo Romanus ; Iscri-
zioni funerarie de’ Papi; Auwilius nel Migne T. 129; Atti del Coneilio di Trosly

(]f?l 909 ; Raterio Vesc. di Verona. Talora anche Anon. Salernitano, Benedetto di
Soratte, Leone Ostiense ecc. 4 b

#Fra gli scrittori moderni, che han poste a nudo le menzogne di Liut-
pru.ndo, son da vedere specialmente il Diirer nelle Memorie inserité nei Go-
schichtsblalter aus der Schweiz (Lucerna, 185%), ne XXI-XXIX ;i Da;fnlfl(»
GER, Synchron. Geschichte Vol. IN; e Krilikheft p-.108 ecc; l-’m.\'(‘r\‘m; .I I\:F'
RAAT, Opere "\*ol, Il (Macerata 1859), contenente la Storia di i Gio;vAzz;n;f da ‘Tm:-
.‘sfglwzztizlf;, ;)ssm (liﬁl’upa Giovanni X; 1’Aunisio, Storia religiosa e civile dei 1’(;1)1'
Sp,m.?ialml {(\”:ld ]l‘\?bz;)l, :):7::7\9;) c;-:(o::g“ (}{'i.l ',l‘ri[);)[fi’],—-nul [)el-i()'[#i1r() Il. P.rzpalo,~
S N D 8 ,, b (2 i BkE, De '1{11 el .s'r_.'rz_p[z.s‘ Liutprandi
ge}ri |~Iimpnmn;a“ﬁ I,io”n[z;::‘(':;l:;im Ci::!m ica L‘-t(i. ![?e]'lln(), 1842), !Jen‘ché esa-

: R B ando, 1e fonte storica del secolo X, riconosce
rmm!nmeno 1 vizii dello serittore, maledico, calunniatore, partigiano ecc. E
il W ATTERICH, nelle Vitae RR. Pontificum Tom. I (Lipsia ‘1862)"puv 661A ';l
testo (1.1 Liutprando appicca sayiamente questa Nota : Luidprandus t‘('.um 11;(1;u
re rzl(fgzs delectelur quam FABULIS OBSCOENIS el Pontificum Rr)nmnuru;l; libertatem
[I-lv‘,‘llltl.llll OBTRECTATIONIBUS, caule wlendum eril iis quae hoc loco narrat; la qual
Nota in bocca al Watterich significa assai pit di quel che suona. ’ l
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che ogeidi non puo tollerarsi, dice ottiman.mnte il Ba}ax? 1,_1 Ch?
autor‘i—.b anche cattolici, « scrivano tuttavia con'le (w-‘%moliﬂ
i:’rnar:&i\'ano i documenti » e seguitino a p.restar L",l()(:H' ‘ilif}{i ':Ll] ?
c?dn.mnie Liutprandee. Per conseguenza il Cantu ane_i)a‘r (0,
vuto, almeno-in-questa edizione decima, canftell;}r'e 0. (;mt:ﬁo
gere le affermazioni sfuggite. nelle precede.r‘ltl edizioni, L/“ it
a norma di quello che i progrediti studil e.la Sm}a\ a‘.r &
esigono. Secondo questa, & falso . che Sor'g'lo 111 10:<( 1111]?1
I'amante di Marozia, e ¢he per opera.di COSlelﬁ ID\'&deD%f_».\l? (, :
temente nel 903 il trono, e che su questov 1:.%u(zssc~t} u;)f)[cu‘cn
vizii ' 'adulterio; & falso che Gioyammi X h:{sse | :.;m.l.;n.':ltflc‘
niuna Teodora, Ja vecchia o la giovane cl'fe \1 \"Og'll.fl, L.ldt \f
che Giovanni XI (il quale fu bensl proprio fz:qlu"; Lllk .\Iarlfutﬁ
ma figlio legittimo, siecome nato non d.a. unione {1(11.1“1-..."1& -t—
:.\I:U’o;ia con Sergio 111, come mentisce Lu_ltprzfn‘l’f}, m;l; a mti
trimonio legittimo, di-Marozia con ;\Hm‘rxco I), tat.to lllapnfll,n 1
abbandonasse alle passioni giovaniliylasciando ogn 1‘ comn >‘.1u...‘.
G‘PTOf':‘Lﬂ:l, in balia della madre e del fratello. 1)1f q“;\’tlﬂz:l
Papi al contrario la storia autentica ?H‘?s.t:l, che (m T‘Lm_; \
e tre Papi legittimi e intemerati; che Serg'{o Il e J]C.)N.-l.t}l‘e
meritarono anz lelogio 'dei contemporanei per le 1010)\‘.1% 08
geste gloriose; e che Giovanni XI, S(:‘ dovett‘e, co.me“I'11'1.11.;1111;
101111‘1(»1’:11@. sottostare alle prepotenze d'l .\‘l.ar;'{z%u e?q.l A rnl:( ;,O.\_(’,
adempid nondimeno con lode le parti i Pontefice nelle cose
i
Sam;i.v'nmus, splendore carens, modo sacre ministnans, come
di lui lascio seritto Flodoardo. o T
15. Pin leggiero e scusabile fallo & nc-l. Cantu, l[\_](,i 0 1<f
continnare a noverare nella serie del 1’3131 Dono /‘]Ld:l m
collocato tra. Bonifazio VII e Benodenod\\ﬂ.-« nell .).‘1»1\, E):lli
breve tempo » (V, 1963 Cronologia, P- 2%)9). \ e:ro « C;: r—.:ii
avverte (V. 197 in Nota): « Tra quel (11.:\;01*(111‘11. nfmr _?(_ue .'
accerta la serie dei Papi che riesce a\'\'llupyuxhsmny,T) m;tl
questa sua dubitanza riguarda 'ordine della successione, N0

T P QR
 Storia d'ltalia, Vol, 1L pag. 343.

RO gIaEEs

gia la realth storica dei personaggi che ebber nome di Papi:
fra 1 quali fu per lungo tempo numerato anche Dono II. Se
non che, oggidi & cosa dimostrata ad evidenza che cotesto
Dono del secolo X, o Donno o Bono, come altri chiamollo, &
un personaggio al tutto immaginario, nato dallo scambio di
essersi preso il titolo di Domnus, consueto darsi al Papa, per

nome proprio di persona; il quale scambio, commesso in buona
fede da qualche scrittore medioevale di Catalogi pontificii, fu
poi ricopiato alla cieca e ripetuto fino all’ eth nostra. La di-
mostrazione, di cui parliamo, fa fatta, son gid un 50 annif
dal Giesebrecht, ' e venne acecettata quindi da tutti i eritici,
e da tutti gli storici moderni 2 de’ Papi ; niun de’ quali, da

buona pezza in qua, osa pit parlare di Dono II come di per-
sona storica.

16. Giunto al pontificato di Urbano II (1088-1099). il Canti
da per fatto storicamente indubitato (V. 604), che « Urbano II,
per ‘acquetare

il conte Ruggero (conquistatore della Sicilia),
gli‘ coneedette

quel “che chiamarono poi tribunale della mo-
narchia di Sicilia; ¢iod che esso e i suoi discendenti godes-
sero il titolo ed esercitassero i diritti di legati ereditarii e per-
petui della Santa Sede, per cid portando nelle solennith mi-
tra, anello, sandali, dalmatica, pastorale. » E a pie’ di pagina

aggiunge (Nota 3) ¢ome in conferma : « Con queste insegne
sono effigiati re Ruggero nel tempio di Monreale, e:re Gu-

glielmo nella Martorana a Palermo ecc. »

Qui (e VI, 779) il nostro Storico allude alla pretesa. Bolla
del 5 luglio 1098: ‘Quia prudentiam tuagm, sopra-la quale i
Re-di Napoli, da Carlo V in poi, e i legulei loro cortigiani fah-
bricarono il mostruoso edifizio della cosi detta Monarchia o
Legazia“di Sicilia. Ma egli non puo ignorare quanto sia ha-

t Nei Jahrbucher des deutschen Reichs unter-dem Sichsischen Hause, T. 11. 2,
Excurs. VIII.

* Vedi Iavrs, Regesta RR. PP. (1 ediz. 1851)
GrecorovIUs, Sloria delle Citld di Roma (1859)
(1862), T. 1. pag. 66, Auvpisio,

e [srri-Loweneern (1888);
; Wartericn, Vitae RR. PP.
Storia dei Papi (1866); BanAx, Storia d’Ialia

(1875) ; Duenrsxe, Liber Pounlificalis T. 1I. (1889); ete.
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lenante e fragile cotesta base, e guanto gagliardi gli argo-
menti, con cni, dal Baronio 'in prima, e poi da alfri serit-
tori 2 fu combattuta e disfatta. Anzi ei non pud aver dimen-
ticato quello che egli medesimo scrisse gid ne’ suoi Eretici di
Ilalia, e che qui crediamo bene riportare. Parlando dell’Atto or
or citato di Urbano II, e dopo aver notato che I’esorbitanza
delle concessioni'che ivi eredeansi contenute, faceva gid dianzi
dubitare della sua autenticith, il Cantu soggiunge: « I Ba-
vonio dimostrd la falsita dell’Atto del 1098, per lo che I'ul-
timo Volume de’ suoi Annali fu escluso dalla Spagna, ed egli
stesso ebbe lesclusione da Pontefice ‘nel Conclave del 1605.
Per 430 anni mon se ne trova menzione, fin quando al 1513
(corregzi 1528) Davvocato Giovan Luca Barberio ® lo pubblico
nel Caput Breviwm, collezione dei diplomi' delle Due Sicilie,
non indicando donde lavesse tratto. Nel 1578 dallo Zurita
stampavasi (per la prima volta) I'Hisioria Sicula di Gaufrido
Malaterra, contemporaneo di Urbano II, nella quale esso Breve
era introdotto al Lib. IV ¢. 29, ma’ potrebbe esservi intruso
o alterato.-Carlo V se-ne giovo ecc. Del resto quel Breve
(dato, che. fosse ‘autentico e genuino) porta quod omni vilae
uae tempore; vel filii tui Stmonis aul alterius, qui legitimus
tui -haeres exliterit, nulluin etc. Valea dunque soltanto per
esso Ruggzero e pel suo primogenito Simone o per l'altre fi-
glio. Eppure di Ja venuero interminabili contese ece. * ».

Or dopo avere scritte queste sagge linee nel 1866, non
avrebbe dovuto il Cantl, nel 1887, rotondamente affermare che
Urbano II concedetie a Ruggero il tribunale della monorchia
di Sicilia, col titolo e coi diritti, per lui e per 7uffi i suoi di-
scendenti, di Legati ereditarii e perpetui della S. Sedej e cid
senza niuna osservazione o nota, che mettesse almeno in dub-

t Annales, a 4097, n. XVII-CXLHT.

* Fra i moderni, veggzasi specialmente il GALgorri, Della Legasione Apo-
stolica di Sicilia, Torino 1868. Cf. Civilta Cattolica, Serie VI, Vol. V, p. 641
ece. Vol. VI, pag. 139 ecc.; e Serie VI, Vol. IV, p. 654 ecec.

3 Impostore notorio e gran fabbricatore. di Documenti falsi, come puo
vedersi presso il Baronio.

5 CAntU, Gli Eretici d'Italia, Vol. ML p. 126 (Torino, 1866).

bio il fatto, e ponesse in guardia il lettore. Il che non puo spie-
garsi altrimenti che per una inavvertenza del grande Storico.

17. Tra le favole che ebber voga nel Medio Evo, celebre &
quella che narrava come a Venezia, nella Pace fattasi 'anno
1177, tra Alessandro III e il Barbarossa, il Papa, quando vi-
desi prostrato innanzi 1'Imperatore, gli mettesse il piede sul
collo, dicendo: Super aspidem et basiliscwm ambulabis et con-
culcabis leonem el draconem; e il Barbarossa rispondesse:
Non tibi sed Petro; ed Alessandro replicasse: Et wmihi el
Pelro. 11 Canti non ammette nel testo del suo Racconto 'as-
surda fola, ma ricordandola in una Nota a pie’ di pagina (V.
629), cosi la giudica: « Che Papa Alessandro meéttesse all’Im-
peratore il piede sul capo ecc., & un fatto controverso, ma che
nulla ripugna coi tempi. Che se gli scrittori del secolo pas-
sato, striscianti appié dei troni, lo negarono con orrore, la
libera. Venezia nomvesitd a farlo ‘dipingere tra i fasti nazio-
nali.» B un giudizio, che'in verita poco si accorda colla critica
dellillustre Storico. Il fatto, ch’egli dice controverso, poniamo
che non ripugnasse coi tempi (frase veramente troppo vaga),
ripugnava al certo all’indole nobilissima e allalto senno di
Papa Alessandro: il che basta per mostrarlo assurdo; ed &
contraddetto espressamente da tutte le narrazioni autentiche
e contemporanee di quel celebre avvenimento che fu la Pace
di Venezia. Che se vi fu allora e poi chi vi prestd fede, e se
anche oggidi v’ qualche dabben Professore di storia in Tta-
lia, come per esempio I’Augrisani *, che lo spacei non solo per
probabile, ma per indubitato ed autentico; cio vuol dire, che
a questo mondo 1a razza degl'imbecilli non viene mai meno.
Del resto ai pochi scrittori che, in Germania specialmente e
tra 1 Protestanti, propugnarono quella fola, traendone pre-
testo d’acerhissime invettive contro I’orgoglio papale; troppi
altri, € in Germania stessa e altrove, né solo nel secolo pas-
sato ma in ogni tempo, né per adulazione ai froni ma per
profondo convincimento, si contrapposero con trionfanti ra-

1 Storia d'Italia dal IV al XIX secolo. serilta per le classi Liceali ecc.
Napoli, 1871.




gioni; tra i quali, dopo i nostrani, come il Sigonio, 11 Baro-
nio, il Muratori, il Giannone, il Sismondi ecc., ¢i bastera ac-
cennare in massa quei tanti che enumerd e raccolse il We-
gelin nel suo Thesaurus rerui Srevicarwm; e aggiungere

per ultimo il recentissimo e autorevolissimo Giesebrecht, il

quale, accennando alla storiella che il Canti chiama fatto con-
troverso, dice espressamente;.esser ella una favola, inventata
non allora, ma pitl tardi, e propagata dai Veneziani — eine
epst. spiler von den Venetianern verbreitete FABEL — € CI0O
per una scioeca vanteria (eternata poi anche col pennello tra
i fusti-nazionali), e soggiunge gravissime ragioni che la di-
mostrano-assurda .

18. Di Celestino IV (1241, 25 ottobre — 10 novembre) il
Cantd afferma francamente (VI, 142), che dopo appena dicias-
sette giorni di papate, mori « di veleno . Ora, di siffatto ve-
Jeno corse bensi la voce; ma una  semplice voce, tutt’altro
che accertata da solide testimonianze. Matteo Paris, che ne fu
I’eco pil autorevole, ne dubita egli. stesso, scrivendo (Hist.
maior, 1--577) che Celestino wlinaimn, non UT DICITUR, potio-
natus! sedew papalemw, 1Mo VNELErsan Ecclesiame reliquit
desolatam. Ta maggior parte degli altri antichi cronisti e sto-
Fiei ® non fanno niun motto-di veleno; anzi notando con Ber-
nardo di Guido (presso il Muratori, Rer. It. SS. III, 589) che
Celestino fu eletto gid senex el infirmus, mosirano di credere
naturalissima la sua presta morte, cito  moritur. E percid,
anche fra i moderni, molti (per es. il Gregorovius, il Renmont,
il Balan) passano: interamente sotto silenzio il fatto del pre-
teso veleno. Anche il Canti avrebbe dunque dovuto 0 tacerlo
al tutto, spregiandolo come quisquilia indegna di grave storia;
oppur volendolo accennare, darlo qual &, ciod mnon altro che
una vaga, mal fondata e dubbiosissima fama; o qualora in-

1 Geschichte der deutschen Kaiserseit, Yol. Y, Sezione I, pag. 838 (Lipsia,
1880).

» Vedine le numerose citazioni, presso il Porrmasr, Regesta RR. PP. abh
anno 1198 ad 1304, Vol. I, p. 940 (Berlino, 1874); e presso il Bonmer, Re-
gesta Tmperii ab anno 1198 ad 1254, pag. 352 (Stuttgart. 1849).
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fine gli fosse bastato 1’animo di assicurarlo, come fa, per cosa
certa, recare in mezzo validi argomenti di tal certezza.

19. Assai pin grave & quel che dice il Cantd della morte di
Bonifacio VIII, Pontefice ch’egli chiama ziolento (V1, 553), ben-
ché non alleghi niun fatto che giustifichi un tale epiteto .
Descritta adunque la tragedia di Anagni e narrato come final-
mente il popolo di quella citth liberasse a forza il Papa prigio-
niero dalle mani de’ suoi carnefici, cosi continua: « (?ond:-)uo
(Bonifacio) in trionfo a Roma depone i sensi di perdono e di
riconciliazione manifestati ad Anagni; ma gli Orsini stessi,
in cui confidava, il tengono chiuso in palazzo; ond’egli, pm;
tanti colpi abbattuto e dissennalo, spira come }'I‘!]Jhir;.\'/-)-, a con
lui la onnipotenza della Santa Sede (VI, 556). »

1

E una copia, pallida si, ma ancor troppo fedele del raec-
conto di Ferreto Vicentino; il quale lascid scritto, che Bo-
nifucio, divenutofarnetico pel veleno propinatogli; ailnnta.nn.to
da s ogni servo, solo nella stanza, si desse a rodere un ba-
stone ed a urtare del capo nel muro insanguinandosi i bianchi
capelli, e finalmente si affogasse nelle coltri del letto, invo-
cando Belzebub 2. Racconto assurdoj giacchd se il Paim era
solo nella stanza, chi potea vedere, e¢hi udire le sue smanie?
ma nondimeno ripetuto, benché con gualche variante, dal buon
Villani che fa morire Bonifacio, futlo rodendosi (!0)‘/26 rab-
bioso ®, e da altri cronisti; e divalgato a gara come antentico
dai Colonnesi, dai partigiani di Filippo il Bello e da tutti i
Ghibellini nemici di Bonifacio: e poi aceolto cecamente’anche
da' certi moderni, come il Sismondi, nei quali 'odio al Pa‘patc-)
e la gioia di trovare un Papa suicida basta a soffocare ogni
senso di critica. Ma quel racconto si trova solennemente sm;n—

AFtrri\_'(- (VI, 631) dice: «La conferma-data all’Imperatore Alberto da
B.mnfacxn VIII spira tutto Forgoglio di questo pontefice ; Feeit Deus r}vm Lnnz’n(ﬁ
ria magna vh:." » Ma e da avvertire che il testo del Documeul(.), conxx"é qui
da ?m cun.to. viene da gravissimi Autori, come il Bomyer (Régesta /m‘ Deri 1-{(~
p- 342}, e il Maysr (nelle Note all’Hist. Eecles. di NATALE ;\lll-"‘\\'.\\'l\lw) T \'Vi'
p. 191), riputato di fede assai dubbia. B e

* Presso il Muraront, Rer. Ital. SS. T. IX, p. 1008

8 Istorie Fiorentine, lib. VIII, cap. 63. ) .




el

tito da testimonii di ben altra autorita: smentito dal Cardinale
Stefaneschi, il quale con altri sette Cardinali fu presente alla
morte del Papa, e ce la lascid ' descritta come morte placida
e piissima; smentito dal Processo ? fabbricatosi poco appresso
sulle opere di Bonifacio, che conferma la narrazione dello
Stefaneschi;-smentito.da piu altri cronisti contemporanei, ita-
liani e tedesehi, i quali non fanno niun motto delle frenesie,
immagzinate dal Ferreto ®; smentito finalmente, in modo pe-
rentorio, dall’autopsia fattasi del’ cadavere stesso di Bonifa-
cio VIII; giacchg, essendosi nel 1605, sotto Paolo V, riaperta
la tomba di lui nella Basilica Vaticana, ne fu trovato il ca-
davere incorrotto; illese il capo, intera la faccia, salvoche un
po’ corroso il ‘naso e le labbra, e tutto.il rimanente cosi in-
tiero di carni-e in sembiante cosi placide e maestoso, che fu
una maraviglia a tufti-i nomerosi e illustri personaggi spet-
tatori del/fatto %

Il Canti veramente, forse a mostra d’imparzialith, en-
trando'a parlare di Bonifacio VIII, nota in un angole di pa-
gina (VI, 551), che «La memoria di questo Pontefice fu difesa
dal Dublin Review, Vols XI, anno 1842, massime contro le
accuse dategli. da Dante e dal Ferreto, seguito dal Sismondi:
tranol lo difese=il P. Tosti di Montecassino (Storia di Boni-
fazio VIII).». Ma se Tillustre Autore mostra di conoscere be-
nissimo (e chi potea dubitarne?) le egregie difese, che ai di
nostri soprattutto han chiarito ad evidenza per assurda e falsa
la fola del Ferreto, rigettata percid e schernita dallo stesso
Gregorovius, non che da tutti gli scrittori. moderni che han
fior di senno, perché non ne tiene conto? Altrimenti a che

L Nell’ Opus metvicum, presso. il MurATor:, Rer. It. SS: T. HI, P. I,
p. 660

* Vigon, Preuves du différend. de Boniface VIII lel de Philippe le Bel,
p. 402,

3 Veggonsi, in parte, registrati-presso il Porruasy, Regesta RR. PP. T. 1T
p. 2023; e sono accennati anche dal Geeconovius Storia della Citta di Roma,

Vol. ¥, pogg. 673 e 674 in Nota (traduz. Manzati).

‘ Yedi la relazione autentica di tutto il fatto, nel Rarvarpr, all’anno 1303,

n. XLIV,
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valgono gli studii e le ricerche e le dimostrazioni della cri-
tica moderna, se si ripete come fatto storico, una delle favole
pilt solenni ! di cinque secoli fa?

20. Troppo a lungo ci trarrebbe il richiamare minutamente
a sindacato tutte le frasi e i giudizii, riguardanti i Papi, che
nel Cantl ci sembrano richiedere emendazione. Laonde ¢i ba-
sterd soggiungere qui e accennar di volo alcuni tratti qua e
la, intorno ai Pontefici seguenti; lasciando al saggio lettore
messo in guardia da questi esempii, il giudicare colla debita
circospezione degli altri. _

Parlando dell’elezione di Clemente V (1365), il Canti, nel
testo del Racconto, narra per disteso (VI, 558) il colloguio di
Filippo il Bello con Bertrando di Got, arcivescovo di Bordeaux,
e le sei grazie in esso patteggiate tra il Re e il futuro Papa.
Pol, a pie’ di pagina, annota: « Il Villani che racconta questo
assurdo colloquio, era forse in terzo? Nessun altro storico ne
parla. ecc. » Ottimamente: ma se il colloguio & asswrdo,
perche recitarlo, a paro dei fatti certi ed autentici, nel con-
testo della Storia? e non piuttosto relegarlo in Nota, insieme
coll’elogio dovuto a quel buon eredenzone del Villani? Qui (e
alirove) sarebbero da ripetere le osservazioni che facemmo
poco innanzi (n° 7), a proposito di Papa Sabiniano ; rilevando
la contraddizione della Nota col testo, e lo scambio, malamente
fatto, di posto tra 1’ una e I altro.

Di altri Papi avignonesi, come Giosanni XXII e Clemente VI,

" Il simile’ dicasi della morte di Alessandro VI: della quale il Canti non
fa altro che ripetere la nota storiella del veleno (VIH, 47)
volendo Alessandro VI avvelenare il Cardinale di Corneto
imbanditagli,

J: wMa (narrano)
a una colezione
per errore bevve il vino destinato a questo, e ne mori. » Egli
da qui come unica fonte storica del fatta la diceria che allora corse pel volgo,
e coll’ammetterla nel testo 'del 7
noI pud- ignorare le ‘gravissime ragioni che la dimostrano una mera favola,
La narrazione lasciataci dal Bi RCARDO,
di Alessandro,

suo racconto, mostra di prestarle fede. Ma

nel suo Diario, della malattia e morte
narrazione confermata dai Dispacei di varii ambasciatori, pre-
senti in Roma, e specialmente da quelli di Beltrando Costabili, oratore di
Ferrara, basta a confutare interamente; come gia noto il MurAtorr negli An-
nali, cotesta favola, E lo stesso Greconovius, che pur vorrebbe far passare

la favola almen come probabile, & costretto di fatto a smentir'a,
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certi gindizii, arditamente dati dal Canti (VI, 649-651), meri-
terebbero d’esser corretti e temperati non leggermente. L’elogio
poi che egli fa dell’ottimo fra essi, il B. Urbano V, ha vera-
mente un po’ dello strano: ei lo chiama (VI, 651) « buon prin-
cipe e buon cristiano, » e null’altro. Questo buon cristiano,
detto d” un Papas che;meritd dalla Chiesa I’ onor degli altari,
non' potrebbe per avventura sembrare una canzonatura?

Se con Urbano V il Canti si mostra cosi avaro di lodi, con
Bonifacio IX egli & tutto biasimi, caratterizzandolo in due
sole parole: ignorante ed avido (V1, 654) : due accuse, ch’egli
tolse forse di peso da quella pessima lingua di Teodorico de
Niem, ma che sono-ambedue egualmente false. A star nel vero,
egli dovea dire piuttosto, coll’Audisio, ehe Bonifacio « se non
e1;a ricco di‘scienze, lo era di talenti nmaturali; » merce i gquali
seppe per 15 anni, In quei difficilissimi tempi del grande Scisma,
mantenere alta la dignith e potenza del pontificato *. E doveva

aggiungere, che se per ragione appunto dei tempi egli fu co- .

stretto~ad aumentare tasse e annate e riserve; tuttavia non
tesoreggid punto e-mori povero, eper casta e sobria vita com-
mendatissimo.

Assai pil giusto si mostra il Cantii con Niccold V, eelebran-
dolo-meritamente per quel gran mecenate ch’ei fu delle let-

tere e delle arti'e narrando quanto egli facesse in loro pro.

Ma. poi soggiunge (VI, 785): « Non altretianto adoperava a

contentare i sudditi, o piuttosto li voleva governare con quel
despotisimp ¢ui inchinanoscoloro che si sentono superiori agli
altri e volonteresi del hene.» E quasi /in.prova di tal dispo-
tismo, racconta, subito dopo, la famosa congiura e il supplizio
del Porcari. Cosa singolare in verith! tacciar di despotismo un

1[I Gregorovius (Lib. XIlc. 1Y) lo loda di ¢ animo fermo, gindizio® ma-
turo, vita scevra di macchie; » lo dice « nomo di searsa cultura ma di acuto
intelletto, » che « in pochi anni coll’accortezza e coll’energia riacquisto-le pit
importanti citta dello Stato » e seppe diventar di nuovo «il vero padrone di
Roma ; » che fu « di operosita veramente grande e degna di re »; insomma
« nato per essere princCipe. » Yero é che lo Storico alemanno non iscarseggia
anche di censure con Bonifacio IX; ma queste almeno contemperando con
giuste lodi, si avvicina assai meglio al vero ideale dell'imparzialith e giustizia
storica.
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atto sovrano di giustizia, che ¢ il dovere pii elementare di
ogni Principe ; e dipingere come cosa ostile ai sudditi, il sal-
varli dagli orrori nei quali un’ atroce cospirazione, com’ era
quella del Porcari, avrebbe, riuscendo, senza fallo piombato
toma e tutto lo Stato. Del resto, i sudditi di Niceolo V e gli
esteri, tutti lodarono la provvida severity del Pontefice verso
i congiurati; e questi, col Porcari alla lor testa, non ebbero
della loro matta e scellerata impresa altri encomiatori, fra i
contemporanei, che il tristo Infessura, e fra i posteri un Sis-
mondi e qualche altro eritico di simil calibro.

Di Paolo I1, troppo crudo ci pare il giudizio che fa il Cantq,
dicendo che egli « Perseguild i restauratori della letteratura

te
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classica (VI, 788). » Col disciogliere la famosa Accademia di
Pomponio Leto, la quale paganeggiava non solo nelle lettere
e belle arti, ma anche « nelle dottrine e nella vita, » Paolo II
non perseguito la letteratura, ma ne eorresse gli abusi; e pro-
tesse la civilthy cristiana dalla barbarie che, sotto lo specioso
manto di paganesimo eclassico, minacciava di corromperla.
Quanto ar Papi seguenti, da Sisto IV a Clemente VII ed oltre,
soliti_chiamarsi i Papi politiei, molte sono le riserve che do-
vremmo fare alle sentenze che delle persone e dei fatti loro
pronuncia il Cantd 5 ma com’elle ci porterebbero a troppo
lango discorso, le salteremo a pie’ pari.

E portandoci di volo a Gregorio X1II, noteremo._una frase,

che nel Cantl ha gran bisogno di qualche spiegazione. Egli

i
serive; (VIII; 478) che, giunta a Roma la notizia della Strage
del San Bartolommeo, « Papa Gregorio XIII ne fece festa come
dun trionfo della religione;» e altrove ripete (VIIL, 548) che
egli « esulto nell’udire la strage degli Ugonotti, quasi avesse
prevenuto Peccidio dei Cattolici. » Da. queste-. frasi, cosi nude
e ‘crude, il lettore & naturalmente indotto a credere che tutto
il motivo dell’esultanza del Papa fosse la strage stessa, il ma-

cello orrendo di quelle migliaia d’infelici eretici, trucidati ap-
punto perche eretiei. Or bene, cosi credendo, egli andrebbe
immensamente errato. A chiarire. il vero, conviene innanzi
tratio sapere, che le prime notizie pervenute al Papa del fatto




=
— 38 —

del 24 agosto, e pervenute da parte del Re Carlo IX che volle
essere studiosamente il primo a dargliene, a modo suo, il rag-
guaglio; coteste notizie, diciamo, rappresentavano il fatto in
sembiante tutt’altro dal vero, ma architettato in guisa da giu-
stificare il Re di quella orribil carnificina.

Esse_dicevano, che I’Ammiraglio e gli Ugonotti avean tra-
mato-di uccidere ad un colpo il Re,la Regina madre, tutti i
Principi del sangue e i Magnati cattolici, per crearsi poi un
Re a loro posta e abolire in tutta.la Francia il cattolicismo;
ma, scoperta per miracolo la congiura, il Re, atteso la gra-
vitd e l'imminenza. del pericolo, avea doyuto, senza altro pro-
cesso, colpire immantinente i congiurati, né avea potuto re-
primere gli eecessi del popolo, sollevatosi da ogni parte fu-
ribondo contro gli Ugonottii. Or all’udire tai cose, cioé lo scampo
pressoché- portentoso del Re, della sua famiglia e di tutto il
regno da si enorme attentato, qual meraviglia che il -Papa e
oma ne facessero pubblica festa? Ma quando pin tardi a
mano.a mano si venne a conoscere la crudele realta delle
cose, il mitissimo Gregorio se ne dolse altamente e pianse so-
pra le wittime; pianse pel modo troppo ingiusto, usato dal Re
nel punire i colpevoli, senza tenere le vie legali de’ processi,
com’erasi fatto- in Fiandra; pianse pei tanti innocenti che in
tale maeello doveano essere periti insieme coi rei; e pianse

sopra il Re stesso, temendo che Iddio non fosse tosto per pu- &8

nirlo di si atroce misfatto. Tutto c¢id & provato da carteggie
Documenti autentici %, che il Cantil conosce meglio di” chic-
chessia % Ora perché non ne fa egli almeno un cenno, nel te-
sto del sno Racconto? e colle crude frasi sopra citate, trae
invece il suo lettore, sopra un punto si grave, in quasi ne-
cessario inganno?

» Vedi il Taemver, Annales Eccles. ad. a. 1572, n. XXXVI-XLVI; e Ci-
vilta. Caltolica, Serie VI, negli articoli La Notle di S. Bartolomeo, Vol. VIII,
p. 679; Vol. IX p. 267, 662; Vol. X. p. 268; e specialmente Vol. XI p. 1%
e p. 648.

¢ Veggasi la sua Nota I. — La Strage del San Bariolomeo, nell’Appen-
dice del Vol. VIII p. 827-840.

g

Di Clemente IX il Cantu fa un corto elogio, troppo ben
meritato, benche inferiore ai meriti; ma lo guasta subito col-
Pappiccargli la seguente coda: Virtin privale e negative (IX,
448). Come se fosse virtu privefe in un Principe, I alleviare
le tasse ai sudditi, il procurare la prosperita del commercio,
il visitare gli spedali, I’interessarsi con zelo e paterna carita
pel bene spirituale e temporale dei poveri, e 'usar giustizia
e bontd con tutti; che sono appunto le virti accennate dal
Cantu in quel Pontefice, che in soli due anni e mezzo di re-
gno si fece tanto amare dai Romani, e merito elogi anche dai
Protestanti! Che cosa poi intenda il Canti per virtu negative,
erediamo che tornerebbe difficile a lui medesimo lo spiegarlo.
Virtd negativa, per dirlo cogl’Inglesi, & un non-sense.

Con Innocenzo XI il nostro Autore si mostra invece, senza
niuna riserva, largo degli encomii, dovuti alle sue grandi virti.

Tra gli altri, egli narra: « Integerrimo e schive da vili con-
discendenze, pensava emanare una Bolla contro del nepoti-

smo, cul tutti i Cardinali doyessero soscriverey ma non vi riu-
sel (IX, 452). » Questultima frase perd & un pe’equivoca: non
gia in disfavore del Pontefice, ma daltrui; in quanto che fa
sospettaretehe il non riuscire del Papa nel suo santissimo in=
tento, fosse dovuto a qualche fiera opposizione e insuperabile,
mossagli ‘contro dai Cardinali stessi o da Principi o da altri
gran personaggi. B sopra i Cardinali specialmente cade il so-
spetto; giacché poco appresso il Cantd, parlando d’ Inno-
cenzo XII, serive che egli « fece finalmente soscrivere ai Gar-
dinali una Bolla che condannava il nepotismo (ivi). » Or hene
tal sospettto mancherebbe d’ogni fondamento. Innocenzo XI
non. riusce a pubblicare la Bolla, per unica ragione che egli
fu prevenuto dalla morte (12 agosto 1689), quando appunto
stava per darla in luce; dopo averla con lungo e profondo
studio meditata, e sottoposta, come richiedea la gravitd del-
Paffare, a diligentissimi esami nel sacro Collegio; il quale era
del resto pienamente con lui concorde ! nel volere in tal ma-

t Fin dai tempi di Alessandro VII, per testimonianza del Cardinale Sforza
Pallavicino, molli Cardinali principalissimi di tutli Gl ordint e di tulli B par-
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teria qualche radicale riforma. Quindi & che dopo il breve pon-
tificato di Alessandro VIII (6 ottobre 1689 al febbraio 1691),
la cui unica macchia fu il favorir troppo i parenti; il nuovo
apa Innocenzo XII (creato 12 luglio 1691) ripigliando il di-
segno d’Innocenzo XI, poté subito dargli compimento; e il 23
gingno del 1692, promulgd la tamosa Bolla Romanum decet
Ponlificem, aholitrice’ del Nepotismo; sottoscritta senza niun
contrasto, e giurvatone Posservanza, da ciascuno dei 35 Car-
dinali allora presenti in Roma, accolta con immenso plauso
da tutto 1l mondo:cattolico e dagli stessi eretici lodata.

21. Termineremo questa prima categoria delle nostre Os-
servazioni al Cantl, c¢on un tratto relativo a Pio VII. Giunto
il grande Storico a parlare della restaurazione europea nel
1814, egli scrive: « Pio)VII rintegra anch’esso gli ordinamenti
mandati a faseio, e ad istigazione delle potenze ripristina i
(resuiti che-a istigazione delle potenze un suo predecessore
aveva aboliti (XTI. 258). » E poche pagine appresso (XI, 288):
« Quasi una protesta contro il passato, Pio per uno dei primi

suoi atti ristabilisee la Compagnia di Gesn, annuendo ai prin-

cipi che-ne avevano imposta la soppressione, e gravando cosi
di tutti gli ‘antichi rancori una Societd, che dell’antica non
aveva ng I’ intelligenza né¢ la forza. »

Lasciamo stare questi antichi rancori, e il confronto dellg

nuoya Societd coll’antica: lasciamo I’ improprietd di quella =

voce istigazione, la quale, come notano i Lessici, sempre -
tendesi divinale, cioer Mincitamento a cosarmala: laonde;, nel
caso nostro, cosa mala ‘dovrebbe - credersi, non solo Paboli-
zione, ma anche la »ipristinazione dei Gesuiti; due cose che
sono il contrappiede 'una dell’altra. Ma venendo alla sostanza
del fatto, diciamo essere Jlontanissimo dal vero, che- PRio. VI
ristabilisse i Gesuiti, ‘perché indottovi dalle Potenze e per an=

tifi concorrevano nel sentimento di esso Pallavicino, che fosse da fare qual-
che seria riforma riguardo al Nepotismo, e se ne dovesse trattare nel foturo
Conclave. Vedi la Relazione della morte del Cardinal Pallavicino del P. Silve-
stro Mavro d. C. d. G., pubblicata dallo ScArAseLLr nell’ Archivio Storico Ita-
liano, Tomo VI dell' Appendiee, pag. 395-400 (Firenze, 1848).

nuire ad esse: donde sembra volersi inferire, che, senza esse
Potenze, il Papa non avrebbe per avventura pensato mai a
ristabilirli. Non sappiamo sopra qual hase il Canti fondasse
la sua cosi franca asserzione d’un intervento previo delle Po-
tenze; ma noi abbiamo per escluderlo un argomento apodit-
tico. E questo & la testimonianza del Cardinale Bartolomeo
Pacca, che in quel fatto del ristabilimento della Compagnia
di Gesu ebbe parte principalissima.

Nella Memoria che egli lascio manoscritta ', ed &, crediamo,
tuttora inedita, del suo secondo Ministero nel 1814-15; egli ha
un capitolo, intitolato appunto Reslituzione della Compagnia
di Gesit per tulla la Chiesa; ed ecco quel che ivi racconta.

« Una delle prime operazioni che volle fare il Papa (dopo
il ritorno a Roma), fu quella per lui tanto gloriosa della Re-
stituzione della Compagnia di Gesi. Nei giornalieri abbocca-
menti, che io aveva avuti col S. Padre nella nostra rilega-
zione in Fontainebleau, si era spesso parlato dei gravi danni
cagionati alla Chiesa ed alla civil Societd dalla soppressione
di quell’Ordine cosi giustamente celebrato per Peducazione della
gioventu e per le missioni apostoliche; sicché potei accorgermi
che il Papa non sarebbe stato alieno dall’immaginare un
giorno e poi mandare ad effetto il ristabilimento dei Gesuiti
in Roma e in tutti quei regni e paesi, che sull”esempio di
Paolo 1 Imperador delle Russie e di Ferdinando IV Re di Na-
poli, gli avessero per i loro dominii richiesti e voluti.

« Tornati in Roma ai 24 maggio dell’anno 1814, mi ritor-
narono subito in. mente quei diseorsi, ma secondo le viste del-
I’umana politica poteva sembrare quell’operazione pel tempo
ancora immatura, e nelle nostre circostanze forse imprudente

ed azzardosa. Si era appena.scampati prodigiosamente da una
fiera burrasca, mossaci contro dalla Setta filosofica, la quale
al solo nome di Gesuiti fremeva, e signorava cosa avirebbero
dello le Corti straniere nel sentire il ristabilimento di un Or-

! Codice cartaceo, di 67 fogli in 4, nell’Archivio privato della Civilia
Callolica.
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dine, di cui si era voluto da tutti i Sovrani cattolici, non molti
anni prima, la totale soppressione.

« Non ostante tali considerazioni, verso la fine di Giugno,
all” incirca un mese dopo il nostro ritorno in Roma, volli ten-
tare una scoperta sullanimo del Papa, e gli dissi un giorno
all’ udienza :Beatissimo-Padre, bisogna ora cominciar nuova-
mente a pensare alla- Compagnia di Gest; ed il Papa, senza
¢he io ageiungessi altro, mi‘rispose: Possiam fare la restitu-
zione della. Compagnia di Gesi nel prossimo: giorno festivo di
S. Ignazio. Questa. improvvisa e sponfanea proposizione del
Papa mi sorprese, mi empi di consolazione; ma al tempo stesso
mi cagiond. una grande agitazion d’animo, e dird quasi un
vero avvilimento. »

E qui tra i motivi di tale agitazione, il Pacca rileva so-
prattutto la necessitd di far presto « e stringere il ferro mentre
era ancor caldo, ¢ non dar tempo alle opposizioni ed agli osta-
coli iche potean temerst dalle parte di qualche corte estera,
ed anche in Roma stessa. » Egli adunque, come Pro-Segre-
tario di Stato, prese subito tutte le disposizioni necessarie;
fra le quali, precipua fu la formazione della Bolla, ¢he con-
certd prima eol Cardinal Littas e poi, per voler del Papa, di
nnoyo' ¢ol Cardinal di Pietro: e per cagion della Bolla « si

tenne alla presenza del Papa una Congregazione, compostaiss
dei Cardinali Mattei, di Pietro, Litta, Brancadoro, Gabrielli e
Me, come Pro-Segretario di Stato. Ii S. Padre approvo il pro-

getto di Bolla proposto-dal Cardinale di Pietro ecc. Queste
consulte fecero si che la solenne lettura della Bolla'non poté
eseguirsi nel di della festa di S. Ignazio, ed al giorno 7 di
Agosto, ciog all’ Ottava, fu trasferita. Non posso dissimulare
(soggiunge il Pacca), che io passai quella settimana palpitando,

essendosi cominciata a spargere la voce di'cio che'si meditava.

Ma finalmente spuntd quel giorno tanto dai buoni desiderato;
e la mattina dei 7 Agosto, il Papa accompagnato dai plausi
e dalle acclamazioni di una grande moltitudine di popolo, dal
Quirinale si portd alla Chiesa del Gesi e detta la messa al-
I'altare di S. Ignazio, passo nella Cappella, detta della Con-

gregazione dei Nobili, dove lo attendevano tutti i Cardinali
presenti allora in Roma, un solo infermo eccettuato, varii
Prelati ed altre persone ragguardevoli. » Fatta quivi la so-
lenne promulgazione della Bolla, e compinta ogni funzione ;
« io partii (conchiude il Pacca) tranquillo e contento, dovendo
contar quel giorno per uno di quei pochi, che in mezzo alle
amarezze continue del mio doloroso Ministero qualche conso-
lazione mi diedero. Qualche giorno dopo (si noti bene qui
questa frase, e le altre da noi sottolineate), giunse al Papa
una lettera di Ferdinando VII Re di Spagna, scri‘ta in Madrid,
prima che cola si sapesse, non dird la pubblicazione della Bolla,
ma neppure il progetto formato dal Papa di restituir la Com-
pagnia di Gesi; ed in quella Lettera si chiedeva appunto da
quel Monarca il ristabilimento di questo Ordine per tutta la
Monarchia Spagnuola. Vennero in appresso consimili istanze
dalla parte del Re.di Sardegna, e-del Duca-di -Modena; e cosi
el si tolse ogni timore che dalle Corti estere si interpretasse
sinistramente il passo fatto dal Papa, senza prima consultarle,
o almeno dargliene un cenno. » Fin qui il Cardinale Barto-
lomeo Pacea, d’illustre e santa memoria.

CATEGORIA 1L

Dottrine cattoliche:

Il dogma, e in generale gl’ insegnamenti della Chiesa Cat-
tolica, sono nella. Storia Universale del Canti, presa nel suo
complesso, esposti, (rattati e difesi, come da un figlio since-
ramente devoto e ossequioso alla Chiesa medesima & da aspet-
tarsi. In certi punti nondimeno I’illustre Autore sembra al-
lontanarsi dalle dottrine eattoliche; e cio per.’ambiguita della
frase anziché per altro; mentre in altri, certamente senza ad-
darsene, se ne allontana di fatto, professando opinioni chia-
ramente opposte. Eccone alcuni esempii.

1. L’ispirazione divina degli autori biblici, secondo il Cantl
(XI, 601) «si limita ai punti di dogma e di morale.» E ve-

2
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ramente un limite troppo angusto: secondo la comune sen-

tenza dei teologi cattolici cotesto limite deve estendersi anche -

ai punti di storia, di cronologia o checché altro, almeno quanto
alla sostanza del fatto: in rebus fidei ac morum, ac in ce-
teris quoad rei summam, come insegna il Cardinal Franzelin %,
fondato sulle autoritd dei Padri e dei dottori pit illustri. Anzi
lo insegna implicitamente lo. stesso Canti, giacch® dicendo nel
luogo teste citato, ehe « la Bibbia racchiude fuile veritd », ed
altrove piantando il savissimo principio, che il Libro Santo, ap-
punto’ perché ispirato, non deve contenere dunque alcun er-
rore-(I;41); & manifesto che 1’ ispirazione egli allarga di fatto
ad ogni materia henche non morale né dogmatica, nella quale
lo scrittore abbandonato a s& solo potesse errare.

Quanto. alla veracitd biblica, propugnata per tutto altrove
dal ‘Cantu, ella sembra venir offuscata coli, dov’ egli parlando
della. storia babilonese e assira, ¢ dei documenti ufficiali, ossia
tavolette cuneiformi, che ai di nostri c¢e la rivelarono, scrive:
Cotesti documenti « ci_diedero e pitt ci daranno una storia,
arida e positiva, ma certa.€ compita,al contrario di quella i~
maginesa e aneddottica che si ricavava dai classici e dalla
Biblia (I, 38). »

I'due titoli di imunaginosa ed aneddotlica vengono qui ap-
propriati; o possono” certamente intendersi come appropriati
del pari e alla storia classica e alla biblica. Or quanto alla
Bibbia, & hensi vero essere meramente aneddolica la storia
che ella ci da del mondo assire-caldeo, in quanto- che ella ne
toeca solo qua, e la quei tratti che si connettono colla storia
del popolo ebreo, secondo lo scopo proprio del sacro autore;
ma noa puo in niuna guisa dirsi émmaginosa, ciod falsa, in-
ecerta, inventata, come & per gran parte quella dei classici.
Anzi, come il Cantl ottimamente sa, le moderne scoperte dei
documenti cuneiformi, mentre per I’una parte han messe a
nudo e sfatate per sempre le favole dei classici, pel contrario

hanno mirabilmente confermato la veritd dei racconti bibliel %

in futto cid che riguarda la storia Assira e la Babilonese. A
* Tractatus de divina Traditione et Seriptura (Roma, 1870).
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toglier dunque I'equivoco, a eui da luogo il periodo sopra ci-
tato del Cantit converrebbe e basterebbe alterarne legger-
mente 1'ultima parte, nel modo seguente: « al contrario di
quella immaginosa che si ricavava dai classici, e dell’aneddot-
tica, fornita dalla Bibbia:» Con ¢io sarebbe nettamente di-
stinto e dato a ciascuno, ai classici e alla Bibbia, il dover suo.

Ma pur troppo non & un semplice equivoco un altro passo
del Cantii, dove si parla del Libro di Giobbe. « Il pili sublime
lavoro di poesia filosofica (dic’egli, I, 301) & il Giob... Inven-
tato o vero, I’ eroe mostra la lotta fra il genio del male e quello
del hene ecc.» Cotesta disgiuntiva, che mette in dubbio la
realta storica del gran Paziente di Hus, & una trista conces-
sione fatta al razionalismo dei moderni esegeti eterodossi; e
contraddice a tutta la tradizione e all’insegnamento perpetuo
della Sinagoga e della Chiesa. Presso gli Ebrei, Samuele Bar
Nachman ¢ il solo che trovisi aver sostenuto nel Talmud (Trat-
tato Baba-Bathra, 14-16) che Giobbe fosse un mito: ma fu
ed ¢ coniraddetto da tutti gli altri rabbini. Nella Chiesa, Lu-
tero fu'il primo ad accampar qualche dubbio sopra Giobbe;
ma_fu confutato con invitti argomenti dal Bellarmino, sicchd
venne in ¢io abbandonato dalla maggior parte dei suoi stessi
Luterani. Giovanni David Michaelis, nel secolo seorso, risuseitd
I’ opinione di Bar‘Nachman; seguito poi dalla turba dei razio-
nalisti tedeschi, i quali ognun sa I’orrendo scempio che han
atto, e van tuttora facendo, in tutti i campi della Bibbia. Noi
qui, senza ricordare al Canti i tanti.argomenti, con ¢ui iteo-
logi cattolici dimostrano Ja verith e realth storica del perso-
naggio di Giob e della sua miracolosa pazienza, ne accenne-
remo un solo: ed &, che ammesso che Giob fosse inzentalo,

ciod non fosse mai esistito in carne ed ossa, bisogna neces-
sariamente chiamar bugiardo Ezechiele, il quale ne loda‘la
santita, ponendola a paro con quella di Noé e di Daniele ' bu-
giardo S. Giacomo, il quale nella sua Epistola catto