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Empédocles se separo tan solo de ellos (y asi
se incling a las escuelas contrarias) en no ha-
bpr rechazado del todo el testimonio de los sen-
tidos. Se esforzo en sosegar con su nueva doc-
trina la refiida pelea entre 1os que combatian
contra la razon y los que combalian contra
los sentidos. Combind y unié admirablemente
los sentidos con la razon : asigné oficios y
derechos distintos 4 esta y a aquellos, y sin
quitar nada 4 la realidad de nuestras sensacio-
nes, di6 & los principios generales v abstractos
una gran fuerza y autoridad. Todos los corpus-
culistas estuvieron tambien en aquel tiempo,
unos mas, ofres ménos conformes con nuestro
filésofo, y fodos hicieron igualmente en meta-
fisica el oficio de conciliadores entre los dos
partidos entdnees dominantes. Tal es la natu-
raleza del espiritu humano; trabaja sin can-
sarse y medita hasta 1a eavilacion cuando esta
dominado del espiritu de partido 6 del amor a
un sistema; mas despues cansado de meditar
y cavilar, busca la quietud y el descanso, y com-
binando opiniones contrarias, se lisonjea de ha-
ber encontrado la verdad. Sucede, en suma, lo
que la historia de la filosofia nos presenta &
cadq paso : chocando entre si dos sistemas con-
trarios, resulta siempre un tercero que los con-
cilia y une, porque cuando existen sistemas
opuestos, al punto aparecen eclécticos que esco-
giendo opiniones ya de un partido, yade otro,
agrupan estos enfre si y los reducen 4 uno.

Ahora seria tiempo de pasar de la metafisica

a la moral de Empédocles, mas habiendo lle-
vado mas adelante sus investigaciones v con-
sideraciones sobre el alma, nos obliga a apar-
tarnos de este propésito. Ya hemos hecho notar
al exponer la doctrina de Empédocles, que la
f!’sica habia sido la ciencia en que se habia dis-
tinguido mas, ¥  la que ha debido v debera
eternamente su renombre. Pero en el estudio
de la naturaleza, lo que mas le deleitaba v 2 lo
que mas se dedicaba era la contemplacion de
los cuerpos organizados. En un prineipio (como
ya hemos notado), establecio relaciones entre
los animales y vegetales, y llevando sus inves-
tigaciones desde estos al hombre, penetré en
la metafisica. Del hombre volvio despues 2
aquellos dos objetos, como 2 sus indagaciones
p_rimeras v domésticas, v se puso & investizar
8i los vegetales estaban dotados de sensacian,
v. los animales v vegetales poseian, como el
hombre, un alma.

‘Semejante investigacion no fué dificil 4 nues-
tro filgsofo, como que tomaba por guia la ana-
logia. Los cuerpos no organizados, decia, no
tx'enen nada de comun con los vegetales; pero
si aqueﬂos no tienen sentidos, estos, por el con-
trario, no deben estar privados de ellos. Los
vegeta_]es, afiadia, tienen mucho de comun con
los animales; ambos tienen comunes las prin-
cipales funciones vitales ; estan dotados de sexo
se nutren, crecen, traspiran, tienen juventucl
Y velez; experimentan cambios Yy enfermeda-
des, gozan salud, y en fin, nacen y mueren: Y

si los animales estin dolados de sensaciones,
tambien los vegetales deben ser iguales 2 ellos
en esto. Por lo fanto, opiné que los arboles y
otras plantas eran capaces de tristeza, de g’ozol,
de placer, dedolor, de deseo, de desden y de
todos los demas afectos de los animales, y lle-
vando mas adelante su analogia, supuso isua-
les relaciones entre el hombre y los animales
Yy entre ellos v las plantas, de donde infirig qué
el tener una alma material no era un privilegio
concedido solamente 4 la especie humana, sino
comun g todos los cuerpos organizados. Asi
que di6 alma y sensacion, no solo 4 los anima-
les, sino tambien 4 los vegetales.

i Empédocles di6 alma v sensacion 4 los ve-
getales, y supuso flores que se entristecen, yer-
bas que se enfurecen y plantas que se alegran
y lloran! ; CGuantos considerarin 4 nuestro sa-
bio tan solo como un filgsofo extravagante, y
aun se reirdn de ¢él! Mas no se reiran pdr
cierto los que siendo mas sabios é insiruidos
no ignoren que Demdcrito, Anaxagoras y Pla-
fon abrazaron este dictamen, lo cual no le
honra precisamente porque hava habido otros
grandes filosofos que le hayan seguido, pues
este seria un argumento de autoridad que nada
0 muy poco diria en su favor, habiendo filgso-
fos de gran nombradia que han sostenido opi-
niones bien erréneas, sino porque: su modo de
pensar no es tan extrafio como 4 primera vista
parece. El alma material admitida en los ani-
males y vegefales por aquellos grandes filgso-
fos, 1o era en sustancia mas que las sensibilidad
fisica de algunos modernos, la cual quieren es-
tos que exista en los vegetales del mismo modo
que se encuentra en los animales, y.en virtud
de la cual creen que los vegetales son capaces
{le! mismo modo. que los animales de amor,
odio v de todos los demas afectos. En una pa-
labra, Empédocles y los otros grandes filésofos
consideraron & los hombres, los brutos v las
plantas como dotados de sensaciones, v llama-
ron alma a su sensibilidad. j Quién, p{les, po-
dra censurar con razon 4 Empédocles ?

Ademas, ;1o hay en nuestros dias fisiglogos
famosos que hallan en las plantas sensacion de
humedad, sequedad, calor, frio, luz y tinieblas,
porque muchas de ellas cierran ¢ abren sus
pétalos segun el frio 6 calor, sequedad ¢ hu-
medad, luz G oscuridad ? ; No hay tambien ciros
que ven en ellas, va el sentido del taeto, como
en _la sensitiva, ya el del amor, como en Ia
valisneria, 6 ya una especie de gusto en la
extremidad de sus. raices, en virtnd del cual
cada una escoge y chupa los j ugos que corres-
ponden & su alimento? ; No hay, en fin, un
Darwin y un La-Mettrie que han buscado v
han creido encontrar en los vegetales sentidos
y sensacicnes? ;(ué extrafio és, pues, que
Empédocles abrazando con su pensamiento toda
la naturaleza, haya unido los CUETrpos: organi-
zados por medio de la sensibilidad fisica que
creia ser comun & todos? No hay duda que Ia
naturaleza ha distinguide y separado los vege«
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tales de los animales con diferencias y carac-
téres bien claros v sefalados; mas el atribuir
la sensibilidad de los animales tambien & las
planfas es una idea grande, bella y digna de
un gran fildsofo : no hay quien 4 primera vista
no la aplauda, y no desce enconfrar verdadera
1a que hasta ahora no lo es.

Pero como quiera que sea, solo una cosa hay
en ella de cierto, v es que Empédocles consi-
deré los cuerpos organicos bajo un aspecto
diverso del que los consideraren Pitagoras ¥
los filésofos anteriores & €l. Eslos nunca pen-
saron en considerar los vegetales y los bruotos
como dotados de sentimiento y de almas, ha-
biendo sido Empédocles el primero, 4 lo ménos
entre los pitagéricos, que pensé de este modo.
£l fué quien tuvo a los hombres, los brutos y
las plantas como seres unidos entre si por
medio de la sensibilidad, como con un vinculo
comun y muy estrecho que supone igualmente
en todos una alma material. Y fué tambien el
primero que sujeté al hombre en union de las
plantas y los brutos & ciertos deberes imagina-
rios, que nacen del parentesco ideal con que
unié al primero con los segundos.

Hé aqui ahora con qué claridad se ve labase

en que se apoya la moral de Empédocles. Fun-
do su mefafisica en la fisica, v en esta una
gran parte del resto de su ciencia. Bajo este
aspecto public6 dos grandes poemas, el primero
sobre la. Naturaleza y el segundo sobre las
Purificaciones : en este consignd su €tica y en
aquel su fisica; pero hizo que el primero pre-
cediera al segundo como primer argumento de
su refinada moral.

La moral de Empédocles fué verdaderamente
en el fondo l1a de Pitagoras, aunque los escri-
tores antiguos le atribuyen haber alterado la
primera doctrina de aquel gran filésofo, v mi-
ran el tiempo en que vivio como la segunda
época del pitagorismo. Mas esto sucedié porque
Empédocles, habiendo acomodado la moral de
Pitigoras 4 sumodo de pensar fisico, se separo
algun tanto de las teorias de este.

El delito cometido en un principio por los
espiritus, una nueva especie de metempsicosis,
v la abstinencia de algunas clases de alimentos,
fueron las grandes novedades que introdujo en
el cuerpo de la moral pitagérica. Entre ellas
debe considerarse como principal la opinion
sobre el delito de los espiritus. Nuestro fil6sofo
hizo denender de este como de una primera
causa la metempsicosis y las purificaciones,
que son Jos dos fundamentos de la moral pita-
gorica. Fué opinion de Empédocles que varios
espiritus pecaron cuando estaban gozando de
la bienaventuranza, y que i causa de este
delito fueron arrojados del cielo v privados de
su dignidad divina, quedando obligados & ex-
piarle. « Desterrados, errantes, fugitives, decia,
» van 1&jos del cielo por treinta mil anos, y
» pagan de este modo la pena merecida por su
» delito. El éter, anadia, precipita los espiritus
» en el mar, el mar los arroja 2 la tierra, la

» tierra al aire v el aire voelve a elevarlos al
» éter. » De este modo Ins espiritus arrojados
va hacia lo alto, ¥a héacialo profundo, y siendo
rechazados sucesivamente al mar, a la fierra 0
al aire, viven en la mayor miseria y tristeza.

Estos espiritus, segun nuestro filésofo, anda-

ban sucesivamente animando varios cuerpos, y
entonces eran las almas infelices de los hom-
bres, estando en castigo de sas culpas encerra-
das en los cuerpos; asi que estos eran las pri-
siones del alma, y la metempsicosis, de que
Empédocles form6 el primer fundamento de
su moral, era en su juicio una pena de dichas
culpas. De semejante culpa de las almas, cause

de la metempsicosis, no se halla yestigio algu-
no enfre los filosofos que existieron antes de
Empédocles, leyéndose por primera vez en los
versos de este. En su tiempo llegé & hacerse
vulgar, v Platon la hermosed despues mas que
ningun otro. Por lo tanto, empieza en Empédo-
cles una nueva era del pitagoricismo, porque
en ¢l comienza la opinion de la culpa de las
almas, como base y razon de la trasmigracion
de las mismas.

. Es verdad que la metempsicosis, comun i
los pitagoricos, fué muy antigua entre los Egip-
¢ios, y que estos dividieron en muchos perio-
dos el tiempo de la trasmigracion de las almas,
y asignaron i cada uno la duracion de tres mil
afos. Segun creian los mismos, en cada perié-
do toda alma, despues de haber animado en un
principio el cuerpo de un hombre, pasaba des-
pues sucesivamente, 1o a los cuerpos de ofros
-hombres, sino & los de cualquiera otro animal
que hahita en el aire, en el mar 6 en la tierra.
Tambien es verdad que csta doctrina fué lle-
vada por Pitagoras del Egipto a la Grecia, vy no
se duda que los fildsofos de esta nacion la alte-
raron mucho en el frascurso del tiempo, ha-
biendo limitado unos la metempsicosis tan solo
4 los cuerpos humanos, en fanto que ofros,
como log Egipcios, la extendieron hasta los
brutos : hubo igualmente quien dijo que dichos
periodoes eran tres, quién que diez, quién que
nueve, v en fin, no faltaron otros que redujeron
la duracion de cada periodo de tres mil 4 solos
mil afos.

Empédocles afirmo que el numero de los
periodos era diez, yla duracion de cada uno
tres mil anos. Pero las almas trasmigraban en
cada uno de los periodos sola una vez en el
cuerpo de un hombre, v el.resto de él hasta
concluir el circulo de sus afios, ocupaban no
solo cuerpos de brutos, sino {ambien de plan-
tas. To he sido nino, decia Empédocles, he sido
doncella, pajaro, drbol y pez. § Quién hay que
no vea que esta es otra de las alteraciones he-
chas por este en la metempsicosis de Pitagoras
v de los Egipeios ? Estos la querian solamente
en los hombres v en los brufos, vy Empédocles
la extendié hasta las plantas.

Mas no se crea que estas adiciones de Empé
docles 2 la doctrina de Ja metempsicosiz de
Pitagoras y de los BEgipcios fueron obra de su
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capricho 6 de la casualidad : esto seriaindig-
no de un genio original ¢ innovador. Bl que
se acuerde del sistema fisico del primero, cono-
cera que era preeiso hacer esta alteracion nofa-
ble en la metempsicosis del segundo. Ya se
sabe que Empédocles considerd 4 las plantas,
lo mismo que & los animales, como dotadas de
sensacion 6 de alma material ; pero no habian
pensado asf Pitagoras ni. los Egipeios. Por eso
aquel hizo pasar las almas de los hombres ¥
de los animales a las plantas, al paso que estos
creian que solo trasmigraban de los hombres 4
los brutos. En una palabra, las almas, segun
el sistema de Empédocles, debian circular habi-
tando todos los cuerpos organizados, cualquiera
que fuese su especie.

Tales son las dos innovaciones hechas por
nuesiro fildsofo en la moral de Pitagoras, inno-
vaciones muy bien unidas entre sf por su causa
v por su efecto. A la culpa de las almas afiadié
la metempsicosis, del mismo modo que la pena
va unida con el delito, v lo que es mas, & una
cosa y oira agregd la demonologia, articulo
fundamental de la teologia pagana.

Empédocles miraba como innatas en el hom-
bre las semillas de la virtud v del vicio. Enton-
ces se pensaba que el espiritu se inclinaba na-
turalmente A las cosas espiritnales v eternas, y
la materia a las materiales v caducas. Asi ¢l
crefa que las semillas de la virtud nacen en el
hombre del alma, v las del vicio de la materia.
Pero el alma encerrada en el cuerpo estaba
contaminada por Ia materia, y por consz’guienlo
mas inclinada al mal que al bien. « ; Ay de mi!
» decia, jcuan misero € infeliz es el género

» humano ! j A cuantas desdichas v males esth
» sujeto ! »

Empédocles figuro estas dos inclinaciones del
hombre al bien ¢ al mal, segun la costumbre
de aquel tiempo, bajo Ia forma de dos genios
opuestos. Dos son, dijo, los genios que como
directores de las acciones de los hombres
acompanan 4 cada uno de estos en todo el eurso
de su vida. El uno es bueno v el otro malo : el
primerole guia y anima ala virtud, y el segun-
do le conduce ¢ incita al vicio. Estos genios no
indicaban mas que la doble tendencia del hom-
bre : mas el vulgo llegé a creer que cada hom-
bre desde su nacimiento hasta la muerte esta-
ba asistido realmente por un genio bueno y
otro malo. Tan cierto es que las imagenes bajo
las cuales ocultaban los antiguos fildsofos sus
teorias fueron causa de supersticiones y de
errores,

El hombre no solo tiene inclinacion al hien
y al mal, sino que es ademas capaz de practi-
car lo uno y lo otro.; Cuintas virtudes y
cuantos vieios pone en eju,ucwn' Mas Lnlpc~
doeles tuvo el capmho derepresentar todo esto
bajo la figura de genios. \m\ significativos y
no imaginarios fueron los nombres con que
distingui6 a los demonios que representaban
los vicios y las pasiones desenfrenadas de los
hombres; ¥ somos deudores a Plutarco de Ia
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Nemerte v otros semejantes. Lo mismo debieron
ser los nombres con que distinguio a la clase
opuesta de genios que represenfaban las virtu-
des v las "pasiones moderadas de los hombres,
Pero el fiempo que todo lo destruye, mo ha
permitido que estos lleguen & nosotros. Sin
embargo, se ha librado de esta fatalidad la
denominacion econ que Empédacles distinguis
las virtudes, que son producto feliz de las pa-
siones bien ordenadas. Los pitagéricos acostum-
braban 4 llamar al munde caverna, vy Empédo-
cles, como pitagdrico, las denomind potestades
conducioras de las almas, como si estuvieran

El pueblo, que en todas las cosas ve portentes
y linge genios, acogit como una revelacion ves
nida del Gielo la demonologia de nuestro filé=
sofo. Los antignos escritores, del mismo mode
que el vulgo, no comprendieron su verdadero
objeto, y dijeron que Empédocles habia poblado
el universo entero de demonios, y que habia
atribuido a obra de los genios fodos los fe-
nomenos de la naturaleza

Esta misma doctrina de los genios fué el fun-

. damento de la magia v de la teurgia famosa
de Empédocles. La magia en aquellos tiempos
era un método para purificar las almas conel
favor de los dioses benéficos que debian con-
ducirlas 4 la union con Dios. Los dioses bené-
ficos no eran mas que virtudes abstractas dej-
ficadas por ¢l, y todo su culfo se reducia 412
practica de las obras santas. El creia que no
podian volver las almas 4 la gloria divina de
que habian caido, sino con el auxilio de dichos
dioses, ¥ que no podian elevarse a4 Dies sino
con el ejercicio de las virtudes santas. En fin,
la teurgia de Empédocles fué un método para
purificar las almas por medio de las buenas
obras.

Parece verdaderamente increible que hom-
bres abandonados 4 la débil guia de su propia
razon y privados de la luz sublime de la reve-
lacion divina, hayan podido formar un sistema
tan completo de perfecta moral. No era 1a me-
tcmpsicocis la que, segun los pitagoricos, podia
purificar las almas. Esta no era puuﬁcacmn,
ni virtud, sino pena debida por el delilo, y no
se podia abre\lar 6 alterar en lo mas minimo :
Empédocles decia que era un decreto divine,
un santo juramento. Cualquier alma, por vir-
tuosa y purisima que fuese, no ‘podia unirse &
Dios, sino despues de haber cumplido todo el
twmpo de su destierro.

Las purificaciones, otro fundamento de la
moral de Empedonlus eran propiamente, segun
todos los pitagdricos, las tnicas que poco 4 poco
Javaban las almas, y les quitaban, miéntras
animaban cuerpos nummo” foda mancha con
que podia contaminarlas la maferia. Purgadas
las culpas ¥ cumplidos todos los per fodos del
destierro, las almas ya limpias, segun se crefa

entoncea, volvian & su antigua dy'mdad yala
vida divina.

conservacion de los de Chtonia, Heliope, Asafia,

encargadas de fraerlas & 1a caverna del mudo. .
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Los ritos sagrados, el estudio de las ciencias
y la practica de la virtud eran los tres modos
de purificacion inventados al efecto por aque-
llos eminentes filosofos.

Parecera 4 primera vista superfluo 6 inutil el
primero de estos modos, comoigualmente todos
los augustos rifos y ceremonias solemmnes que
entonces ponian en practica los teurgos. Pero
¢ 8e podia avivar ¢ inflamar de otro modo la
imaginacion humana, para que escuchasge con
docilidad los consejos de la virtud ? El hombre
material se eleva sobre la esfera del mundo
material, por medio de cosas que son tambien
materiales. Las ceremonias y los ritos en union
de las imagenes sagradas cautivan los sentidos,
y abstrayéndolos de las cosas impuras, los ele-
van 4 las puras. Los ritos son un lenguaje veraz
de los sentidos, que hablando con eficacia, des-
piertan la imaginacion. A esta solamente es
dado el crear un mundo espiritual al traves del
material.

Tal vez se creera que el estudio de las cien-
cias N0 es muy & propdsito para purificar el
alma. Mas g no es él quien aparia el cspiritu de
los vicios, quien Ie conduce al conoeimiento de
las cosas, ¥ quien desarrolla en ¢l las ideas in-
materiales y celestes? ;Y no s cierto que el
alma ejercitada en las cosas inteleztuales, des-
echa las flaquezas del cuerpo, y ne sedeja
llevar de las falsas opiniones del yulgo? Bra
en verdad ridiculo y aun quimérico el dicta-
men de los pitagéricos, de que habia vuelto &
nuestra alma la memoria de las cosas divinas
con el estudio de las clencias ; mas es un dog-
ma infalible que tanfo mas se aparta nuestra
alma de Ia materia y de los apetitos carnales
cuanfo mas se ejercita en la contemplacion de
los principios de las cosag, ¢ en las matemiti-
cas, 0 en cualquiera otra ciencia.

Pero ni el uso de los ritos, ni el estudio delas
ciencias, ni pingupa ofra cosa que hubieran
poedido idear los antiguos, habria bastado a
purificar en lo mas minimo las almas, si no
hubiesen agregado 4 todo ello la practica de la
virtud. Este, pues, debia ser el objeto & que de-
bian dirigirse los grandes filsofos de aquel
tiempo, y el ultimo v principal método de pu-
rificacion. No es facil imaginar evants estudio
pusieron en evitar la mas pequefia falta ; todos
ellos fueron virtuosos (dejando & un lado. su
extremado orgullo y su grande vanidad y so-
berbia) ; meditaban sobre si mismos noche y
dia, examinando escrupulosamente lodas sus
acciones y todos los movimientos del corazon ;
procuraban con suma diligencia limpiar sus
almas de toda mancha, y hacerlo todo bien ; en
fin, empleaban foda su vida en contemplar ob-
jetos espiritnales, y en practicar la virtud y
aquellos precepios que se conticuen en fos

Versos atireos.

Pero no se crea terminado aqui el trabajo de
su moral. Habiendo dividido esta en dos partes,
quisieron afadir & la purificacion la perfeccion.
No basté a Pitagoras haber ereido gue el alma,
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} por medio de la primera, se apartaba de los vi-

cios, se separiba de_la materia' v se libertaba
del vinculo que la tenia prisionera ; quiso ade-
mas Imaginarse que despues de estar purificada,
se elevaba por medio de la perfeccion hasta
Dios, y volviendo & tomar sus antiguos habitos
y forma, se confundia con la misma Divinidad.
En suma las almas que, segun Pitagoras y Em-
pédocles, eran divinas por su naturaleza, aun-
que estaban contaminadas por la culpa y la
materia, debian primero purificarse y deﬁpuea
perfeccionarse para ser dignas de volyer 4 Dios
v @ su primera dignidad. Pero el irreprensible
¢ inocente modo de vivir de Empédocles le obli-
g6 4 mirarse como un Dios v & prometer 4 los
puros y perfectos la divinidad como premio.

Hasta ahora han estado conformes Empédo-
cles y Pitagoras, pues el haher convenido los
dos en el principio del cual habian traido su
origen la purificacion y la perfeccion, hizo que
no diser: epasen el uno del otro. Ambos creian
que todas las almas humanas y todos los espi-
ritus formaban una sola familia en union de
Dios. En otros puntos en que sus sistemas no
estuvieron de acuerdo, no estuvieron tampoco
conformes dichos filosofos; asi que Empédo-
cles, al contrario de Pitagoras, considerd los
hombres, los brutos y las plantas como una sola
familia. Tampoco debe extranarse el ver apa-
recer ahora una fercera innovacion de Empé+
docles como reforma de la moral pifagdrica.

Si se ha de dar erédito & Aristoteles, a Aris-
téjenes v & Teofrasto, Pitagoras y sus prosélitos
de la primera época mataban toda clase de ani-
males, excepto los bueyes destinadoes & los tra-
bajos del campo, v comian sus carnes, ménocs
los corazones y entrafias, absteniéndose solo de
pescados. Por el contrario, Empédocles fué el
prirgero que prohibié enteramente el uso de
carnes y miré como un sacrilegio el matar cual-
quier animal. « No concibo, decia, por qué deba
» conservarse la vida a algunos animales y se
« puedan matar otros. No hay mas que una ley
» para todos y esta debe regir en toda la tierra. »
Empédocles erefa que todos los seres organiza-
dos formaban un solo cuerpo y constituian una
sola familia; pero no sabia hallar diferencia
notable entre los hombres y los brutos. Se mos-
traba furicso contra los que sacrificabap en
aquellos tiempos victimas a los dioses, pues
que estas, segun la metempsicosis, podian ser
en su mayor parte hombres en forma de bru-
tos. « Cesad, gritaba Empédoeles, de cometer
» asesinatos v de mancharos con sangre. El pas

dre furioso degiiella & su propio hijo que se

halla bajo otra forma, y esparce en vano sus

suplicas al viento. ; Necios! No ven que deyo-~

rando las humeantes y ensanarentadas carnes
» de los animales, devoran al mismo tiempo
» los miembros de sus padres, hijos v oiros pa-
» rientes. »

Los hombres de nuestro tiempo se reiran de
la severidad de Empédocles y ciertamente ten-
drin por exiravaganie su picdad para con los
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brutos ; pero las ideas de nuestro filésofo se
encaminaban & un fin mas noble. EL hombre se
halla en medio de sus semejantes y el amor ¢s
el principal lazo que debe unirle con los demas.
El amor hacia sus semejantes es uno de los
principales deberes del hombre en sociedad, v
la piedad es su base. Pero esta no se podra po-
seer nunca, si no se extiende v dilata 4 fodos
los objetos que le circundan. 8i el hombre ha
de tener piedad con sus semejanies, es necesa-
rio no solo extenderla, sino empezarla por los
brutos, pues siusa de ferocidad con estos, es
muy facil que la tenga tambien con los hom-
bres, Por esto entre nosotros, va (ue no sea po-
gible llevar & efecto semejante prohibicion de
matar animales, se debe 4 lo ménos considerar
como parte de una buena educacion el que los
nines aprendan desde sus mas tiernos anos a
tratarlos bien. Y no se debe censurar 4 los an-
tizuos filésofos por unas doctrinas que hoy, por
haberse mudado las costumbres, nos parecen
necias. La prohibicion que Empédocles impuso
a sus discipulos de mataranimales v de alimen-
tarse de ellos, tuvo por ohjeto, no sclo hacer
que no fuesen crueles y feroces con los demas,
sino tambien disponerlos 4 amarse los unosa
los otros v & ayudarse mutuamente en las des-
gracias. Se esforz6 muy prudentemente en in-
culcar buenos sentimientos en los pechos de
sus concindadanos, & fin de que se fuera des-
arrollando en las sucesivas generaciones aquel
afecto que hace al hombre tomar parte en las
desdichas de sus semejantes, afecto que por na-
turaleza es debil, poco enérgico, con frecuencia
ge enfria y casi siempre se extingue y desapa-
rece. Empédocles para emnoblecer el alma y
suavizar las costumbres de los hombres, quiso
que no se manchasen las manos con sangre, ni
comiesen carne de animales. El que es compa-
§ivo con estos, no puede negar 4 los hombres
el amor, la piedad, la amabilidad y la fraterni-
dad. Pitagoras, nada consecuente con los prin-
cipios sentados en la metempsicosis, no cuidan-
dose casi nada de los animales, tuvo escripulo
solamente y prohibi6 que se hiciese dano algu-
no & las plantas que no fuesen nocivas. Pero
Empédocles hizo mucho mas que Pitagoras, pues
habiendo dotado & aquellas de sensibilidad, pro-
hibi6 que se les hiciese ‘mal, 3 fin de que los
hombres se acostumbrasen 4 no ofender 4 seres
que tuviesen sentidos y 6rganos. En una pala-
bra su entendimiento, dirigiendo todos sus es-
fuerzos & un fin comun, procurd establecer cn-
tre los hombres la fraternidad v Ia amistad ;
por eso trato de prescribir que ademas de tener
compasion de los animales, se tuviese tambien
de Jas plantas.

Por dltimo, I moral de Empédocles hubiera
quedado imperfecta ¢ hubiera sido nula, sino
hubiese prometido un premio 6 un castigo 4 los
que observasen ¢ violasen los preceptos que
establecid. La esperanza del premio v el temor
del castigo, estimulos poderosos del alma del
hombre, animan & los buenos a practicar Ia

virtud y atemorizan 3 los malos para que no se
entreguen al vicio, Es, pues, muy natural que
Empédocles buscase un medio para establecer
un premio a la virtud v un castigo- al vicio,
como lo hizo, si bien combinandolo, del mismo
modo que los pitagoricos, con la doctrina de la
metempsicosis.

Los tres mil afios de cada uno de los diez pe-
riodos de esta no estaban destinados, segun Em-
pédocles, a hacer circular siempre las almas de
un cuerpo  otro. Dichas almasen cada revolu-
cion de tres mil anos animaban primero vege-
tales y brutos, y despues pasaban a habitar el
cuerpo de un hombre, muerto el cual, iban fi-
nalmente & una mansion de gozo ¢ de tristeza,
segun que habian obrado bien 6 mal. Aqui de-
bian permanecer hasta que terminasen el primer
periodo de tres mil afios. En seguida tenian que
empezar ¢l segundo, que era de ofros tres mil,
pasando sucesivamente & los cuerpos de otros
brutos, de otras plantas y por tltimo de otros
hombres. Asi habian de continuar por todo el
tiempo de los diez periodos, y asi habian de ser
premiadas ¢ castigadas en cada uno de ellos.
Pero al terminar los diez, las almas que habian
sido constantemente viciosas, « desterradas del
» cielo, eran condenadas 4 habitar entre tinie-
» blas en una continua tristeza v en un eterno
= suplicio : » por el contrario, las que habian
sido siempre virtuosas, al cumplir su tiempo se
hallaban bellas vy limpias, « iban a parar al éter
» puro, v colocadas en niedio de la luz, se sen-
» laban alli & la mesa con ios Griegos mas ilus-
» tres entre goces eternos y en union con Dios. »
Todo esto se ha tomado de los versos de Empé-
docles Asi pensaban los pitagoricos de Sicilia y
asi canté Pindaro en sus odas dirigidas & Hieron
v Teron, vy este es el restimen de toda la moral
de Empédocles.

No hay duda que esta fué muy perfecta y
muy diferente de Ia del vulgo, y es de admirar
que en un tiempo de tanta ignorancia hubiese
sido tan bien coordinada, tan brillante y tan
perfectamente dirigida a civilizar las costum-
bres, a apartar al hombre del vicio tode lo po-
sible, y & ennoblecer su®alma y su entendi-
miento. Estono obstante, tiene tambien grandes
defectos, de los cuales fué el principal el haber
estado reservada & los sabios y 4 los iniciados.
Un sistema de moral que no estd hecho para
todos los hombres, no puede ser justo, santo,
ni verdadero, pues todos ellos dehen tener los
mismos deberes vy poseer las mismas virtudes.
Es verdad que se puede considerar la escuela
pitagorica como un monasterio y los pitagoricos
como religiosos de la antigua Grecia ; pero el
orgullo afeaba sus acciones, hacia vanas sus
faligas y envilecia todas sus virtudes. Por eso
sera siempre digno de alabanza nuestro filoso-
fo, que observando puntuvalmente los preceptos
pitagdricos, no tuvo dificultad en manifestarlos
¥ divulgarlos en su poema de las Purificacio-
nes por solo el amor:de hacer bien v de la vir-
tud. Empédocles, exceptuando su soberbia, vi-
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cio inherente 4 las acciones de todos los filosolos
antiguos, debe ser considerado como un sabio
que estando dotado de amabilidad y siendo muy
amigo de los hombres y virtuoso, aspird siem-
pre i perfeccionarse 4 si mismo.

(Memorias sobre la vida y filosofic de Empédocles
por Domingo Scina.)

§ 7. FRAGMENTOS DE EMPEDOCLES DE 10S POEMAS
DE LA NATURALEZA Y DE LAS PURIFICACIONES.

Dos son las cosas que pretendo ensefiarte. Ya
resulta la unidad de la pluralidad, va nacela
pluralidad de la unidad : toda cosa mortal tiene
un doble nacimiento y tambien una muerte do-
ble. La union lo produce todo; mas luego que
desaparece, todo lo que ha nacido vuelve i se-
pararse. Todo tiene una existencia alternativa,
Y asi dura eternamente : va se reune formando
la unidad en virtud de la amistad, ya se des-
compone en mil partes en fuerza del odio, es-
parciéndose por el aire hasta que vuelve a
unirse. Asi suele nacer la unidad de la plurali-
dad, y asi esta voelve & nacer de aguella. Ambas
tienen vida; pero su duracion no es estable,
porquez la una y la otra alternan, y su alterna-
tiva nunea tiene fin, sino que gira eternamente
en un circulo. Escucha con atencion mis pala-
bras y considera que el mucho meditar y re-
flexionar aguza el entendimiento. Gomo antes te
dije, dos son las cosas que pretendo ensefiarte :
va se forma la unidad de Ia pluralidad, ya nace
esta de aquella, porque es tierra, fuego, agua y
aire de una inmensa extension. En estos ele-
mentos, que entre si son iguales, reina terrible
discordia y tambien amistad, que tiene eterna-
mente igual medida. Gontempla bien 4 esta ul-
tima con tu entendimiento y déjate de fijar en
vano tus ojos en aquellos. La amistad existeen
toda reunion de cosas mortales v alli egjecuta
sus bellisimas obras. Dascle el nombre de Veé-
nus ¢ de alegria, aunque hasta ahora nadie ha
sabido indicar dentro de qué circulo se agita.
Ob'ti mortal, escucha estas palabras, queno son
engafiosas. La amistad y Ia discordia son igua-
les, tienen la misma edad y el mismo origen.
La una vence 4 la otra alternativamente y toma
el mando en la naturaleza todo el tiempo que
le asigna la voluntad del hado. Nada existe que
no haya existido antes, y nada de lo que existe
deja de existir, pues si dejira de exisfir, en
ningun tiempo volveria & tener existencia. Y
addnde iria 4 perecer, si no hay lugar alguno
libre de lo que al presente existe ? Y si lo que
no existe viniese al mundo, ; de dénde vendria ?
&Y cémo podria acrecentar lo que forma un
todo? Las cosas que existen son siempre las
mismas; se mezclan, se separan alternativa-
mente, moviéndose unas 4 otras, y aunque
toman diversas formas, esfas son siempre se-
mejantes entre si. Luego que fa. discordia con--

cluye su giro, Ia amistad llega al principio del
circulo en que se agita. Enténces todas las cosas
corren & unirse para formar la unidad, lo que
gjecuta la amistad uniendo poco a poco las cosas
unas a ofras. De los elementos que se mezclan
entre si nace un numero infinito de mortales.
Pero en medio de todas las cosas que se unen,
quedan algunas puras y sin unirse eon otras,
porque la discordia las mantiene aun suspensas.
Esta hallandose contaminada con la culpa quie-
re arrastrarlo todo con violencia al ultimo con-
fin del circulo. Algunos miembros obedecen su
impulso, mas ofros no. Pero cuanto se apresu-
a la discordia, otro tanto se muestra preato a
combatirla la amistad sabia, divina, libre de
culpas y dotada de irresistible fuerza. Impera
esta, v al punto los que supieron resistir 4 1a dis-
cordia nacen, si bien al nacer quedan sujetos
a la guadafa de la muerte, y los que antes es-
taban pures y sin mezcla, mudando de direc-
cion, quedan mezclados. En fin, se forma con
las cosas mezcladas un niimero infinito de mor-
tales de toda especie y figura, que no puede
verse sin admiracion.

Salve, queridos habitantes de Ia alta roca v
de la gran ciudad que bafian las aguas del tur-
bio Acragas; salve, oh vosotros que amais la
virtud. Yo soy un dios inmortal, aunque cu-
bierto con un velo mortal, y lleno de dignidad
esfoy entre vosotros. Guando con Ia cabeza ce-
nida de largas cintas y floridas guirnaldas,
entro en las ciudades populosas, corren a salu-
darme hombres y mujeres, y mil y mil que
marchan por la senda que los conduce al bien
se amontonan al rededor de mien el camino,
me siguen tambien los que desean descorrer el
velo del porvenir v los que anhelan saber el
arte benéfico de curar las enfermedades. Mas
spor qué me detengo en referir estas cosas,
como si fuesen hechos sublimes, v desprecian-
do lo que es mortal, me elévo sobre ello? Es
voluntad del hade v decreto antiguo de los
dioses que si alguno comete el pecado de man-
char sus manos con la sangre de los seres que
alcanzaron una larga vida, sea arrojado léjos
de la mansion excelsa en que los dioses gozan
una vida dichosa, y en castigo de su falta ande
errante y miserable sobre la tierra hasta que
vuelva treinta mil veces la primavera a cubrir
los campos de flores. Yo soy uno de estos que,
arrojado del cielo, ando errante y fugitivo en-
tregado a las iras de la furibunda discordia. L
aire despide con fuerza al mar a los espiritus
que pecaron; el mar los echa 4 Ia tierra, y esta
lanzindolos hécia lo alto, los introduce en los
ardientes rayos del sol, y por tltimo el sol los
arroja & los torbellinos del aire. Asi van giran-
do unos despues de otros, pasando una vida
llena de'dolor. Recorren errantes los prados y
los besques. Alli tienen su mansion la destruc.-
cion, la ira y otros males..... jAh ! j Qué mise-
rable ¢ infeliz es la raza humana! ;Guantos
afanes y penas viene a sufrir 4 este mundo!




