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FILOSOFIA MODERNA

neral encontrada deducir otras particulares

» La logica de Descartes, si aplicamos estz;.
palabra & los principios que deben guiarnes en
nuestro raciocinio, era un instrumento de de-
fensa contra las formas capciosas del escepti-
cismo ordinario de los pirrénicos v contra el
dn_gmansmo contencioso de los p"reteu&idos
anstt_:»té?icos. El que descansa en el intimo con-
vencimiento y se refiere  los primeros princi-
pios c}elconocimiento intuitivo, sino reduce al
silencio a su adversario, debe tener Ia pru-
dencia de callar y terminar la disputa. Pero
en coanto 4 la investigacion de la verdad. el
apelar aL sentido intimo puede, por justo (,Iae
sca el principio, degenerar hasta el punto de
adoptar nuestras preocupaciones como reclas
de creencia. En realidad nada puede, ser g\-‘i—
dente por si mismo, sino lo que reconoce como
al el entendimiento claro, leal v experimen-
tado de ofro hombre, .

» [aLrAN, »

3 I:a. filosofia de Descartes fué admirada por ¢l
Siciliano Miguel Angel Faldella (1650-1712), el
cual llama & sn método andlisis divino. éin
eml}a?go, se apartaba de ¢l en muchos puntos
principalmente en el relativo 4 la certeza te-
niendo por Insuficiente la demostracion qué da
de Ia existencia de los CUErpos, aunque no
aceptaba el idealismo de Mallebranche. Far-
della opinqba el que las ideas no eran mas que
!a percepelon de las cesas; pero distingnia lag
Innatas de las adquiridas, vy creia queblas pri-
MEras no eran unas imagenes 6 impresiones
ex1§€?ntes en el alma, sino una disposicion, una
fu;tmdad espontanea de esta para excitarlz;s sin
Impulso externo, Solo el Ente infinito puehv
considerarse como una verdadera sustancia:
las Flemas cosas se llaman entes solo por m:a:
logia, y en cuanto son manifestaciones 6 huellas
de' la sustancia timica, Propendia, pues, al pan-
teismo, ¥ como este, no se valede Ia rev’eiacion
Slno para sustraerse & las wltimas consecuen.
cias del escepticismo. Por las polémicas de
_Fard ella contenidas en la Galeria de Minerva
Impresa en Venecia, se puede conocer la for:
tuna del cartesianismo en Italia v los obsti-
culos que encontr en este pais.

Nuestros filésofos ‘modernos le impugnaron
Yy aun cuando no lo diga Rosmini, Mamianj
dice : « Descartes, habiendo aparecicio despues
de los Italianos, hall6 los entendimientos muy
dispuestos # aplaudir su propésito de no tomar
nada dg los antiguos ni de los modernos [co;a
que tenia mas de aparente que de verdaderzﬁ
S0 sacar toda la ciencia del propio inn‘enio’
Agmdp mucho % todos el oirle hablar ?Ie Ias:.
materias mas sublimes en un lenguaje claro v
ameno, sin emplear términos escolasticos v
casl por medio de conversaciones familiares
lunl la mayor parte de sus deducciones era Il]l;‘:’
feliz : Sus principios pocos, claros v sencillos.
}, sutil y muy apasionada la union entre tod::;
as paries de su maquina. Agradé tambien

sobrgmanera el tener ¢ creer tener reunida e
un libro solo la Ilave de toda ciencia, de toda
dificultad Y de todo misterio, v el oirle deeip
que no servia para nada estudiar @ los Latinog
va los Griegos, cosas muy gratas al mismo
tlﬂl]lPO & la curiosidad y 4 la pereza humanas
En fin, agradé 4 la imaginacion de todos u}i
sistema tan bello y nuevo de mundos criados
descrito con la pluma de los geémeiras, y orde-
nado con tanta sublimidad que par‘ccia en
verdad sefiorear el universo. En virtud de fodo
esto s¢ concibe ficilmente como pudo adquirir
Descartes_tan grande fama y arrastrar en pos
de sus opiniones & todos los filgsofos. »

El que se muestra muy severo con Descartes
es Gioberti, el cual en su Introduccion al es-
tudio de la. filosofia, discurre asi :

_« La propagacion, si no la primera introduc-
cion del psicologismo, que hoy contiene, 3
Desar de algunas muestras de lo contrurioj la
filosofia de todo el mundo civilizado, ¥ consti-
!uz’e la heterodoxia moderna, se debe atribuir
a Renato Descartes. Este hombre célebre fys
sin duda un matematico eminente v un fisico
0 muy vulgar en su siglo, aunqﬁe en esto
tlimo la imaginacion perjudicaba mucho en
él al JuICio, y no permite compararle, ni aun
asemejarle 4 Galileo. Pero el valor del gedme-
tra_ como tambien la pericia del fisico son cua-
hdnd‘es muy diferentes del genio filosofico, de
que dmenudo estan muy distantes: v si falla;sen
ejemplos de matematicos eminentes, que apa-
recieron mucho ménos que medianes cuando
8¢ pusteron a filosofar, Descartes bastaria para
probarlo. No hallo memoria en la historia de
una celebridad tan poco merecida como la que
se ha concedido & este hombre en las ciencias
especulativas. Los males que ha causado su
pluma como filosofo son enormes v dificiles de
calcular, y sin embargo, no me maravillo de
que se haya hecho famoso, pudiéndose mosirar
en el mal una gran profundidad de entendi-
miento, y sucediendo raras veees que los hom-
bres mas funestos estén dotados de un alma
vulgar. Lo_ que si me admira es, que Descartes
haya podido conmover el mundo v merecer
entre la posteridad ilustrada la triste oloria que
se suele conceder 4 los disipadores de la civi-
lizacion y & los destructores de Ias naciones,
con una fuerza de nifio y una perspicacia filo-
séfica mucho ménos que comun. Para poder
comprender un hecho tan extraordinario, no
me basta su grande y bien adquirida reputacion
en las matematicas. EI sumo ingenio y los ad-
mirables descubrimientos de ;\’gwtoﬁ.ﬂo pu-
dieron evitar que excitira la risa cuando quiso
melerse en teologia y sagrada hermenéutica :
sin_embargo, su Comentario sobre el Apoca-
lipsis €8 una cosa mucho mas séria y grave
en su género que el Discurso sobre el método
¥ las Medilaciones. la circunstancia de ser
kl-at}ces, el haber empezado Descartes a inlro-
ducir en su patria el uso de escribir en lengua

vulgar cosas cientificas ¥ la frivolidad propia
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de 1os tiempos modernos explican en parte este
suceso ; mas no bastan para hacer comprender
¢6mo un pueblo que produjo & Pascal y Malle-
branche v un siglo en el que bajo del cielo el
autor de la Teodicea, haya podido juzgar 4 Des-
cirtes digno mno solo del titulo, sino tambien
de 1a fama de filésofo distinguido. Sus errores
y defectos son fales que arguyen falta de las
cualidades mas comunes que se requieren al
raciocinar. No sabe qué es logica, tropieza a
cada paso v se contradice del modo mas mani-
fiesto casi en la misma pagina, sin advertirlo
y sin emplear artificio alguno para encubrir 6
cohonestar sus mezquinos paralogismos, lo que
si bien prueba la sencillez de su alma, arguye
jgualmente la de su ingenio. Sus doctrinas son
una mezela de cosas muy diferentes entre si,
tomadas sin tino de varios sistemas y unidas
unas & otras sin talento logico v sin que el pla-
giario dé el menor indicio de haber conocido
la naturaleza de sus hurtos.
» Bl sello especial del cartesianismo es la
ligereza. El padre de la filosofia moderna pro-
nosticaba cual debia ser su descendencia : solo
que en este caso Horacio no lleva razon, y los
hijos fueron en gran parte mejores y mas coll-
secuentes que el padre. El método y la doctrina
son igualmente frivolos. El método consiste en
la duda absoluta, porque el ingenio profundo
de Descartes cree poder dudar de todo, v no le
ocurre que esta lIoca empresa repugna en si
misma y es imposible de Llevar 4 cabo. Esto no
obstante, establece algunas reglas practicas que
deben seguirse constantemente para susiraerse
ala duda universal; como si un hombre que
duda de todo pudiese admilir ciertas reglas,
una practica, un objeto & que aplicarse y tener
aquellas noticias que se incluyen en las excep-
ciones de Descartes, las cuales son de tal natu-
raleza que comprenden foda la ciencia que
rechaza al mismo tiempo. ¢ Y qué certeza 6 qué
probabilidad pueden tener tales reglas? En
efecto, el que duda de todo no puede tener nada
por cierto, ni el que no admite algo como
cierfo puede tener algo por probable, pues la
verosimilitud presume la verdad, y las proba-
bilidades generales ¢ particulares no pueden
existir sin algunos principios absolutos y uni-
versales. Y no solo pretende Descartes armo-
nizar su escepticismo con la cualidad de hom-
bre de bien, sino que le cree conforme con la
de hombre piadoso y cristiano. Ahora bien,
scomo se puede ser Cristiano y Catolico sin
creer en Dios v su palabra? j cémo se puede
ser Gristiano y Caldlico sin dar asenso y lener
respeto 4 la revelacion exterior, & la Biblia, a
la Iglesia, al sacerdocio y & los ritos de la reli-
gion? Seria muy curioso ¥y agradable saber
¢6mo se pueden abrazar con la firme persuasion
en qué consiste la fe y pouer en practica con el
ardory celo propios de la caridad los dogmas
y preceptos divinos y cclesiasticos sin admitir
la propia existencia y la del mundo exterior.

un nifo se haria cargo de ella; por esto Jos
coetaneos del gran filosofo que conocian su
valor-en las matematicas, no pudiéndose per-
snadir de que el que aplico el algebra i la geo-
metria careciese de sentido comun, supusieron
que la duda cartesiana era una simple ficcion
que usé el autor para exponer cientificamente
el primer bosquejo de todo conocimiento hu-
mano. Pero esfa interpretacion benigna no se
puede conciliar con las palabras que us6 Des-
cartes al proponer su sistema propio, y sobre
todo con las respuestas queda 4 sus adversa-
rios, de las euales resulfa claramente que su
duda era bastante séria, y que el habil filésofo
era tan apto para unir entre si cosas diversas
que crefa poder cumplir las obligaciones de
hombre piadoso y de bien sin saber que estaba
en el mundo.

» Tambicn los escépticos dudan de todo, ¥
entre ellos se encuentran hombres muy inge-
niosos. Pero el escéptico absoluto no pretende
ser buen Cristiano, ni aspira i crear un sistema
dogmatico de filosofia. Léjos de ignorar ¢ disi-
mularse la contradiceion intrinseca é inevitabie
de su opinion, él se complace en ella y la con-
sidera como de un precio relativo, como un
privilegio del escepticismo, el cual, cesando
toda fe, no es propiamente un sistema, sino un
juego ingenioso, con que los entendimientos
mas acudos que profundos se entretienen y
van pasando el tiempo, pues desconfian 6 des-
cuidan de encontrar cientificamente la verdad.
Se concibe que un alma no comun, pero estra-
gada y descarriada, pueda hacerse escéptica
por desesperacion, como un hombre se mata
por la misma causa ; por lo que el escepticismo
puede llamarse verdaderamente el suicidio del
entendimiento. Pero Descirtes nos ofrece el
ejemplo tunico de un hombre que se hace es-
céptico ubsoluto para llegar & ser dogmatico, y
que de Ja duda universal quiere hacer salir en
cuerpo y alma toda lu filosoffa y con ella todo
el saber humano. Ahora bien el escepticismo,
que como fin es una locura ingeniosa, como
medio dogmatico es una locura necia y ridi-
cula, v si se quiere hacer & Descartes ménos
culpado que los pirrénicos y los antiguos so-
fistas, no se puede salvar de otro modo su ino-
cencia que negandole el juicio natural y fan
vulgar de que estan dotados casi todos los
hombres. :

» Renato duda de todo para poder crear 1z filo-
soffa. Su intencion es muy buena, supuesto que
si la filosofia es una cosa bella, es muy honroso
y bello el ser su autor. Mas para querer plausi-
blemente crear un objeto cualquiera, es menes-
ter que este no se encuentre en el mundo, 0
sea de aquellos que se pueden multiplicar.
Miguel Angel pudo ser escultor despues de
Fidias, porque las estatuas pueden ser muchas
v los aspectos imitables de lo bello son muchas,
aunque la belleza sea tnica. Pero la filosofia,
lo mismo que la verdad, es una, y aun cuando
los aspectos multiples de la verdad y la varie-

La imposibilidad es tan palpable y clara que
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dad de sus aplicaciones den lugar 4 diversos
sistemas, 6 por mejor decir 4 diversas partes de
un solo sistema y abran un campo vasto al in-
genio del hombre, sin embargo, no pueden
darse muchas filosofias, y teniendo ya una,
aunque sea-muy imperfecta, el querer crear
otra es una cosa absurda é insufrible. Resta
aun suponer que en tiempo de Descirtes no
hubiese mas que el nombre de dicha ciencia ¥
aquel vago concepto que se suele tener de las
cosas desconocidas. Pero Platon, Aristoteles,
Plotino, San Agustin, San Buenaventura y Santo
Tomas (hago mencion solamente de los nombres
mas ilustres) habian vivido sobre nuestro globo
¥ habian creido filosofar, Sus obras, fruto de
largas é indecibles tarcas, corrian por Europa,
¥ Descartes pude leerlas 4 su gusto, y asi lo
hizo en parte y robo de ellas enanto le parecid
conveniente sin citarlas y aun sin entenderlas.
Aquellos hombres eminentes juntaban 4 un in-
genio extraordinario las ventajas que ofrece
una vida pasada en el estudio, las continuas
meditaciones y un crédito universal ; ademas
fueron venerados como maestros por sus con-
tempordneos y mas aun por sus sucesores.
¢Gomo, pues, podia Descartes proponerse por
objeto crear la filosoffa ? 8i esta cieneia se ha-
llaba en los escritos de aquellos grandes inge-
nios y de los que les sucedieron, era ridicnlo
creerse autor de ellos; si ya existia, aunque
imperfecta y llena de errores como todas las
cosas humanas, era menester corregirla, pur-
garla, aumentarla v perfeccionarla; y aunque
ninguno debia arriesgarse a tan ardua empresa
sin sentirse con fuerzas suficientes para llevarla
4 cabo, el consejo considerado en si mismo era
buene y razonable.

» Se dira tal vez que los tiltimos escolasticos
babian pervertido y desficurado de tal modo la
filosofia que para librarse de aquel estorbo era
menester destruir enteramente el antiguo edi-
ficio y alzar uno nuevo desde sus cimientos,
Pero desde desechar los malos escolasticos
hasta rechazar todos los fildsofos anteriores,
aun los mas eminentes, sin hacer el menor
caso de los trabajos y tareas de tantos ingenios
sublimes, habia mucha distancia. ; Que se di-
ria de un médico que para remediar los defec-
tos actuales de su ciencia, 6 cualquier sistema
malo, que, como suele suceder, estuviese mo-
mentaneamente en boga, propusiese cambiar
cuanto se ha pensado y escrito desde Hipdcra-
tes hasta Tommasini, haciendo retroceder la
clencia mas alla de los Asclepiades y empezan-
dpla ab ove, como si el arte de curar no hu-
biese existido hasta ahora en el mundo ? Pues
1gual fué el objeto que Descartes se propuso en
filosofia. 8i pensaba que todos los fildsofos
precedentes, a pesar de su ingenio tan vasto y
sus larga.s fatigas, solo habian producido sue-
108 ¥ quimeras, no veo como pudo confiar en
hacer ¢él solo lo que fué imposible a fantos
hombres eminentes y 4 todas las generaciones
cultas de las pasadas edades. Por esto sila ver-

dadera filosofia habia de nacer en los tiempos

'~ de Renato, un hombre juicioso debia concluir

que esta era imposible al espiritu humano. Se
puede crear una ciencia nueva cuando el gh-
jeto es nuevo, esto es, no advertido antes. Mas
en verdad que el objeto de la filosoffa, esto €8,
Dies, el hombre y el mundo, no habia pasado
inadvertido aun en los tiempos mas antiguos y
habia ocupado los mejores ingenios, por lo cual
si sus esfuerzos habian sido enteramente vanes
y los sistemas que habian fabricado eran falsos
v quiméricos, la empresa debia creerse impe-
sible de llevar & cabo. Conclusion por cierto
temeraria ; pero que sin embargo puede sacar
un grande ingenio, como Manuel Kant, cuyo
error si da mala idea de su prudencia, no per-
judica al crédito de su ingenio; pera la pre-
suncion de Descirtes es pueril. Este crey6 que
uo se habia inventado aun la filosofia y que
los entendimientos mas vastes no habian sabido
hallarla aunque se ocuparon continuamente de
ella, y que le estaba reservado a €l el descubrir
este nuevo mundo, juzeando poderle encontrar
stans pede in uno con el estudio de hreve
tiempo y componiendo dos 6 tres opusculos de
pocas piginas, como si escribiese una novela 6
una comedia, No ereo que en todos los anales
del género humano se pueda enconfrar un
ejemplo de temeridad y ligereza semejante a
este. ;Un hombre presume poder crear &l solo
desde sus raices la ciencia de la humanidad, de
Dios y del universo, esto es, de todo el saber
humano, y siendo ¢l un individuo, poder mas
que los hombres mas ilustres, mas que todo el
género humano, y poder €l solo en pocos afios
mas que los demas en cuarenta 6 mas siglos!
Pero en fin, ;cuil es este nuevo milagro?
4 Cudl es el sistema que Descartes sustituyé a
la sabiduria de todos sus predecesores? Ejs_ el
sistema mas insustancial, ménos sosteuil}lé,
ménos légico y mas absurdo de que hacen
mencion los anales de la filosofia. Un escritor
frances en medio del siglo Xvi y de Ia Europa
civilizada y eristiana proclama a-son de ¢larin
que la filosofia es por exeelencia una teoria
cuyos paralogismos hubieran tal vez hecho
avergonzar a aquellos incultos pensadores que
vivieron en la Grecia medio barbara, antes de
?Itﬂgoras Y de Tales. Tales la pena que Dios
impone 4 la temeridad del género humane :
le castiga con sus propias obras. Las almas so-
berbias aspiran 4 lo sublime y obtienen o ridi-
culo ; quieren hacerse dioses, como el primer
aulor de nuestras desventuras, y se vuelven
ménos que hombres.

» Renato no solo quiso crear la filosofia, sino
tambien el objeto de que trata. Y verdadera-
mente lo primero conduce por necesidad a lo
segundo. Ahora hien, ; cuél es la materia sustan-
cial de la filosofia 2 La idea. Luego es menester
crear la idea. Mas para poder conseguir esto,
es necesario que la idea no exista, 6 deje de
existir : supuesto que lo que es no se puede
razonablemente crear. Destruyase, pues, la
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idea ; Y de qué modo? Gon la duda universal,
arrojandola de si, suponiendo que es una qui-
mera y anonadandela con el propio pensa-
miento. Si de este modo se anula verdadera-
mente la idea, sin la cual no es posible el
menor acto intelectual, dejo & Descartes juz-
garlo ; pero al fin es necesario contentarse con
él, y seria una indiserecion exigir mas de las
fuerzas de un filésofo. Descartes con su escep-
ticismo absolute se coloca cuanto esposible en
una verdadera nada mental, de donde con un
fiat creador hara brotar la ciencia. El hace en
cuanto puede lo que un botanico que para
conocer bien la naturaleza de los vegefales se
propusiese crearlos, y empezase # devastar los
cuoadros y quemar las plantas de su jardin.

» La verdad cientifica, como advierte sabia-
mente Vico, se relaciona con la verdad de he-
cho, v la ciencia es un artificio por medio del
cual el espiritu humano compone las verdades
1deales. Pero Descartes las hace y no las crea,
6 por mejor decir, las rehace tejiendo con la
reflexion la tela primigenia de lo que adquiere
por la intuicion. La sintesis filos6fica es la re-
peticion, el retrato v como la reverberacion de
la sintesis ideal. Colocindose ¥ organizandose
laidea racionalmente por si misma, el espiritu
humano la contempla, y replegandose despues
sobre sus propias intuiciones, arregla mental-
mente y rehace su organizacion de un modo
inteleetual & fin de apropiarsela. Este trabajo
forma la eiencia, la cual se puede definir la
sintesis mental que vepresenta la sintesis ideal,
y trata de esta como de su propio objeto. El
filésofo, si en vez de contentarse con rehacer
intelectualmente la sintesis ideal, quiere
crearla del todo, se asemeja & un arquitecto
que piense edificar en el aire 6 & un tejedor
fue se prepare & tejer una tela sin estambre.

» Bl cartesianismo emprende la obra mas ab-
surda que puede caber en entendimienfo hu-
mano, cual es querer levantar el dogmatismo
sobre el escepticismo, que es su negacion ab-
soluta. Bl coneebir la existencia como produ-~
cida sin causa productora y hacerla salir de
la pada universal (sistema atribuido a algunos
filosofes, pero que profesan verdaderamente
muy pocos ¢ ninguno) no seria mayor locura.
Y en verdad, Ia docirina cartesiana equivale en
psicologia alnihilismo ontolégico que considera
Ia nada como raiz de las cosas. Ahora bien, un
sistema fan contrario 4 los principivs del sen-
tido comun y fan pueril en sus bases y en toda
sumarcha, jcémo ha podido formar unasecta y
contaminar directa ¢ indirectamente toda la
filosfia moderna ? Para comprender un hecho
tan singular no basta considerarle con separa-
cion, sino que es necesario atender a las revo-
luciones intelectuales que le precedieron un
poco v al caracter de los tiempos en que nacié.
El éxito de Descartes provino de haber sido el
primero en dar un paso que se habia hecho
casi inevitable por el curso de las opiniones y
de las creencias que enténces dominaban en

una gran parte de Europa. Cuando los inimos
estan preparados para recibir un error, el pri-
mero que le publica estd seguro de ser aplau-
dido, y la misma ligereza que emplea en esia
obra contribuye & su celebridad, acomodando
las nuevas opiniones al temple de las almas
medianas que en todos los siglos componen la
multitud erudita, y son arbitras de la fama.

» Bl lector me permitird que haga algunas re-
flexiones no inoportunas para ilustrar este ar-
ticulo de historia y para dar 4 conocer la na-
turaleza y el origen del cartesianismo. La
reforma introducida por este en las ciencias
especulativas viene de muy léjos. Dos doctrinas
¥ dos literaturas se hallaban frente & frente en
la Europa civilizada durante el siglo xv ya
principios del xvi : constituian la una las creen-
cias catélicas, de las que el escolasticismo con-
tenia la exposicion, ¥ como si dijéramos; la
expresion cientifica ; la ofra consistia en las
tradiciones paganas encerradas en la literatura
antigua, cuyos monumentos se procuraban des-
cubrir con gran solicitud y se estudiaban con
avidez increible. Gada una de eslas tenia sus
ventajas v sus defectos. La primera sobresalia
por la materia; la segunda prevalecia por
la  forma. Lo verdadero y lo bello, la soli-
dez y la elegancia, la idea y la palabra domi-
naban los dos campos. Giertamente lo verda-
dero -debia dar & los Gatélicos una inmensa
ventaja sobre los clasicos, mas por desgracia
la idea en Ia ultima época de la filosofia esco-
lastica habia estado casisofocada por la pedan~
teria de los hombres cientificos y del lenguaje,
y algunas sectas la habian alterado aun en si
misma. Embarazada con una glosologia intil
v ridicula, obra de los escotistas, los filosofos
nominalistas habian eonseguido ofuscaria con
sus errores y con la infloencia siniestra que
ejercian hasta sobre los mismos que seguian
el realismo. Por esto-habia sucedido 4 la ense-
fianza escolastica lo que 4 las instituciones
viejas v decrépitas, en las cuales la forma pre-
valece sobre su espiritu y anula los saludables
efectos de este. A la decadencia de las escuelas
se agrego Ja de los conventos, otra institucion
degenerada que habia perdide en gran parte su
antigua virtud y producia mas estorbo que
utilidad a la Iglesia. Las herejias y los cismas
que siguieron fueron causados noe tanto porla
relajacion de la disciplina de los prelados
cuanto por la ignorancia, la corrupcion, gro-
seria y carfcter imperioso de los malos reli-
gi0s0s, que perjudicaban & los buenos y hacian
odioso y despreciable el nombre de foda la con-
gregacion. La misma Roma, fan llena de enten-
dimientos distinguidos, en que abundaba y fal
vez sobrasalia una exquisifa eultura, no era
amiga de los religiosos; se valia de ellos, pero
no le agradaban. La fraileria, como la llamaban
por irrision, habia llegado & ser ridicula y des-
preciable en Italia no ménos que en ofros pun-
tos, y 4 esto amadia la licencia de sus opinie-
nes. Las sociedades pequefas perjudicaban a
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la sociedad grande, como siempre la perjudican
cuando ‘despues de haber pasado la época de
su -engrandecimienlo, llega el tiempo de su
decadencia. Lo que se olvido con frecuencia en
la edad média, vy no se ha querido reconocer
aun en el dia, es que la mania de las congre-
gaciones mal constifuidas recorre y agita la
Buropa, gozando los favores y privilegios de la
moda. Asi el escolasticismo y el monaquismo
causaban 4 Ia lglesia un grave dafio en su pro-
pio seno, y vacilaba Ia fe en los pueblos catd-
licos.

» L literafura clasica que acababa de rena-
cer, tanto como brillaba por su forma, otro tanto
era defectuosa por sus doctrinas, y por lo que
bace & sus ideas, tenia respecto i los mejores
escolaslicos Ja misma inferioridad que la sabi-
duria de los antiguos y de los nuevos platoni-
cos respecto 2 las del Evangelio v de los santos
padres. En les monumentos de la gentilidad
no faltaba enteramente la idea, pero estaba os-
curccida, desfigurada, truncada y reducida a
poco mas que la sombra de si misma. Estos
defectos estaban ocultos con la belleza incom-
parable de las lenguas antiguas, con la ameni-
dad de su estilo, con el grande ingenio de los
escritores v lo exquisito de los medios que
empleaban los artistas, los oradores, los poetas
y varios escrifores de la antigiiedad para ha-
blar & los ojos, 4 los oidos v 4 la imaginacion
de los modernos. El brillo de lo bello supera
en la mayor parte de los hombres al atractivo
de lo verdadero, porque la razon es por lo co-
mun ménos faerte que los sentidos y la imagi-
nacion. Esto era fanto mas facil en aquellos
tiempos cuanto que una civilizacion refinada
y degenerada habia debilitado los animos, sino
de todos, 4 lo ménos de¢ las clases mas cultas,
¥ la morbidez creciente de las cérles los habia
corrompido.

» La Iglesia Catolica, intacta en su esencia,
tenia necesidad de una gran reforma en las
partes mudables de sus instituciones. Los es-
piritus mas religiozos v los ingenios mas sen-
satos que florecieron entonces sentian esta ne-
cesidad. Las ordenes religiosas debian volver
4 su pureza primiliva y tambien 4 su sencillez,
por cuanto las nuevas condiciones geograficas
y civiles de la sociedad eclesiastica, despues
de haber frascurrido mas de diez siglos, lo
necesitaban. La jerarquia debia purgarse de la
ignominia que la ocasionaban los claustros
degenerados, v la idea calolica pecesitaba li-
brarse de las trabas escolasticas. Las doctrinas
sublimes del Cristianismo eran dignas de expo-
nerse con aquella perfeccion clésica que parece
hecha propiamente para su uso, supuesto que
lo bello es el vestido v la forma natural de lo
verdadero. En esto convenia imitar 4 los santos
padres griegos mas bien que 4 los latinos, los
cuales por ofra parte suministraban algunos
modelos incomparables del método intrinseco
con que se deben explicar las verdades ideales,
uniendo cientificamente la perfeceion de la idea
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cristiana con las- tradiciones anteriores de la
filosofia gentilica. La poca noticia que {enian
de esta los escolasticos, perjudico 4 la tradicion
cientifica durante la edad média, por lo que
cuando se sustituyo el verdadero Aristoteles al
falso, y Gernistio, Besarion, y los dos grandes
Italianos Marsilio Ficino v Juan Pico, con otros
eminentes Helenistas, restauraron el conoci-
miento del platonismo, fué posible anudar Ia
cadena inferrumpida de las escuelas y conducir
la historia de la filosofia desde los principios
italo-griegos hasta la entrada de los tiempos
modernos. Pero ni se gueria abolir la forma
escolastica, ni las insiituciones mondsticas,
sino reformarlas. La primera tenia algunas co~
sas excelentes, y con todos sus defectos, no
puede superarla ninguna nomenclatura antigua
ni moderna en rigor ni en claridad. Leed los
escritos de Santo Tomas, y considerad aquella
admirable sencillez, aquella precision, aguella
limpieza, aquella simetria, que podéis lamar
geometria de estilo, si puede decirse asi. Los

 principales corruptores de la forma escolastica

fueron los escofistas. En cuanto al monaquismo,
su objeto primitivo es noble, sublime, santo,y
sus obras merecieron con frecuencia la bendi-
cion de la Iglesia y delos pueblos. El verdadero
monaquismo que desmonta y fecunda los cam-
pos, conserva ¢ ilustra los monumentos litera=-
rios, amaestra en la religion & los jovenes y &
los pueblos, lleva 4 los Barbaros la civilizacion
v 4 los idolatras la fe, plantando la una y la
otra con el sudor y la sangre de sus conduclo-
res, que redime & los cautivos, alimenta y edu-
ca a los huérfanos, socorre 4 los pobresy & los
desamparados, sirve y consuela'd los enfermos,
rescala con su propia vida la salud de los apes-
tados, es el heroismo cristiano organizado, y
sera siempre un mérito, un privilegio v una
gloria inmarcesible de la Iglesia.

» Tal era la reforma legitima que se debiera
haber efectuado del modo conveniente. Pero el
hombre no procede casi nunca con érden, y el
curso regular dela civilizacion se encuentra
solo en los libros. La marcha efecliva de las
cosas humanas ¢s una mezcla de progresos y
retrocesos, de mejoras y de alteraciones, de
bien y de mal, como puede tan solo esperarse
de un ser mixto cual es el hombre, que por unai
parte es libre y contiene la semilla de todas!
las virtudes, y por otra es ciego, débil, incons=
tante y victima de una enfermedad incurable}
que corroe el feliz gérmen de su naturaleza.’
Sobre esta desordenada marcha vela la Provi-
dencia, la cual encamina al bien el mismo mal,”
v prohibe que los exfravios sean perpetuos é
irremediables. El solo desérden que Dios per-
mite @ los hombres, consiste en que en vez de
dirigirse directamente al fin que les esta sena-
lado, marchen 4 €l por caminos extraviados ¥
den un rodeo mas 6 ménos largo; pero dichas
vias conducen por ultimo al camino real, y el
6rden se restablece, Esperamos que uo est 1¢-
jos el tiempo en que la gran curva del protes-
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tantismo y de la falsa filosofia volvera a con-
ducir  los hombres al camino recto de la Iglesia
Catolica.

» El extravio religioso del siglo xv1, antes de
haber sido aplicado a la filosofia por obra de
Descartes, tomé dos formas diversas, segun la
varia indole de las pasiones en que prevalecio.
Los Alemanes, pueblo extraordinariamente
ideal, eran afectos a las doctrinas cristianas, y
10 podian contentarse con aque'la escasa é im-
perfecta sabiduria que se contenia en los es-
critos de los antignos. El eseolasticismo les era
odioso en cuanto las doctrinas peripatéticas
prevalecian en él, v los libros de Aristgteles
eran casi comparados con el Evangelio : de-
testaban en ¢l el elemento gentilico ynoel ele-
mento cristiano. El mismo Felipe Melantchon,
que era fan amante de los antiguos (y tan poco
protestante por muchosconceptos), no buscaba
por lo comun en los libros clasicos mas que
las bellezas de la clocuencia, el arte de escribir
Y los accesorios de la filosofia. Y aunque el
genio de los pueblos alemanes estaba poco con-
naturalizado con la jerarquia catélica por las
razones antes expuestas, sin embargo, los mas
moderados y juiciosos odiaban mas hien los
abusos de aquella, los desérdenes del mona-
quismo y las influencias profanas de los ticm-
pos, que el objeto esencial de tales instilucio-
nes, y en el papa al principe poco ejemplar, 4
un Borgia, & un Meédicis, y no al sucesor de
San Pedro y al padre supremo de los Cristianos.
Estos sentimientos eran en verdad laudables,
partian de un buen principio, y si se excedian
en ciertos puntos, una sabia reforma hubiera
calmado los animos. Pero el atrevimiento or-
gulloso de un hombre lo cché todo a perder.
Lutero, dofado de un genio no comun, pero en
el cual los afectos y la imaginacion predomi-
naban sobre la razon, ¢ imbuido de una doe-
trina bastante vasta, pero confusa, indigesta y
prematura, confundio los desdrdenes acciden-
tales con lo sustancial y rechazd con los abusos
la tradicion y la Iglesia. No se debe creer sin
embargo que él y sus sectarios intentasen de
proposito arruinar el sistema ideal del Catoli-
cismo y penctrasen las conseenencias ldgicas
de sus principios; antes bien, léjos de dismi-
nuoir Iz idea, Ia exageraron de cierto modo,
cargando, por decirlo asi, lo superior 4 nuestra
inteligencia, como aparece de sus dogmas, con
la predestinacion fatal, el albedrio no libre, la
fe sin obras y otras cosas semejantes. Por esto
aun en medio de los errores mas graves, Lutero
¥ sus fautores conservaron el genio ideal de su
eslirpe.

» Pero los principios de la Reforma y su mé-
todo conducian directamente 4 la alteracion de
la idea, y de aquif & su negacion. La doctrina
luterana era un psicologismo teoldgico, poco
luminoso por si mismo, que guardaba todavia
en gran parte la antigua ontologia catdlica, sin
advertir que no concordaba con sus principios.
En efecto, queriendo ascender inmediatamente

T. IX.

a la expresion escrita de la verdad ideal, esto
es, 4 la revelacion, sin el auxilio de la palabra,
¢s deeir, de la Iglesia, v anulando con la tradi-
cion de quince siglos la continuidad histérica
de las ideas, Lutero hizo respecto del Cristia-
nismo lo que los primeros sacerdotes cismati-
cos de la antigtiedad gentilica habian hecho en
orden & la revelacion primitiva. Y los efectos
de tan temerario atrevimiento fueron seme-
jantes por ambas partes : solo que la planta
venenosa no podia producir sus primeros fru-
tos en Alemania, porque la complexion moral
de sus habitantes no lo eonsentia. Andando el
tiempo, la logica vencio al instinto; pero aun
en medio de los excesos mas deplorables de
las generaciones pasada y presente, es evidente

_que los Alemanes se agitan y vacilan entre su

genio ¥ la doctrina que profesan, enteramente
discordes. La ciencia alemana en filosofia y en
religion de un siglo 4 este parte es umn esfuers

continuo ¢ ingenioso, aungie vano, Para. recu-
perar la idea perdida. Pero la idea no se deja
coger, 6 se escapa pronlo de entre las manos,
cuando no se busca, 6 no se recibe del modo
debido. Es de notar que 4 pesar de tantos co-
natos, no ha habido despues de Leibnitz, que
fué catélico en sus doctrinas, un solo filésofo
ilustre de Alemania que haya conseguido re-
componer la formula ideal : los mayores inge-
nios no han sabido elevarse sobre el panteismo.
La razon me parece clara, y es, que ninguno
puede volver & adquirir la idea sin emplear el
verdadero método y sin recurrir 4 la tradicion
religiosa para poseer la palabra elemental y
axiomatica que exige la ciencia. De aqui es que
los individuos y los paeblos que deseen recobrar
la idea perdida, deben ante todo hacerse cato-
licos. Los Alemanes podran vivir y estudiar
eternamente, y con todo su ingenio y toda su
doctrina no hallaran nunca la verdad en que
descansa el espiritu humano, si no empiezan
por deponer la herejia, que es el psicologismo
religioso, padre del filosofico y fuente de todo
error. Sin embargo, en houor de esta sagaz y
generosa nacion, no se debe olvidar su afecto
instintivo hieia la idea, afecto que conserva
tan vivo aun en sus extravios, 4 la manera de
un ciego que anhelando la perdida luz, se es-
fuerza en recobrarla, abriendo cuanto puede
los ojos y dilatando sus pupilas. De aqui nace
que el racionalismo v el escepticismo alemanes
no suelen ser tan completamente negativos
como en Francia y no atienden solo 2 destruir,
sino que, se dirigen 4 un fin positivo. Manuel
Kant introduce una duda especulativa; que es
sin duda la mas profunda que pueda propo--
nerse el espiritu humano; pero ‘suple con la
préctica la falta de la razon pura; adora al Dios
de la conciencia y va imaginando poco & poco
un Cristianismo racional. Fichte, Schelling y
Hegel, & despecho de su panteismo, quisieran
ser cristianos y. @ vetes pican en catélicos.
Igual conflicto entre el raciocinio y el instinto
se descubre en los racionalistas biblicos, uno
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