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récents n’y a jamais été tenté que d'une facon plus ou
moins incompléte: depuis les temps de Sylla jusqu’a ceux
de César, c'est a peine si l'on rencontre une seule
ceuvre & comparer a celles, peu considérables d’ailleurs,
de la période antérieure, aux travaux d'Antipater el
d’Asellius 1. La seule production en ce genre qui mérile
qu’on la nomme, est I'Histoire de la guerre sociale et de
la guerre civile, de Lucius Cornelius Sisenna (préleur,
676). Ceux qui le lurent, attestent qu'il y eut dans son
ceuvre bien plus de vie et d'intérét que dans les seches
chroniques d’autrefois, mais que son style, absolument
sans pureté, dégénérail en maniérisme enfantin : aux
quelques bribes qui nous en restent, on voit qu’il se com-
plut dans le détail de I'horrible 2, el qu'il fit emploi a
tout propos du néologisme et des mots tirés de la langue
familiere. Ajouterai-je que Sisenna se donna pour modéle,
et je dirai presque pour modele unique , Clitarque 3, cet
auteur d'une biographie d’Alexandre le Grand, moilié his-
loire, moitié fable, en tout semblable an roman publié

plus tard sous le nom de Quinfe-Curce? On en concluera

[Pour ce qui est des Ménippées, nous renvoyons & 1'édilion
spéciale d’OEhler, Leipzig, 1844. Enfin nous recommandons la lec-
ture d'un article instroctif et aimable de M. Cherles Labitie, Revue
des Deux-Mondes : aott 1845.]

Y M. Caelius Antipater (VI, p. 110) : Asellius, ou mieux P. Sem-
pronius Asellio (VI, ibid.). Le premier avail écrit sepl livres
d’annales sur la seconde guerre punique : Asellio avait publié le
récit de la guerre de Numance, i laquelle il avait assisté. ]

* Yoici un passage d'une harangue : « Tu saisis ces innocents,
» Lremblants de fous leurs membres, et tu les fais massacrer, an
» erépuscule du matin, sur la haute rive du fleuve. » On trouve
chez lui passablement de phrases pareilles, bonnes au plus & melire
dans une nouvelle d'album de nouvel an,

* Clitarque, contemporain d’Alexandre de Macédoine, 'accompagna
en Orient, el écrivit 'Histoire de ses guerres, en 12 liv. (Cie.
Bruf. 11. — de legib. 1, 2). Quintilien (10, 11, 74), dit que s'il se
montre habile, en revanche, il ne mérite pas créance (fides impro-
batur). Quelques fragments nous en reslent, mélange de fable et de
merveilleux. Son siyle est chargé et emphatique. (Sainte-Croix,
Exam, crit. des hist. d’Alexandre, p. 41).
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sans hésiter que ce récit trop vanté de la Guerre sociale
ne fut ni une ceuvre de critique sagace, ni une ceuvre d’art.
1l y faut voir simplement un premier essai, 2 Rome, dans
ce genre hdlard lant aimé des Grees, ol sur le canevas des
faits I'auteur vient jeter, croyant en augmenter et I'in-
térét et le mouvement, toutes sortes de détails factices,
qui transforment son livre au contraire en euvre creuse
et mensongére. Enfin on ne s’étonnera pas non plus de
rencontrer le méme Sisenna parmi les traducteurs de
romans grees a la mode (p. 250) L.

Naturellement, les choses allaient plus mal encore sur
le terrain de la chronique générale ou locale. Le mouve-
ment imprime a I'étude des antiquités aurait pu faire
attendre du dépouillement des titres, et de la recherche
des sources dignes de foi, la rectification du récit ayant
cours : cet espoir ne se réalisa pas. Plus et plus on fouil-
lait, plus et plus se laissait voir quelle entreprise c'était
que tenter d’écrire I'histoire critique de Rome. Incommen-
surables étaient les obstacles qui nuisaient aux études et
a lexposé scientifique; et parmi les plus grands il ne
fallait point compter seulement ceux purement littéraires.
L'histoire conventionnelle des premiers lemps de Rome,
telle qu'on la racontait ou y prétait foi depuis tantot dix
générations d’hommes (II, p. 404), avait du moins pris
naissance et grandi en intime accord avee la cité vivante
et agissante : mais, pour quiconque apportait dans I'exa-
men atlention et loyauté, ce n'élait point seulement tel
detail qu'il convenait de modifier ¢ et la, il fallait ren-
verser P’édifice de fond en comble, comme chez les Franes,

! [Dela vie de L. Cornelius Sisenna, conlemporain d’Horfensius,
on sait seulement qu’il fut préteur, I'année ou Sylla mourut (676).
I épousa la cause de Verrés (Cic. in Verr. 2, 45. 4, 20). Enfin il ful
lieutenant de Pompée dans la guerre des pirales. — Ses Historizr
eurent grand succés, et Cic. les proclame supérieures aux écrits
plus anciens. Mais il blime sa recherche de style et son penchant
aux néologismes (Bruf. 76). — On n’a rien gardé de lui, que quel-
ques mols sauvés par les grammairiens],

Chroniques
de Rome.
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pour I'histoire de Pharamond, comme chez les Anglais,
pour I'histoire du roi Arthur. Que si le eritique, Varron,
par exemple, appartenait aux conservateurs, il ne pouvait
se faire 2 la pensée de mettre la main au travail; et
se flit-il rencontré pour cela un esprit assez fort et 0sé,
tous les bons citoyens auraient aussitot sonné la croisade
contre le révolutionnaire téméraire qui enlevait son passé
au.parti de la constitution. Ainsi 1'érudition philologique
et antiquaire délournait de histoire nationale au lieu d'y
pousser. Varron et les aulres sagaces reconnaissaient
franchement qu’il n’y avait plus de chronique de Rome :
tout au plus, I'un d’eux, Titus Pomponius Atticus (p-4125),
s'essayait-il & dresser, sans grande prétention d’ailleurs, le
tableau et les listes des magistrats et des gentes, travail
par qui s'acheva d’ailleurs le synchronisme du comput
gréeo-romain, tel que les siécles posterieurs l'ont con-
ventionnellement admis [Corn. Nep. Attic. 18].

En attendant on n’en continue pas moins & fabriquer
des chroniques romaines : 3 1a collection déja grande des
ennuyeux el fastidieux éerits de ce genve, s'ajoutent tous
les jours des contributions nouvelles, et en vers et en
prose, sans que les faiseurs de livres, simples affranchis
pour la plupart, se soucienl le moins du monde de re-
monter aux sources. Deces livres, dont nous n’avons plus
que quelques titres (aucun d’eux n’étant venu jusqu'a
nous), on peut dire qu'ils étaient tous d’'un mérite plus
que secondaire, et presque tous aussi imprégnés d'un
courant d'impur mensonge. Citerons-nous la chronique
de Quintus Claudius Quadrigarius (vers 676?), écrile
d'un style vieillot, assez bon pourtant, et qui se distin-
guait du moins par une louable hrieveté dans son exposé
des temps fabuleux ! ? Citerons-nous Gaius Licinius
Macer (mort prétorien en 688), peére du poele Licinius

t [Ses Annales allaient de Vincendie de Rome par les Ganlois &
la dictature de Sylla.|
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Calvus (p. 247, eL VII, pp. 458et 164)?Nul autant que ce zélé
démocrateetchroniqueurn’affichaitde tellesprétentionséla
profondeur de la critique, & la recherche savante des titres:
el néanmoins ses « livres de lin [libri lintei] », comme
tout ce qui se rattache & lui personnellement, ne peuvent
que rester suspects au plus haut degré. Ces livres n'ont
guere été, j'imagine, qu'un remaniement opéré sur une
grande échelle, dans un but et avec des tendances ahsolu-
ment démocratiques, de I'ensemble des chroniques anté-
rieares. Les annalisles postérieurs s’en sont approprié
les interpolations. 1 — Vint ensuite Valerius d’Antium,
qui dépassa tous ses devanciers par la prolixité et I'enfan-
tillage de sa fable. Les faussetés chronologiques 8’y pour-
suivaient systématiquement jusqu’aux temps contempo-
rains; et I'histoire primitive de Rome empruntée aux pla-
titudes de l'ancien récit, y enchérissait encore sur elles :
on y lisait comme quoi le sage Numa, conseillé par la
nymphe Egérie avait enivré de vin les dieux Faunus et
Picus; on y lisait ensuite le hel entretien du méme Numa
avec le dieu Jupiter 2. De tels récils ne savaient étre
trop instamment recommandés a tous les amis de I'his-
loire légendaire de Rome. On pensait par la les affermir

' [M. Mommsen a souventmentionné le nom de cet annaliste, 'une
des principales sources de Tite-Live et de Diodore (VI, p. 335).
Tribun en 681, il accuse Rabirius (VI, p. 320), et excite le peuple
confre Sylla. Préteur plus fard, il commet des concussions dans sa
provinee, est accusé par Cicéron: Crassus le défend. Condammné, il
se suicide (Val. Max, 1, 1). Au jugement des anciens, il ne se montre
ni historien impartial, ni annaliste exact, tant s’en faut, au point
de vue chronologique surtoutl. Tite-Live raconte (4. 20, 23 et 7 in
ﬁ?te), qu’il avait en partie copié (falsifié, vaudrait-il mieux dire), les
libri lintei, ou annales des hauls magistrats, éerites sur des f:)irflf.ﬁ
de lin, et conservées au Capitole dans le temple de la déesse
Moneta.

_9 | Valerius Antias, contemporain de Sylla, souvent cilé par Tite-
Live, qui pourtant se méfie de ses inexactitudes chronologiques el
de ses fables. Ses annales (il est fail mention des 74° el 75° livres),
allaient de la fondation de Rome & Sylla. — V, Lieboldt, de l'({(t’.‘l';
Ant. annalivm scriplore, Naumbourg, 1840.)]

Valerius Aniias.
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dans leur croyance, quand au fond méme, cela s'entend,
¢’efit 66 bien merveille si les faiseurs de nouvelles et romans
grees se fussent tenus a I'écart devant de tels matériaux
amassés expres pour eux. Aussi plus d'un lettré grec, se
mit-il & accommoder histoire de la w»ille en roman :
Alexandre Polyhistor, déja nommé plus haut parmi les
maitres helléniques établis en Italie (p. 218), publia cing
livres « sur Rome », mélange nauséabond de traditions
historiques usées, et d’inventions triviales, érotiques pour
la plupart. Le premier, & ce que l'on conjecture, il aurait
dressé une liste de rois fainéants, comme il s’en rencontre
en si grand nombre chez les chronographes égypliens
et grecs, et lentant de rétablir la concordance chro-
nologique sollicitée par la légende chez les deux peuples,
it aurait le premier voulu combler la lacune de 300 ans
entre la chiite de Troye et la fondation de Rome. ('est
lui encore, selon toute apparence, qui aurait lancé dans
le monde les rois Aventinus et Tiberinus et la Gens des
Silvius d’Albe. La postérité s'empressa d’y ajouter les
noms, lépoque et le temps des régnes, et méme
les portraits, pour la plus grande édification de tous.
— Done le roman grec pénétre par divers cotés dans
I'historiographie romaine, et il faut croire, que dans tout
ce que nous appelons aujourd’hui la tradition des temps
primitifs de la ville, ce n’est point le lot le plus mince
qui découle de sources aussi sires que celles de I'Amadis
de Gaule ou des romans de chevalerie de la Motte-Fouqué 1.
Nous ne saurions trop recommander ce beau résultat a
quiconque a le sens des ironies de Ihistoire, a quiconque
sait estimer & sa valeur la foi piense desadorateurs comi-
ques du roi Numa, encore vivace chez certaines gens, au
xixe siecle.

A cdté de Uhistoire locale, I'histoire universelle, ou &

! |Poile el romancier prussien (1777-1843), hien connu en France
par le conte d’Ondine.]
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mieux dire, la compilation historique romano-hellénique,
fail son entrée premiére dans la littérature latine. Corne-
lius Nepos débute en publiant aux alentours de I'an 700
(entre 6306t 725) une chronique générale; il berit ensuite
une sorte de biographie universelle, ordonnée selon cer-
taines catégories, ot 'on voit défiler les hommes illustres
de Rome et de la Gréce, politiques ou liltéraires, ou ceux
qui ont marqué par leur influence sur Rome et sur la
Grece. Ces compositions se rattachent a I'histoire générale,
telle que les Hellenes depuis longtemps déja la prati-
quaient : de méme qu'on voit aussi les chroniqueurs
grecs faire entrer I'histoire romaine, jusque-la négligée
par eux, dans le cadre de leurs tableaux, témoin, le livre
de Castor, fils du roi galate Déjotarus, lequel fut terming
en 698 1. A l'instar de Polybe, ils veulent substituer 3
I'histoire purement locale, I'histoire du bassin de la Médi-
terranée : mais ce que Polybe a su accomplir, aidé de sa
haute et claire intelligence, et avec un sens historique si
profond, ceux-ci ne I'essayent que pour satisfaire aux
Pesoins praliques des écoles, ou a ceux de leur propre
instruction. Peuf-on porter au compte de I'histoire artis-
tique loutes ces chroniques universelles, ces traités écrits
i Pusage des cours littéraires, ces manuels rédigés comme
aide - mémoire, el toutes les compositions qui s’y ratta-
chent plus tard en grand nombre et de méme écrites en
latin? Je ne l'estime pas. Népos lui-méme ne fut rien

: "iOn_u‘e sait presque rien de Cornelius Nepos, si ce n'est qu'il
élail originaire de la Gaule Cispadane. II fut U'ami de Calulle, qui
lui dédia son recueil (Cat. 1, 1), d’Atlicus, & qui il blI]‘\"l:’l";:.i et
do'nt il écrivit la vie, aprés lui avoir dédié ses vies des grands capi-
Hfmes. Ses irois livres de chroniques, el quelques autres écrits
!nf)g_r'aphique.s ou grammaticaux sonl perdus. Au sens de tous ie;,
criliques, il est bien loin de Plutarque, et, malgré la faveur dcmll
il jouit dans les écoles, on ne peut voir en lui qu'un classique de
SE_!c'ond ordre.— Le chronographe Castor, le philoromain, fut gendre
d]!:on, de Dejotarus, qu'il accusa de complot d'assassinat contre César.,
Mais c’est1a, ce semble, une erreur. Il fut tout simplement un rhé-
teur rhodien, d’assez humble extraction, eonnu surlout par un
Recueil de chronologie comparée.

Cornelius
Nepos.

b4 av.J.-C,
104-30.
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qu'un simple compilateur, sans verve, Sans habileté de

plan ou de composition. i

En résumé Uhistoriographie, bien qu’elle témoigne
d’une activité remarquable et grandement caracteristique,
ne s'éleve pas au-dessus du triste miveau de ‘l’époq@.
Nulle part autant qu’ici ne se manifeste la compl}etre fusion
des littératures grecque et romaine : des deux cotes? pour
le sujet et pour la forme, elles se sont mises tout d’abord
sur un pied d’égalité : enfin chez les Grees et che'z les
Latins, enfant méme recoit de ses maitres un enseigne-
ment ﬁnilbrme, commun aux deux nations, et selon ']_a
méthode adoptée longtemps avant par Polybe. .\[aisj g'il
est yrai de dire que I'litat médilerranéen a rencontre son
historien avant méme d'étre en conscience de sa propre
vie historique, convenonsaussi qu'au jour ot il s'f:st scnli.
vivre, ’homme lui a manqué, en ltalie et en Grece_, qui
auraitdf lui donner sa vraie expression. « Une histoire L‘:i?-
Rome! »s'écrie Cicéron, « jen’en connais pas!» [deleg. 1,2].
Etautant qu'a nous autres modernesil est donné d’en juger,
Cicéron a dit vrai. L’érudition a tourné le dos a la com-
position historique : celle-ci a tourné le dos a I'érudition,
et I'historiographie est restée hésitante entre le manuel
d’écolier et le roman. Tous les genres de l'art pur litté-
raire, épopée, drame, lyrique, histoire sont 4 néant dans
ce sidele du néant : mais ot trouver plus qu'ici le reflet
attristant et trop clair de la décadence intellectuelle de
I'ére ol vecul Cicéron? ’

Quoi qu'il en soit, aumilieu d'innombrables ceuvres me-
diocres et oubliées, la petite littérature historique compte
du moins une production de premier ordre; jentends
parler des Mémoires de César, ou'mieux du rapport mili-
taire adressé par le général démocratique au peuple de
qui il tient ses pouvoirs. La parlie la plus achevée de ces
mémoires, la seule que son auteur ait publiée en per-
sonne, le Commentaire sur la guerre des Gaules, allant
jusqu’en l'an 702, a visiblement pour objet la justification,
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si possible, de I'entreprise de la conquéte d'un grand pays,
commencée en violation de la conslitution, sans mission
formelle de l'autorité compétente, et des recrutements sans
cesse renouvelés au profit de I'armée conquérante. Ce
Commentaire fut écrit et lancé dans le public en 703, a
I'heure ou I'orage éclatant dans Rome, César était sommé
d’avoir alicencierses troupes, et a répondre de saconduite 1.
Comme il le dit lui-méme, l'auteur des mémoires écrit en
soldat : il évite de noyer son récit purement militaire
sous les digressions peuf-étre dangereuses qui auraient
trait a 'organisation politique el a 'administration. Dans
sa forme spéciale, cet ouvrage de circonstance et de parti
n'‘en est pas moins un document égal aux bulletins de
Napoléon : il n’est pas d’ailleurs, il ne devait pas étre une
ceuvre d’histoire dans le sens réel du mot : le foncetionnaire

£ 11 y a longlemps qu’on a, pour la premiére fois, émis la con-
jecture que le commentaire sur la guerre des Gaules a été publié
d’un seul {rait ; el la preuve en est dans ce fait, que dés le premier
livre (28), on voit les Boiens et les Héduens mis sur le méme pied,
bien qu'au septitme (10), les premiers soient indiqués encore
comme sujels el {ribufaires des seconds. Ce n'est qu'a raison de
leur conduite et de celle des Héduens dans la guerre contre Vercin-
gétorix qu'ils ont élé faiis les égaux de leurs anciens mailres. D'un
aufre colé, pour qui fient nole atlenlive des événements, une allu-
sion faite ailleurs & I'échauffourée milonienne (7. 6), montre assez
(que le livre a éié publi¢ avant I'explosion de la guerre civile: non
pas, il est vrai, parce que César y loue Pompée, mais bien parce
qu'il y approuve les lois d’exceplion de I'an 702 (VII, p. 171). 11 le
pouvait el devait faire, fant qu’il avait I'espoir d’un accommode-
ment avec son rival (VIL, pp. 202-204). Aprés la rupture, lorsquil
cassa les condamnalions prononcées aux lermes de ces mémes lois,
devenues gravement dommageables & sa cause (p. 53), léloge
wavait plus sa raison d'étre. Done, c'est bien & Vannée 703, qu’il
convient de placer la publication du Commentaire. — Pour ce qui
est de l'objel et des tendances du livre, ils se manifestent claire-
ment dans les efforts constants de César pour colorer par de spécienx
motifs ses diverses expédilions militaires. A Ventendre, ce ne sont
1a que des actes défensifs nécessités par la situation des choses :
efforls, comme on sait, souvent malheureux, surtout en ce qui
louche I'irruption en Aquitaine (3. 11). On sait qu’au contraire, les
ennemis de César blimaient comme absolument non provoquées ses
allaques contre les nations celtes el germaines (Suel, Ces. 24).
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y a seul son objectif, lequel n’est en rien 'objectif histo-
rique. Quoi qu'il en soit, étant données ces limites mo-
destes, les commentaires sont rédigés de main de maitre ;
ils atteignent la perfection comme pas une autre eomposi-
tion dans la littérature romaine. Le récit est toujours
simple, sans pauvreté, toujours net sans négligence, tou-
jours animé et {ransparent, sans maniére el sans raideur.
La langue s'y montre abhsolument pure d’archaisme et de
vulgarité : elle ale cachet de I'urbanité moderne, Quant
aux livres relatifs a la Guerre civile, i 8’y laisse voir que
Vauteur aurait voulu, et qu’il n'a pu éviter le combal :
on y sent aussi que dans I'dme de (ésar comme dans
celle des autrescontemporains, 1'heure de I'espoir se levail
plus pure et plus belle que I'heure du but atteint dans le
présent. Mais les commentaires sur la guerre des Gaules
se distinguent par la sérénilé allegre, par la simplicité
charmante : ils sont une ceuvre unique dans les lettres,
comme César est un homme unique dans T'histoire 1.

Les Correspondances échangées entre les politiques el
les lettrés du temps, constituent un genre voisin. Elles ont
été recueillies soigneusement et publiées au cours du siecle
qui suivit. Nous citerons pour exemples les letires fami-
lieres de César, de Cicéron, de Calvus, etc. Ce serail leur
faire tort aussi que de les classer au rang des productions
littéraires, a proprement parler: elles forment to utefois une
riche mine pour les études historiques et autres; elles
sont le miroir fidéle d’un temps ou allérent se perdant et
se dissipant en petites tentatives tant de trésors amassés
dans le passé, lant de génie, d’habileté, de talent 2,

Le Journalisme, dans le sens actuel, les Romains ne
I'ont point connu: la polémique littéraire avait recours i
labrochure ; elle s'aidait en tous cas de la pratique {rés-

« [VII, appendice B, pp. 338 els.]

s 11 faut lire ces Letires dans Védition de Schulze, classées selon
I'ordre chronologique (Halle : 1811). — V. aussi le livre d’dbeken,
Cicero in seinen Briefen (Cicéron dans ses lellres), Hanovre, 1835.
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répandue alors des notices inscrites au pinceau ou 4 la
pointe dans les lieux publics, pour l'instruction des pas-
sants. En outre, on donnait mission a quelques subal-
ternes de renseigner les notables absents sur les événements
du joiar et les nouvelles de la ville; enfin César durantson
premier consulat, avait pris des mesures pour la publica-
tion par extraits des débats du sénat (Suet., Caes. 20).

Les envois privés de ces penny-a-liners ! de Rome, et
f:es notices officielles courantes donneérent bientot rlaissa;lce
gume sorte de feuille & la main (acta diurna), ot les
curieux pouvaient lire le résumé des affaires traitées
dev.anl; le peuple ou dans la curie, les naissances, les
déces, et mille autres détails. Ces actes constituérenE des
documents historiques assurément importants : mais
sans ’ohtenir Jamais de signification politique ou littéraire.

L’éloquence et les harangues écrites appartiennent aussi
de droit aux accessoires historiques. La harangue, bonne
Du‘ mauvaise, éphémere de sa nature, n’est p;int en
soi chose littéraire : pourtant, comme un compte-
rendu, comme une correspondance, et plus facilement
qu'eux encore, elle peut, soit par la gravité des circons-
tances, soit par Ié génie puissant de l'orateur, prendre
rang aussi parmi les joyaux de la littérature nationale. A
_Hm}‘m, les discours prononcés devant le peuple ou les
Ju1’e§, et les développements qu’ils contenaient sur les
malieres de la politique, avaient depuis longtemps pris
une place importante dans la vie publique.

On se souvient aussi que les harangues de Gaius Grac-
chus, pour ne nommer que lui, comptaient a juste titre
p.e?rmi les chefs-d’ceuvre classiques (VI, p. 442). Au
siecle actuel, il se fait parlout un changement étrange.
Le} harangue politique populaire, et méme la haran;ue
délibérative de I'homme d’Etat, vont en dé-générant.DLa
premiere avait alteint son apogée dans les autres cités

! [Eerivains @ un sou la ligne de la pelite presse anglaise.)
VIII ‘ié

Feuilles
4 la main,

Les harangues.

Décadence
de I'éloquence
pn]itique,
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antiques, et 2 Rome surtout, au sein Ide 1‘as§e111}Jlee du
peuple: larien n'enchainait I'orateur, n1 les m?llagcment.s
dus a des colldgues, ni l'obstacle des formes scnatortlales,
ni, comme devant les prétoires, 'intérét de ]EHCCL}SEJ.'UOH ou
de l'accusé, chose étrangere le plus souvent a la poli-
tique. La, seulement, il se levait portant haalJt le c‘mur.,
et tenait suspendu A ses levres le grand et Pll}ssant. aurlh-
toire du Forum romain. Ces grands jours eta}aent passés,
non qu’il manquat d'orateurs, ou qu’r?n etit ces:se de
publier les discours tenus devant les cifoyens: bien au
contraire, les écrits politiques en lous genres Cf}mmeflcgnt
a pulluler, et au grand ennui des convives, ]lamplhurm‘n
leur inflige méme & table la lecture de son dernier discours
parachevé. Publius Clodius débite en l}roc]Eures ses E.I]IDELII—
tions populaires, comme avait fait Gaius (;’n'acchu,s : m‘m-s
de ce que deux hommes agissent de meme, sen§L11L-|1
qu'ils font la méme chose? Les princes et chefs de lop[.m-
sition, César tout le premier, ne parlérent plus que bhien
rarement au peuple, el ne publiérent plus leurs harangues:
ils donnérent A leurs pamphlets politiques une autre forme
que celle des traditionnelles concions: on W‘»'iL 1Jal'ztitt'£i_les
¢loges de Caton et les eritiques auli—catomf&nnesﬁ-.Ap. 59),
remarquables spécimens du genre. Gams. ..(Jf'ﬂllchﬂs
avait parlé au peuple: on s'adresse aujourd hui a la popu-
lace: tel l'auditeur, tel le discours. Qu’on ne s.en ¢tonne
pas, Péerivain polilique en réputation évile l'ornement
désormais. A quoi bon? il est censé ne parler que devant
les foules amoncelees au Forum. :
Essor Cependant, au moment méme ol I‘éloq‘u.enc.e, au point
df,i“}j,i;?j;i:i_"’ de vue de son importance littéraire et politique, tombe el
"~ se flétrit, comme toutles les autres branches des belles
lettres jadis florissantes au souffle de la vie nalignalm
voici venir un genre nouveau, le plaidoyer, genre singu-
lier, étranger le plus souvent a la politique. Jusqu’alors on
ne s'était point douté que les discours des avocats f'uss&int
déhités pour d’autres que les juges et les parties, et qu'ils
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dussent prélendre a I'édification littéraire des confempo-
rains et de la postérité. Jamais homme du barrean n’avait
fait recueillir et publier ses plaidoiries, sauf dans les eas
exceptionnels ou traitant de matiéres qui se rattachaient aux
affaires d'Elat, il y avait un intérét de parti a leur divul-
gation. Quintus Hortensius (640-704), le plus illustre
avocal romain, au commencement de la période, n’avait
donné les mains qu'a un fort petit nombre de ces publica-
tions, alors, je le répéte, que I sujet élait tout ou & moitié
politique. Mais son suecesseur dans la royauté du barreau,
Marcus Tullius Cicéron (648-741), en méme temps qu'il
parlait chaque jour devant les tribunaux, était aussi non
moins fécond écrivain: le premier il prit soin d'éditer
régulierement ses plaidoyers, méme quand la politique
n'y avait pas trait, ou ne s’y rattachait que de loin. Certes
il n’y a point 1a progrés: 4 mon compte, c'est décadence
au contraire el chose contre nature. De méme & Athénes,
Fentrée du genre plaidoyer dans la littérature n’avait 6té
qu'un facheux symptome : 4 Rome, le mal était double-
ment grand. A Athénes, dans un milieu liveé 4 'exaltation
de la rhétorique, il était sorti, 'on peut dire, de la néces-
sité des choses : mais & Rome, la déviation se produisait
par la fantaisie du malade : elle n'était qu'une importation
étrangére absolument econtraire aux saines traditions
nationales. Néanmoins, le genre nouveau se fit vite accep-
ter, soit qu'’il obéit a 'influence de ses nombreux contacts
avec la harangue politique ; soit que les Romains, gens
sans poésie, ergoteurs el rhéteurs par instinet, offrissent
a la nouvelle semence un terrain tout propice. N'est-il pas
vrai qu'aujourd’hui encore fleurit en Italie une sorte de
littérature de prétoire et de plaidoiries? Ce fut donc par
Cicéron que I'éloquence, dépouillant cette fois son enve-
loppe politique, obtint droit de ¢ité dans la république des
lettres romaines. Bien souvent déja nous avons rencontré
celte personnalité aux mulliples aspects. Homme d’Etat
sans pénétration, sans vues, sans desseins, Cicéron est
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Cicéron.




