A

ciones de aquel. Su fecha es de 15 de Mayo
de 1693.

32 Una relacion sin fecha de la £% 139
4 142 que D. Damian Manzanet hace & Si-
giienza del descubrimiento de la Bahia del
Espiritu Santo y Rio de las Tejas. Aunque
no dirigida al mismo, perosi conexa con
sus investigaciones, figura en el volumen
otra larga relacion de Fr. Francisco deJe-
stis Maria, al Virrey Conde de Galves, so-
bre las tribus de indios que habitaban el
territorio de Tejas.——Documentos de este
género y calidad probabilizan la conjetura
de que su colector fnera Sigiienza, y que
ese volumen perteneciera 4 la coleceion
de sus MM.

42 HEs un hecho bien comprobado que
los leg6 en niimero de 28 4 la Biblioteca de

los Jesuitas, y de los cuales dice Eguia-
ra (1) vi6 ocho en folio que alli existian
en su fiempoeon el titulo de——Fragmentos
de Historia Mexicano. Este corresponde, ca-
14 la letra, con el que actualmente eon-
serva el MS. de la Profesa; y sise consi-
dera que en ese titulo, bastante usado, se

(1) Biblioteca Mexicana &. pig. 483.

iy

lee confusamente la palabra Memorias,
equivocandose con la de Histerias, no esim-
probable que Eguiara pasando rapidamen-
te la vista por él tomara el uno por el otro,
pues yo, que lo examinaba con euidado,
incurri precisamente, en esa equivocacion
al poner el concuerda en las primeras co-
pias que saqué de algunas piezas.—Con-
firma la conjetura la noticia de Eguiara,
omitida por Beristain de la earta escrita
por el Almirante Don Andrés de Pez,
sobre el Tumulto de México y de otros
opusculos con la siguiente mencién:—
«« Historicam narrationem seditionis Indorum
“ Mewici anmo 1692. Testimonia et Opus-
“ cula multiplicis argumenti,”’— Hé aqui
una reminiscencia gque corresponde bien al
contenido de nnestro volumen, aunque re-
velando que el bihligrafo, como el comun
de su género, no examind detenidamente
todas sus piezas; 4 menos que entendamos
no pretendia atribuir 4 Sigiienza log Opus-
culos muldtiplicis argumenti.

5 2 Encuentro la Gltima pieza de convie-
¢ién enlos términos con que Clavigero men-
ciona la obra de Sigtienza relativa 4 la pre-
dicaeidn de Sto. Tomés, pues ni le puso ti-
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tulo, euando era tan conocido ¥ repetido el
de Féniy del Occidente, y describiéndola diee
que es—-*una larga y muy erudita disertacion
&e.”” —Esta calificacién cuadra perfectamen-
te al MS. que siendo, segtin adverti, un cen-
ton formado de numerosas y variadas noti-
cias, con la eserupulosa remisién 4 sus auto-
res, 86 presenta 4 primera vista como nna
obra de vastisima eradieién, sin divisién
de capitulos 6 secciones, y exactamente en
la forma eomtn de una disertacién 6 memo-
ria. Hs muy reparable la cireunspeceién
con que Clavigero omite su fitulo; mas se
comprende advirtiendo que ninguno fiene
en el original.—Presumo, por tanto, que
éste es el MS. 4 que 6l se refiere v que si
lo atribuyé 4 Sigiienza fué por encontrar-
lo entre sus MSS. y porque 6l mismo se
proclamaba autor de una obra de su asun-
to. Por eso también dije antes que sospe-
chaba no conocié la de éste. Una concor-
daneia de fechas nos conduce también &
robustecer parte de estas conjeturas. Vimos
antes que enando Sigiienza hablaba de esta
materiaen el Prélogo de su Paraiso Occiden-
tal, indicaba tener inicamente apuntes. Aho-
ra bien ; esa obra estaba ya concluida ¥ en
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revision 4 mediados de 1682 y recordando
que Duarte decia haberle entregado su MS.
en 1680, parece muy probable que 4 éste se
referia en aguella mencion.—Concluyo de
todo, y resumiendo mis conjeturas que si
el optsculo gue forma la segunda parte de
este volumen no es el tan buscado y proela-
mado Fénix del Occidente él y la primera nos
dan, por lo menos, sus materiales.

El mérito de esta Coleccidn tiene dos as-
pectos. Considerada como un depésito de
notieias especiales, concretadas & un obje-
to, es inestimable, porque ahorra largas y
molestas investigaciones, auaque siempre
tendra que lucharse con las dificultades
que opongan las remisiones 6 por sus equi-
voeaciones, 6 por la diferencia de las edi-
cioees 4 que se refieran. Bl mérito intrin-
seco tiene también dos aspectos, uno hist-
rico, y otro eritico-filologien. El primero
es ninguuo, porque las tareas evangélicas
atribuidas & Sto. Tomés earecen absoluta-
mente de fundamento, siendo aun dudosas
(para mi improbables) las que se le atri-
buyen en la India. El empefio para proba-’
bilizarlas en América ha dado origen a los
innumerables errores eriticos y filolégicos
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del eolector de los apuntes, de cuantos han
acometido la propia empresa, pues su sis-
tema se funda en interpretaciones absolu-
tamente caprichosas de las pinturas mexi-
canas y en etimologias falsas y violeatas.
Se reconore desde luego que el colector no
sabia la lengna mexicana ¥ que eonsult6
¢On personas que tampoco eran muy en-
tendidas, 6 que se dejaban fascinar por lo
piadoso del asunto; achague que se nota
en otro de nuestros esecritores.

La circunstancia expresada bastaria pa-
ra desechar la suposieién de que ese Ms,
fuera obra de Sigiienza, de quien se dice
era peritisimo en la leugua mezicana. Yo asi
lo ereo; sin que por esto ratifique el juicio
emitido sobre su grande pericia lingnisti-
ca, pues en las pocas traducciones etimo-
légicas que de 61 nos han llegado, advier-
to graves equivoeaciones. No hay més que
ver la Relacion del Viaje de Gunelli Care-
ri, obra indudablemente suya. Alli hay
errores patente é injustificables.——; Quién
serd, entonees,el autor de esos apuntes?. .
El improbo trabajo que se tomé para reu-
nirlos merece bien que se consagren algn-
nos renglones para investigarlo.

CONJETURAS SOBRE EL AUTOR.

Continuacién de las noticias del
Ms.—Epoea en que se eseribid.—
Escribidse en México. Conjetira-
se ser su antor el Hermano MA-
NUEL DUARTE, de la Compaiia
de Jestis.—Pasajes de la Historia
Jesuitica y de un Diario mexicano
que lo comprueban.

Indeseribibles son las incertidumbres en
que me metid esta investigacién, pues no me
faltaban razones para atribuir el Ms. a tres
personas diversas y aun para presumir fue-
ran trabajos de distintos anotadores, re-
fundidos en una copia, por ignorancia 6
descuido del escribiente. Algo de aliena
manw se encuentra y lo he notado donde lo
he advertido.—Voy & dar razén de las espe-
cies que alli se ven disemivadas y que con-
cordadas deben darnos la conjetura que
buseamos.

Preséntase en primer término, reclaman-
do la propiedad, el Duarte tantas veces
citado; mas su Concuerda, que hemos vis-
to, ¥ ofras notas repartidas en el texto

Ramirez, Tom, [1.—490
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(_T) parecen indicar que era un simple eo-
Plante, no de muy alta literatura, puesto
qme en la apostilla del § 74 decia que no
copiaba all{ los textos latinos—por no errar-
Zr;.s.' eon. solecismos —Sin embargo, en esos
IISmMos pasajes y en otros se pereibe cla-
Tfamente que no era puro copiante, sino eo-
lector de excerpta, que entresacaba 4 la le-
tra todo lo que enconfraba sobre el asunto,
&g’reguudn sus propias reflexiones, segin
mas extensamente he dicho antes. No pa-
rece tampoco que tuviera prefensiones de
autor y que se limitaba 4 copiar noticias
que pudieran servir 4 persona méis enten-
dida, para desempenar su piadoso intento;
conviens & saber fundar la predicacién de
Santo Tomés en América Esto nos lo dice
claramente en Ja fervorosa invoecaeién con
que concluye el § 78, explicAndose asi los
motivos y sentimientos que lo dirigieron
para donar su Ms. 4 Sigiienza, uvo de los

mas afamados literatos de la época y que

¢ Ocupaba especialmente de estudios his-
toricos americanos.—La primera parte de
este trabajo quedé concluida en 26 de Sep-
e

(1) Vide los §§ 43, 51 y 78.

e s

tiemhre de 1679 v la restante en el curso
del ano, segfin lo indican las fechas citadas
en los §§ 51, 55, 61 y T1--Larga y fatigo-
sa me parece la tarea para dejarla comen-
zada en tan breve tiempo, por lo gque, y por
el aspecto del Ms. presumo que en esa épo-
ca se saco la cepia del que llamaremos fex-
to, y que en otra posterior se fueran agre-
gando las numerosas apostillas que ahora
hacen tan molesta la lectura.

Con lo antes dicho es inatil advertir que
el colector escribia en esta Cindad de Mé-
Xico, y asi lo dice expresamente en los
§§ citados, siendo los notables los 55 y 71
y mis atn el 47 donde claramente nos re-
vela que era Jesuifn. Asilo manifiestan las
siguientes palabras: —“que este sagrado
““ Apostol aya pasado por el Brasil al Para-
“guai y Peru, dicelo el P. Pedro de Riba-
“ deneira—de Nuestra Compafite, do.”’——
En otro de nuestros pasajes citados decia
que moraba en el Colegio denominado en-
tonces de S. Pedro y S. Pablo, después de
S. Gregorio. Por otras reminiscencias del
eolector sabemos que estuvo en Cuernava-
ca y en Xochicaleo, de cuya Pirdmide es-
eribi6 una deseripeién que no CONOGEIMOS ;
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que habhia viajado por las otras Ameéricas,
Ml Y x " =4 r m
Filipinas, el Japén y que sabia la lengua Ta-

gala. Mis dificaltades tuve para cerciorar-
me si ¢mocia el Mexieano, porque para todo
hay conjeturas. Hsta contradiceién fué pre-
cisamente la que me tuvo mucho tiempo
perplejo en la duda de si el Ms. contenia el
trabajo de personas diversas ; pero me aten-
g0 4 lo que muestran sus equivocaciones y
4lo que nos advierte 6 mismo al fin del
§ 57, con motive de la palabra Tefzeat]:——
“Bi el nombre (dice) estd mal eserito, no
“ b la lengua.”’

Las noticias que preceden nos ministran
en tltimo andlisis los siguientes datos con-
Jeturales sobre el colector : que era jesuita,
que estaba en México entre los afios de
1679 y 1680, que en ésta se voluid 4 Filipi-
nas, y que al marchar dejé un MS. 4 Si-
giienza. Parece también muy probable que
era el mismo apellidado Duarte que ostensi-
blemente figura como copiante. ; Habia en
la Compania de Jests una pérsona & quien
convinieran estas indicaciones ¥ que fuera
capaz de comprender tal trabajo? Hé
aqui el problema. Como los PP. Pérez de
Rivas, Florencia, Oviedo y Alegre, historia-
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dores particulares de la Provineia Mexica-
na, ni los biblidgrafos y eseritores contem-
pordneos dan luz alguna sobre la persona,
me ocurrid buscarla en Filipinas. Regis-
trando la segunda parte de la Hisforia de su
Provineia, escrita por el P. Pedro Murillo
Velarde, encontré en la foja 356 v. el si-
guiente pasaje que eutiendo da la solucion
v que copio & la letra:

“ Bl H. Manuel Duarte naeid en Oporto
‘“de Portugal 4 25 de Diciembre de 1624 y
‘“el de 1652 entrd en la Compania de Ma-
“nila: fué Procurador del Colegio dos
‘anos: pasd por companero del Procura.
‘“dor de esta Provingia 4 Madrid y Roma
‘v quedd en Mérico eatoree aiios por Procu-
“rader de esta Provineia y vuelto 4 ella
“ muri6 en Ilo-ilo el ano de 1689.”

Alentado con este dato interesante quise
encoutrarle su justificacion, esperanzado
también en anmentar mis noticias. S6lo en-
contré en el Diario de sucesos notables, del
Lie. Robles, que el 18 de Euero de 1680
lleg6 & México el Gentil-hombre de la Nao
de China Santa Rosa; que entre los dias 4
y 8 de Marzo salieron los reemplazos para
Acapuleo; que el 29 se hizo el galebn 4




]T\\

la vela para ]“J;]DH:;L\; y |w|:1'l‘i citado P.
Murillo sabemos que el 24 de Junio aneld
'n la Bahia de Manila, llevando & bordo &
D. Fr. Diego de Aguilar, obispo consagra-

tin 1‘1-' '/‘1-},]'1_ .\,' con [-H[u ]l]'lr:"l'.lii.l'-iil'-i. al
Hr.r‘f,‘.r-!w‘ _”.!rmf.’l 1’1.‘!41;"‘, lu""zll:"'
aquella comarea eseribit el optisenlo que
se ha copiado de

COmMo (qne evi

mao.

Estos datos nos IHT

clas '.:I;" eden consid

]

alice expresamente

Kl H. Duart
1050 salio de México para Filipinas, v estd
probado qne en ese mismo ano zarpo de

ant la 11 ] g 11
Acapuleo un galedn para aquellas islas

R
on con Méxieo

embared el
lngar citado

que se trata, lo habia
conservado en Mexico més de

catoree anos :
v que al ausentarse lo dong 4 Sl

eérdniea jesnitica de Filipinas nos confirma
el hecho de su permanencia en esta Ciundad

durante un ienal periodo ;

Hego, parece,

que la identidad del Ms. y de su autor esta
suficientemente probada.

PHIIL{H HH :’l esre E)l'fl}-:_"u aon ‘l .-‘._"“li"ii‘
te advertencia que dara 4 econocer las pie-
zas que formau la Coleecion y las eireuns-

tancias qu3 particularmente les coneiernen.

12 PLUMA RICA.

NUEVO FENIX DE LA AMERICA.

Estas son las palabras eseritas en la ca-
beza de la pagina con que comienza el Ms,
original, y que, segin antes dije, s6lo con-
tiene una serie de apuntes dislocados y dis-
cordantes, eseritos en borrador. Su {"U[!i?‘l
se ve en el primer fragmento. Por extra-
fio que parezca el titulo de Pluma rica, no
carece de originalidad, ni puede dudarse
que tal fuera el que el autor impusiera &
sus apuntes.—El alude 4 la palabra mexi-
cana f‘hr.f.:r:ffi. en composicion Quetzal y
que todos los escritores traducen por Plu-
ma riea, O sea Pluma maky 'Fi'u.f! [/ estimada.
[isa palabra es el primitivo del eompuesto
Quetzaleoatl, nombre del misterioso perso-
naje que figara en las mas antiguas tradi-
ciones como el eivilizador de México, y se-

otin otros de toda la América. Pretenden
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también que é1 fué el mismo Apsstol Santo
Tomas, y que bajo aquel nombre predict
el Evangelio en el Nuevo Mundo. Estable-
cer su identidad es el intento de la obra.—
Lios primeros apuntes quedaron conecluidos
en 26 de Septiembre de 1679. Parece que
aqui suspendi6 el colector sus trabajos y
que de ellos se sacaron algunas copias en-
tre otras la eolocada al principio del volu-
men citado de MSS. de Veitia, pues no
contiene més. Posteriormente los continu
el coleetor.

2% HISTORIA DE QUETZALCOATL.

Este opuseulo 6 centén que aqui figura
¢omo una pieza suelta, en el MS, original
sigue 4 continuacion de los apuntes anterio-

res. Ko esta Historia es donde se encuentra
el sinntimero de testaduras, apostillas y re-
misiones de que habla en el Prélogo y que
hacen tan dificil su lectura. Toda ella se re-
duce 4 noticias sacadas de la historia de la
predicacién de Santo Tomis en la India
Oriental y de las tradiciones americanas re-
lativas & Quetzalcoat], Cuculean, &e., &e., te-
jidas con lus opiniones de los eronistas de
ambas Amérieas que pretenden dedueir
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de su comparacion, la identidad de un solo
individuo en la persona de Sto. Tomds.

3* FRAGMENTOS.

En el original ocupan dos hojas: la pri-
mera colocada al prineipio de la obra y lle-
na con notas y apuntes segun anfes la he
escrito. La segunda corria suelta en el vo-
lumen, sin que haya podido acertar eon el
lugar & que corresponde. Todas estas piezas
forman un solo eunerpo en el MS. original
que el H. Duarte dejo 4 Sigtienza al partir
para Filipinas.—-Con excepcién de la pri-
mera, ingerida al prinecipio en la Coleceién
de Veytia, las otras permaneccieron des-
eonocidas,

4* PREDICACION DEL EVANGELIO
EN LAS INDIAS.

Esta fué la Gltima tavea literaria del Co-
lector, escrita, ciertaments, en Filipinas, 4
su vuelta de México, puesto que alli hace
mencién del Ms. que dejé 4 Sigiienza (§56)
en I679. —Parece también indudable que su
original formaba parte del rico Museo de
antigiiedades de Boturini, segiin se percibe

Ramirez. Tomo 11.—21

s T




de la siguniente noticia que da en el §24. n.
6. de su Catilogo.

“ Ademas tengo (dice) unos apuntes histo-
‘¢ ricos de la predicacion del glorioso Apos-
¢ tol Sto. Thomas en la Awerica. Hallanse
“en 34 fojas de papel de china que supon-
‘ go sirvieron & D. Carlos de Sigiienza y
¢t (Gongora para escribiren el mismo asun-
‘“ to la obra Feniz del Occidenfe, que no he
¢ podido hasta la presente conseguir por
¢ no haberse dado 4 la estampa. &e. "'—-
Confirma esta notieia el Inventario que se
form6 de los bienes de aquel infortunade
anticuario, al tiempo de su prisién, el afo
de 1742, y que con su proceso original se
conserva en el Museo; menciénase alli con
las propias sefias en el nttm. 54 del Inven-
t* 8>—Existia todavia el anode 1745 en que
se hizo un segundo Invent’ mas no figura
ya en el tercero que se practicé el ano de
1804.—Ignorase el paradero del original;
mas tenemos su copia, aunque bastante de-
fectuosa por el descuido del amanuense.
Ella forma realmente la segunda pieza de
la citada alusion de el Ms. de Veytia, Sien-
do la primera la misma de este volumen,
bien que alli figuran ambas, como una sola,
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con el titulo de Predicacion del Evangelio en
las Indias &e.—Si tal era el del original, 6
fué discurrido por Veytia, no se sabe, aun-
que puede conjeturarse lo segundo. Hoy
existe en un vol. fol. con la portada, tenien-
do en los lugares, alli senalades con unos
cnadritos, dos estampas; 1a una impresa y
ia otra dibujada con pluma, ambas sobre
puestas. No permitiendo la dimension de
mi copia coloearlas en la manera que lo es-
tén en el infolio de Veytia, se ha mareado so-
mente el lugar del asiento que tiene en el
original.—Parece indudable que la ¢opia de
aquel se saeé del mismo Ms. original que
poseyG Boturini. Asilo indiea el siguiente
pasaje de la Advertencin que Veytia puso al
principio del volumen.

““ Por lo que mira (dice) & los papeles
‘ que eontiene este libro, el primero es un
¢ Manuseripto muy eurioso, euyo author ne
* se sabe, pero parece haber sido eseripta
““en Manila, segun dice el Caballero Botu.
‘“rini en el Indiee de los monumentos an-
“ tiguos que recoxiG, por estar en 34 hojas
““ de papel de china y del gue se sacé esta co-

 pia; su asumpto es probar que predicé
e m i L T F ~ 14
Sto. Thomas Apostol en la N* Espafia.’’
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—Veytia hace una reminiscencia del mismo
MS. en el cap. 16, lib. 1° de su Historia an-
tigua de Mérico en las siguientes palabras:
““ Yo tengo entre los papeles que he reco-
¢ gido una erplicacion entera de unos de
‘“ estos mapas (6 pinturas geroglificas de
‘“ los indios) que contiene los puntos més
‘“ principales de nuestra fee. Comienza por
‘¢ la ereacion del hombre, su peeado, des-
“ tierro del paraiso, el diluvio, la Torre de
““ Babel, y sigue la encarnacion, nacimien-
‘“ to, pasion y muerte de Cristo, y la venida
‘“ de un Apostol que predie6 el Fvangelio
‘“ en aquellos primeros tiempos; y el autor
““de esta explicacion dice que el mapa se lo
““dié al Bachiller D. Cuarlos de Siguenza y
¢ Gongora &e.’--Hsta reminiscencia y la
deseripeion del MS. no dejan duda sobre
su identidad. El asunto del que nos ocupa
es el mismo que el del precedente, con al-
gunas noticias més sobre la mitologia, cos-
tumbres y origen de los americanos, conte-
niendo de nuevo, y como muy singular, la
interpretacién de la antigua pintura que el
colector dejé 4 Sigiienza, y que explica en-
teramente como una representacion simbé-
lica de los principales sucesos y misterios
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del cristianismo. En todo ello no hay més
que fantasmas creados por el entusiasmo
religioso y por la falta de eonocimiento del
asunto. A lo que puede juzgarse por la
deseripeion, parece que la pintura sélo re-
presentaba una querella entre dos pueblos
de Oaxaca, de la que resultaron heridosy
un homieidio y que vino & rematar en una
ejecucion de justicia. ;Y Veytia dié pasa-
porte a la explicacién, mejordndola hasta
agregarle el diluvio, la torre de Babel, &.!

5* PREDICACION DEL EVANGELIO EN
AMERICA ANTES DE LA CONQUISTA.

Con la pieza anterior terminan los traba-
Jos literarios del H. Duarte, mas por la
congruencia ¢on su asunto he agregado la
Disertacion que escribié el célebre religio-
so ex-claustrado, D. Servando Teresa de
Mier, sobre la predicacién de Santo Tomés.
Apreciable como rasgo de ingenio, no tie-
ne mérito alguno histérico ni filolégico,
porque sus interpretaciones y explicacio-
nes son enteramente arbitrarias y tan fan-
tasticas, como las antes mencionadas. La
mayor parte estriban en la composicién, y
mejor se dirfa corrupeién y dislocacién de
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palabras mexicanas. Veytia consagré tam-
bién al propio asunto los capitulos 15, 16,
17, 18, 19 y 20 del libro 1° de su Historia
antigua de Mérico, mas no conteniendo cosa
nueva 6 notable, y andando su obra en ma-
nos de todos, me parecié innecesario abul-
tar el volumen con su copia.

Componiéndose el volumen de varias
piezas con diversos titulos era necesario
darles uno comtn que abrazara su asunto.
El de El Apéstol Santo Tomds en el Nuevo
Mundo, me parecié que llenaba el objeto,
abrazdndolos todos.

Méxieo, Septiembre 16 de 1862.

ECHEVELAR (Fr. JOAQUIN DE)

O deN.S.P.S. Francisco, sacadas de Ja

gSURIBIO: “Questiones sobre la Regla

5@3 Exposicion que de ella hizo el P. Na-
varro, por Fr. Joachin de Echevelar, Re-
ligioso Laico del Colegio de Ntra. Sra.
de Guadalupe de Zacatecas. Ms. en 8° .”

Se conservaba y lo vi el afio de 1864 en
la Biblioteea de Franciscanos de Guana-
juato.




