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“oracion el 19 de Enero de 1636."" —Bseri-
bi6 su vida, segtin ella dice, por orden de
sus confesores. En la noticia, aliena manu,
con que concluye, se expresa que fué vista
- y aprobada por los PP. Gaspar Limpias
y Hernando Mexia de la Compania de Je-
sis.—Compénese enteramente de relagio-
nes de éxtasis y visiones, escritas de muy
mala letra en 1. vol. 4° de 148 péginas.

MARTINEZ DE LIZARRAGA,
(PEDRO JOSE.)

7OR algunas expresionesque se en-

j| cuentran en ¢l primer optisculo de
[Ee=xsd que se dard notieia, parece que era
empleado, y que se ocupaba de escribir un
tratado completo de aritmética. Da él co-
nozeo solamente los dos siguieutes, dediea
do el primero 4 D. Igznacio Obregén, y el
segundo, 4 D. Antonio, intitulado en la De-
dicatoria, Conde de la Valenciana. Sus
optiseulos son:

“Prineipios de aritmética’’ México, 1804.
Imp. de D. Mariano José de Ziniga y On-
tiveros, en 4 ©, castellano.

“Teorfa de las fracciones’’ Mexico, 1809.
Imp. de Arizpe. En 4, ©

m———
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MEXICO. [Coxcrrio I DE]

SERISTAIN designa como inédito el
S\ Catecismo mandado formar ¥ apro-
= bado por este Concilio. Corrié ya
lmpreso con el siguiente titulo:
“Cathecismo y Suma de 1a Doctrina Chris-
tiana con declaracion de ella, ordenado y
apmbado por el III Coneilio Provincial Me.-
x1cano, celebrado en la ciudad de México
?1 afio de 1585. Revisto, aprobado y dado
4 luz por el IV Concilio Provincial Mexi-
cano celebrado en dicha ciudad afio de
17717 México, en la imp. de Jiuregui, en
16".. No designa el ano de la impresion.
R.elmpreso en la misma ciudad y en la pro-
pia forma en 1860,
La singular concordancia de este Cate-
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cismo con el del P. Ripalda provoca una
cuestién de prioridad, de muy dificil reso-
lucién. El autor de su artienlo biogréfico,
inserto en el Diccionario de Historiay Geo-
grafia la corté, declarando el del Concilio
copia del de Ripalda. No es improbable;
mas tampoco hay una perfecta certidumbre.
Solamente podria darle la fecha de su pri-
mera impresion. Todos mis esfuerzos para
conseguirla han sido imitiles. La més an-
tigua que cita, especialmenie la tltima Bi-
blioteca jesuitica es de 1616. Los PP. del
Coneilio IV Mexicano dicen explicitamente
en su Advertencia preliminar que ésta fué
la primera, y que por consiguiente le pre-
cedid la otra en més de treinta anos.

La copia auténtica que sirvié de texto 4
la impresion mexicana existe en mi poder,
autorizada con las firmas del Arzobispo,
Obispos de Oajaca, Yucatin, Puebla y pro-
curadores del de Michoacin y Cabildo Se-
devacante de Guadalajara, secretario del IV
Concilio y refrendadas con el sello archie-
piscopal.

En el impreso se omitieron dos piezas
colocadasal fin con los siguientes epigrafes :
1% “Lo que se ha de enseniar 4 los que en
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““ enfermedad peligrosa se bautizan, y asi-
“mismo & los viejos y rudos que no son ea-
“paees de cafecismo mis largo.”’ 2° “Pliti-
“ca breve para ensefiar y exhortar al tiem-
“ po del morir y pava declarar 4 los rudos lo
“que han aprendido en las preguntas pa-
“sadas.” Concluye con la siguiente preven-
cién: “Este es el cathecismo mayor y me-
““nor que el Sto Coneilio Provincial aprue-
“Dba y manda usar y guardar en este arzo-
“bispado y Provincia: assi lo firmaron SS.
“WSrias. Illmas. y Rmas. &c. En México, 4
“9 dias del mes de Set*. de 1771.”" (1)

No obstante el mandato coneciliar, la edi-
cién se agot6 é hizo tan rara, que no la co-
nocié Beristiin. Yo pagué algo cara mi cu-
riosidad. El ejemplar que poseo me cost6
cuatro duros, y tres meses después lo reim-
primié otro menos curioso que yo.

(1) Nota de los EE. Lo que se omitié en la edi-
eién del catecismo, se encuentra en el “Cateeismo
para uso de los pdrrocos. Hecho por el IV Concilio
Proyineial Mexicano eelebrado el afio de ........
M.DCC.LXXL." —Imp. por Jaurégni. Afio de 1772
pdg. 458-470.

MOXO. [Tuuyo. D. Boxiro MARIA]

o) SCRIBIO ademas:
(9 “Cartas mexicanas_eseritas por. ...
o=\ en 1805.” Imp. (?) Reimp. Génova,
en 8 °, sin designacién de aho.

A las cartas sigue un suplemento com-
puesto de einco plezas. La primera con el
titulo de Reflexiones sobre un plan de es-
tudios, y las posteriores son disertaciones
sobre una antigua pintura de los indios ta-
raseos ; practica de los sacrificios humanos ;
diferencia de los suicidas de Europa & los
de América, y sobre la misica de los grie-
gos, comparada con la de los indios. El edi-
tor d4 una idea muy desfavorable de la pri-
mera edieién: diee que se hizo después de
la muerte del autor, ‘“tan atronada é indis-
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cretamente, que no se puede leer sin enfa-
do, por los muchisimos yerros ortograficos
de que qued6 como manchada,” (1.)

[1] Nota de los EE. Ni Beristdin, ni el Sr. Rami-
rez tuvieron noticia de la s,gweute ‘Coleccidn de
varios papeles relativos 4 los sucesos de Buenos Ay-
res, eseritos por el Illmo. 5. D. D. B. M. = de M. y
Franeoli. & Arzobispo de la Plata.” Publicados por
un amigo del autor. Lima, Imp. Real de los huérfa-
nes. 1888--En 42, 2 f, pr. Texto 1 4 81.
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MOYA, (FraY Juax JosE pE La CRuzZ.)

=

CPO AMBIEN eseribi6 la siguiente obra:

A Q “Historia de la Santa y Apostéliea
UV 57 Provincia de Santisgo de Predi-
dores de México en la N.E, Tlustrada con
las vidas y apéstolicos trabajos de los va-
rones insignes que en ella han florecido en
santidad y doctrina. Parte primera. Eserita
porel P. Fr....Predicador general y Exa-
minador Synodal de este Arzobispado de
Manila y México.*¢ Ms. en fol. de 907 pa-
ginas sin los {ndices sistematico y alfabé.

tico.

En esta erénica se encuentra refundida
la antigua del Illmo. Davila Padill la, con
mejor método, lenguaje y eleccién de mate-
rias.Sale bastante de los estrechos limites
de las erénicas monésticas, reducidas ordi-
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nariamente 4 las biografias de los religio-
sos, entrando en los dominios de la histo-
ria civil. Comienza desde la fundacién de
la Provineia y termina en el afio de 1550.
Ignoro si concluye la 2. ® parte, mas no
hay duda que la comenzd, pues en un es-
crutinio me encontré varics cuadernos de
ella y muchos de unacopiade la1.® enel
fondo de un estante, manifestando en su
miserable estado su abandono. Nadie pudo
darme noticia ni del resto ni del original
de la 1.= parte. El Dr.-Alcocer cita en la
pig. 160 de su Apologia Guadalupana los
cap. 25, 26, y 27 del Ms. del P. Moya co
mo una autoridad en favor de la aparicion,
expresando que la historia contenida en
ellos la sac6 de un papel antiguo del archi-
vo de su convento. Asilo dice en efecto;
mas la lectura de aquellos capitulos mani-
fiesta que esa antigiiedad no subia més alla
del P. Florencia y de Becerra Tanco, en
cuyas noticias estd fundada toda su narra-
cién.

EL P. Moya la escribi6é en 1757. El Sr.
D. Julidn Tornel ha copiado literahmente
Ia noticia del Dr. Alcocer al fin del cap. 7
del tomo 1. de su historia Guadalupana.

MUNOZ CAMARGO (pIEao.)

(O N uu grueso vol. MS. en 4°. falto de

O las primeras y tltimas fojas, obra de
55\ Baltasar Dorantes, hijo del prodigioso
y célebre Andrés que fué 4 pie y por tierra
desde la Florida hasta Sonora; en su intere-
sante y precioso MS., decia, se encuentran
noticias nada lisonjeras del progenitor de
nuestro historiador. En la que di de los
conquistadores y primeros pobladores de
México, dice lo siguiente: “Casa de Diego
“Mufioz padre de los Mufiozes de Tlaxeala,
“y el que dicen que dié las natas al Lic.
“Ponce de Leon, por orden de algunos po-
““derosos de aquel tiempo en que cahé (sic)
*la vida. El dicho Mufioz vino con el fator
“Gonzalo de Salazar. Fueron sus hijos Juan
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“Mniioz y Diego Muiioz Camargo, mestizos,
ya difuntos; fueron vecinos de Tlaxcala.’’

Muiioz, segiin las noticias de su contem-
poréneo Torquemada, emparenté con una
casa ilustre, que qued$ manecillada, sin en-
noblecerlo, por su mezela con la sangre es-
panola.; Dificil es comprender esta califica-
ci6n en boca de un espaiiol! Ya sabemos
que su padre vino con Gonzalo de Salazar,
quien llegé 4 México en 1524. Este contra-
Jo matrimonio con una dama de a alta no-
bleza de Tlaxcala, y nuestro autor, su hijo,
realz6 sus timbres, enlazandose con una
descendiente de los reyes de Texcoco. A
propoésito de este matrimonio exalté Tor-
quemada la severidad con que la nobleza
Tlaxealteca cuidaba de conservar pura su
extirpe, prohibiendo los enlaces eon extra-
nos, 4 fin, dice, “de que no se manchase y
“maculase, como sucede muchas veces, ea-
“sandose una hija por amores y mal-acon-
“sejadamente con un hombre indigno de su
“persona y nobleza, como sucedio en el casa-
“miento dicho de Dofia Francisca (Maxixeat-
“zin) hija de D. Francisco Pimentel con el
“meztizo Diego Mufioz, que aunque por parte
“de su madre era hijodalgo, y por parte de
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“su padre lopudo ser también, que era mezti-
“20 (el hijo porlo que tenia de indio, no
“era & lo menos tan noble, y principal co-
“mo es su mujer, que viene de los sefiores
“supremos de aquella cabecera por parte
“de madre, y por la del padre, [de la espo-
“sa] de los reyes de Tetzeuco'’. Monarq.
Ind. Lib. XTI cap. 22). ; Hé aqui la sangre
mexicana corrompida por la espanola, en
juicio de un ilustre eseritor espanol !

No he logrado descubrir documento al-
guno que me diera con toda certidumbre la
fecha de su nacimiento, y sdélo hallo en el
mismo Torquemada, que nacié “casi luego
4 los primeros anos de la conquista’’. Bien
se reconoce en la historia de que hablaré
después, pues en ella menciona las perso-
nas més notables de los tiempos inmedia-
tos & aquel acontecimiento, hasta los dlti-
mos anos del siglo XVI, eon el conocimien-
to que dan el trato y comunicacién. Estas
conexiones, con la consideraciéon debida &
su mérito y & su educacidn no comfin, le
abrieron la puerta & los empleos. Torque-
mada dice que obtuvo el de solicitador é in-
térprete; el uno probablemente de indios,
¥ el otro del virreynato. En los Anales
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M.ex%eanos que se conservan MSS. en la
E:lbhoteea de la Catedral, aparece que fué
Gobernador de Tlaxcala en los afos 1587,
83, 93, y 97 y tltimamente en los cinco co-
rridos de 1609 4 1613. —Torquemada lo ci-
taba todavia vivo y en ejercicio de este car-
80, en la mencién que de ¢l hace al prinei-
pio de su citada obra, [Monarq. ete. Lib.
L. cap. 13].

Parece que la fortuna le favorecis tanr
bién con sus dones mis positivos, pues en-
careciendo el cronista Herrera, (Dée. IV,
lib. IX, eap. 5) la feracidad del valle de
Atzompan, dice que en él “por industria
de Diego Muiioz Camargo, con dos ovejas
Vine & tener mds de cuarenta mil en diez
afnos.”’

Esto es cuanto he podido rastrear de la
vida del autor. Sus obras revelan en 6l un
investigador laborioso ¥ observador atento
en todas materias. “Inquirié con mucha cu-
riosidad, dice Torquemada, las cosas de
las antiguallas de Tlaxcala’. Merecile en-
tera £6, pues de él tom6 todas las gue men-
clona en su historia, y algunas otras rela-
tivas 4 la conquista. Fn el mismo lugar y

Sin expresar fecha, agrega: “muri viejo y

e Ll
anciano’’. Hsto escribia en el cap. 80 del
Lib. IV, habiendo antes citado fechas que
aleanzan 4 1612. Por los Ms de la Catedral
podemos conjeturar que murié entre 1613
7 1614, époea que concuerda con la edad
avanzada que le di aquel historiador.

Cuatro son los eserifos del autor que han
llegado &4 mi noticia. Los mencionaré si—
guiendo el orden de las épocas en que pa-
rece fueron eseritos.

1.2 El Recebimiénto que hizo la eib-
dad de Tlaxcala al [lmo. ¥ Rmo. Sefor don
diego rromano por la diunina miseracion
obispo de Tlaxcala del consejo de su magt.
fecho y ordenado por diego mufioz camar-
go Vezino de la dicha eibdad y dirigido al
muy I11°. senior anton garcia, canonigo de
la catedral della’” Ms. en 4 °

Tal es 4 la letra la portada y la dimen-
si6n del papel que la contiene, escrita en-
teramente de letra del autor, con varias
testaduras que manifiestan era la de su bo-
rrador. A la vuelta se vé la dedicatoria al
mismo candnigo, también antégrafo, dis-
culpando la tardanza enel envio de laobra.
Lleva la fecha “de Tlaxcala 7 de setiem-
bre de mill y quios, y Setenta y nueve
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f!iJOS.” Concluye: ““Muy TIll°. besa &
}" m. las manos—su servidor —Diego mu-
10z camargo.’” Firmado. Esto es cuanto
conozeo y poseo del eserito que se anuneia,
H.aUéme esa foja suelta entre desperdicios
VIEjos, y se conserva en mi earpeta de au-
tégrafos.

:3_5 “Relacion particular de la grana co-
fihmilla que ofreci 4 S. M. D. Feli?we N. Se-
nor.”” |

pid

Cﬂpm textualmente, y en calidad de epi-
g_rafc, las palabras con que el autor men-
Clona este eserito en sus noticias de Histo-
Tiff i?aiuml, pues ignoro cuél tuviera en su
original. De él se encuentra un fracmento
en el Manuserito Andnimo Tl(:rcazx’e;& (V)
C.Hyt.)’comienzo concuerda con aquella enun-
?‘lag;on. Dice asi: ‘;’Bormdm' de Diego Mufoz
o margo, dado 4 su Magd . en Madrid, por
“pmturas y maneras de como se coge la

grsflmcoahiniﬂa." “La relacion deseribe
efe(:twamente, su eria, cosecha, ealidades’
Yy dd reglas para reconocer su falsiﬁeaeiéu,

Eﬂ.ambns Manuseritos se indiea que es’m:
]E)a ilustrado con estampas. Del cardeter de
(‘.StHS‘di’l.unﬂ idea en la Hisforia natural, en
las signientes palabras que son la contir:ua-
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ci6n de las que he tomado por epigrafe....”’
y de algunas flores que los indios estima-
pan ¢‘y tenfan en mucho, en un libro pe-
¢« gqueiio donde hacian derhostracion por
¢« pinturas y eolores, de sus formasy hechu-
« yas y propiedades, ete.” En otra parfe
dice que las relaciones de este género las
envi6 en virtud de real orden, llevindolas
consigo el Dr. Francisco Hernéudez, y go-
bernando el virrey D. Martin Enriquez.
Esta reminiscencia es muy vaga, porque su
gobierno duré del afio de 1568 4 1580.

3< «Historia natural.’’

Este opiiseulo que en mi copia llena so-
lamente 35 fojas en cuarto, 8 encontraba
agregado al pié del M anuserito que conte-
nfa la obra que describiré en seguida, figu-
rando como una de las varias piezas que lo
forman, sin indicacion de anfor, y visible-
mente tranco. Quedo cortada la narracién
en las palabras D2 suerfe, con que comenza-
ba un parrafo. Es indudablemente obra de
Muioz Camargo. Pruébanlo la coucordan-
cia mencionada en el Manuscrito anterior, ¥
las noticias que di Torquemada en el capi-
lo 41 del libro XIV, con remisién & €I,y
que coneuerdan liferalmente.
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_ 4< “Descripeion de la ciudad y Provin-

cia de Tlaxeala.”” Manuscritos.

; Esta es la mds formal ¢ importante de
s 98 £ Ny < 1

a mea. que conocemos del autor, asi co-

mo también la menos conocible por sus va-

riados titulos. Boturinj la citaba, 4 media-
(](l.S del siglo anterior, como anénimo sin
principio ni fin, y equivocando el nomBre
del autor. “Supénese ser D. Domineo Mu.
.fwz Camargo, mestizo tIaxualteua.’r: Con
13!1&1 equivocacion de nombre lo cita Vey-
tia, ’iut-itulémlola Chronica de Tlazeatlan,
El titalo es de s invencion, porque de ella
: s?laIHent-e conocia la copia de Boturini. Cla-
vigero lo reintegré en la posesion de su
n()mb're, y escribiendo en lengua italiana la
menciona Storia della Citd e dellq Eepublica
di Tlazcalla. El estado fragmentario que
gu_arda el Manuscrito conservado en la Bi-
})hoteea de la Academia de la Historia de
Madrid, le ha graunjeado el singular titulo
¢on que se envio 4 Prescott sn copia. “Pe-
d.azo de Historia verdadera.”” En la traduc-
cin francesa se le di6, seglin recuerdo, el
de Histoire de Tlazcalq. Asegurado, pu’es
de que todos estos epigrafes son de la iuT
vencion de sus aufores, porque ninguno de
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ellos llegd 4 ver el Manuserito completo, yo
he adaptado el que traseribe Leén Pinelo
en su Epitome de la Biblioteca Oriental y Oc-
cidental, ete., columna 695, pareciéndome
veunir las condiciones ragueridas de auten-
ticidad, pues dice ser el que tenia el Manus-
crito que “habia en la libreria del Sr. Rey
Felipe I, segun el inventario de ella.’” Eg,
por tanfo, probable que exista integro en
la Bibliotesa Real de Madrid 6 en la del Es-
corial ; lo cual, poco mas 6 menos, equivale
i que no existiera, porque son lugares aun
mas inaceesibles que el archivo de Tndias
establecido en Sevilla.

El Manuscrito que pertenecié a Boturini,
se conservaba en la Biblioteca de la Uni-
versidad de México, y de alli lo extrajo el
Dr. D. Basilio Arrillaga, Provineial de la
Compaiia de Jesis al tiempo de su restable-
cimiento por el General Santa-Ana, junta.
mente con ofros libros, a tilulo de que ha-
bian pertenscido 4 aguella orden extinguida
en el siglo pasado. Tengo la plena ecerti-
dumbre moral de que existe en su poder;
pero me lo negd en la vez que se lo pedi
para colacionar mi copia. Ofra vi6 el Ba-
rén de Humboldt & principios del siglo en
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la casa de la Profesa. No se encontré cuan-
do yo la solicité con 6] mismo infento. Kl
Ayuntamiento de Tlaxeala posee copia de la
que D. Carlos M® Bustamante sacd de la
Universidad en 1835, y una maés consignid
D. Joaquin Garefa Icazbaleeta, de la de
Prescott, en 433 paginas folio. Estas son,
por ahora, las 1inicas matrices existentes en
México.

Habiéndolas cotejado, noté que ambas
son defectuosas, menos todavia por las va-
riantes, que por las lagunas que presentan.
La Sociedad de Geografia intento impri-
mirla conforme 4 Ja copia de Tlaxcala, en-
comenddndome la revision Yy correceion,
Desempensé e} encargo, colacionindola eon
el Ms del Sr. Garcia Icazbaleeta, consultan-
do ademés la traduccién francesa y las no-
tieias correlativas de Tc;»rup.mna:‘.l:—;. Asti Jo-
gré obtener un texto més correcto que pro-

euré esclarecer todavia con algunas notas,
respetando religiosamente el de los MSS.
La tinica novedad que en ellos hice fué me.
ramente de forma. Camargo, asi como el
comin de Jos escritores, de las que en sg
época se llamaban Relaciones, las eseribfan
de una tirada, sin divisiones ni epigrafes,
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haciendo asi sumamente molesta y aun di-
ficilmente provechosa su lectura. Yo parti
la narracién, distribuyéndola en sus natu-
rales divisiones; la una formada de la his-
toria antigna del pais, y la ofra de la mo-
derna, comenzindola con la conquista es-
pafiola. Cada una qued6 también distri-
buida en capitulos con sus respectivos su-
marios. Las inquietudes incesantes del
pais, ¥ la condicion precaria de la Sociedad
de la Geografia no le permitieron ni aun
expensar los gastos de la copia limpia ; mu-
cho menos hacer una edicién cual requeria
la calidad de la obra. La impresién en su
Boletin dejaba muchisimo que desear, y el
desaliento se apoderé también de mi. Re-
dujeme & couservar el texto limpio, hacien-
do sacar su copia 4 mis expensas. Asilo
conservo con todos los apuntes que habia
tomado para suplir lo que falta al principio
de la narracién de Camargo, con algunas
disertaciones y documentos que debia lle-
var en calidad de apéndice. Esto es por lo
que toea 4 la parte extrinseca del Ms.
La intrinseca no se recomienda por el
desempeno literario; pero es interesante
como depésito de noticias escritas en estilo
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Ilano,‘ sencillo y con todos los caracteres de
veracidad. Héacelas particularmente reco-
mendables la ealidad del autor, como con—
temporaneo de los sucesos, y coloeado, por
Su extirpe y por sus relaciones, en posicién
de conocerlos,
La falta del final del MS nos deja-en la
d‘u’da de la época & que llegara su narra-
c16n, pudiéndose conjeturar solamente que
ef‘scnbia después del ano de 1590, pues men-
clona la traslacion del Virrey Marqués de
Villamanrique, ofreciendo “‘tratar en suma
de algunos de los grandes negocios que hu-
bo €n su tiempo”. Aqui concluye el Ms,
Es de presumirse que 4 lo més la extendie-
ra h-c?sta el virreinato siguiente, porque al
cronista Herrera se encomendo la redaceién
de sus Décadas el ano 1556, imprimio las
cuatro primeras en 1601 y dice en el cap.
1.9, Lib. III de las Dée. VI, que cuando Fe-
lipe II “le mand6 eseribir la historia gene-
“ral (de América) ordené que se le diesen
“los papeles que habia en su real cimara y
‘fen %a guardajoya, adonde estaban los que
“BELVIEI].‘OII a 5. M. el obispo gobernador de
“N ueva Hspana, D. Sebastidn Ramfrez y
“los visoreyes D. Antonio de Mendoza (y

—= i =

“D. Franciseco de Toledo) & fin de hacer
“historia ; entre los cuales se hallaron....
“los Memoriales de Diego Munoz Camar-
go’” &. Necesario es, por consiguiente, que
los hubiera recibido antes del ano 1599 en
que habia ya escrito las cuatro décadas pri-
meras. Solamente hay que enmendar en su
reminiscencia el nombre de los virreyes que
hicieron ¢l envio, para salvar el anacronis-
mo, pues la historia de Camargo adelanta
cuarenta anos al gobierno del virrey Mendo-
za. Podriase tal vez dudar de si los memo-
riales alli mencionados son los mismos que
nuestra historia. Igual denominacién les
da Torguemada en dos lugaves de su Mo-
narquie Indiana. Resuelta negativamente
tendriamos otra obra més del autor, que no
conocemos, La hay efectivamente, & juzgar
por la ligera reminiscencia que hace en la
Historia natural, de las resinas de algunos
drboles.

“Las relaciones grandes de esto (dice) las
“omitimos pues las llevé el proto-médico
“Dr, Hern4ndez que el Rey nuestro Sefior
“envié 4 estas partes para saber las propie-
“dades de los animales de esta tierra, aves,
“pescados, raices, medicamentos de los in-
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“dios con que se curnban. Parte de estas
“cosas las deseubrimos con diligeneia de
“‘nuestra parte y enviamos 4 D. Martin En-
“riquez, gobernando esta tierra, porque an-
“si 8. M. lo habia mandado, y ansi no tra-
“taremos desto largamente.’’ Aquel virrey
goberné en los afios de 1568 4 1580. (1)

(1) Nota de los EE. Después do que eseribid el
Sr. Ramirez esto, se intenté por dos veees imprimir
la Historia de Tlaxcala completa, en ¢l folletin del
Periddico Oficial de ese Estado en 1870, en 240 pagi-
nas con unos datos del Sr. Lira.. En 1871, cuando
fué Gobernador del Distrito Federal el Sr. D. Alfre-
do Chavero, también aparecié en el Peri6dico 0Ofi-
cial; pero mo Ilegd & terminarse. Finalmente en
1892 salié integra & luz piblica en las prensas del
Ministerio de Fomento, con motivo de presentarla
én la Exposieién de Chicago (E. U,) debido al cita-
do Sr. Chavero, quien dice en el Prélogo que 1e po-
nia las notas del Sr. Ramirez que las copi6 del
ejemplar del Sr. Orozco y Berra. Segtin la divisién
con que apareci6, es la misma que pone antes el Sr,
Ramirez y quiz4 1a copia que él mismo dice mandé
sacar 4 sus expensas, vino 4 poder del Sr. Chavero ¥
le sirvi6 para la impfesion en 4. © 978 pdgs. Indice
6 y Erratas,

También debemos notar, que ni en el siglo XVI ni
en principios del signiente hubo virrey de N. Espafia
que se llamara Franeiseo de Toledo, como entre pa-
réntesis, se lee en el tiltimo §.

NAVAS (Fr FRANCISCO DE LAS).

X ELIGIOSO de 1a orden de S. Fran-
L cisco. Torquemada nos ha conser-
vado la memorvia de sus tareas
apostélicas en los términos siguientes:
“ Vino de la provincia de la Concepcion 4
“la del Sto. Evangelio (de México) el afio
** de 1538 con otros seis religiosos que en-
“vi6 la Serenisima Emperatriz D* Isabel.
“Fue el primero que comenz6 4 banutizar
““la nacién de los indios Popolocas en el va-
* lle de Tecamachalco el afio de 1540 y bau-
“tiz6 en dos meses pasados de doce mil.
“ Después aprendi6 la lengua mexicana ¥
“ 1a supo muy bien, y en ella trabajé mu-
“ chos afios hasta el de 1578 que muri6
“siendo guardian del convento de Tlate-
“luleo. Enterrose en el de México, donde




