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CONTESTACION A LA DUPLICA

DEL SR. LIC.

Aliredo €havero

€n la @ontroversia del MONOLITO de COATLINEGHANR

L Sr. Lic. Chavero acaba de publicar su dfiplica en un
diminuto y neo-greco cuadernito, en que, ofuscado por
su derrota, vuelve 4 la carga, defendiéndose como pue-

de y empleando las armas de siempre: el sofisma.

Comienzo por perdonarle el agravio que me ha que-
rido hacer llaméndome libelista y falsario, y sin rencor
entraré de lleno en la cuestién; pero antes suplico al Sr.
Chavero que al leerme procure tener calma, porque en la
polémica se necesita primero que todo, cachaza y buena in-
tencidn.

En el primer péarrafo de su folleto, magistralmente nos
dice el Sr. Chavero que: “ Querer sostener el ervor, por capri-
cho & interés, ni da buen nombre ni puede satisfacer la
conciencia.”’

Hermosa teoria esta del Sr. Chavero; pero lo sensible
es que no se acuerde de ella en sus actos; pues jamas re-
conoce cuando yerra, prueba de ello que no ha reconocido.
las contradicciones en que incurrid en su obra: monumen-
tal de “México 4 Través de los Siglos,” asegurando .que el
monolito de Coatlinchan “tiene en las manos un instrumen-
to que parece debfa sonar soplando en él,’ y algunas lineas
antes acababa de afirmar que “desgraciadamente tiene des-
trutdas las manos y estropeado el rostro” contradiccion que
desde luego salta 4 la vista. '
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