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des y pueda formar un juicio cabal de mis trabajos, le advierto
que todos mis computos y datos estdn arreglados al Calenda-
rio mexicano comparado, que trae Gama, y 4 las tablas inser-
tas al fin del primer voltumen de la historia antigua de Veytia.
Esta advertencia es muy importante, porque el primero dis-
crepa en la concordancia de sus meses con los nuestros, del
Calendario que siguen el P. Sahagun, Boturini, Veytia, Cla-
vijero y otros. Entro en materia.

“§ 3% Figura primera.—Cilindro de basalto tallado en forma
de un haz de varas, 4 la manera de las fasces romanas, y atado
hicia las extremidades, segun lo manifiesta el dibujo, por dos
lazos tallados igualmente en la piedra. En la parte superior,
pasando por debajo de ellos, se notan dos taladros de cuatro
4 cinco lineas de didmetro, que se comunican de ambos lados,
profundizando en el macizo de la piedra cosa de una pulgada.
Para mejor dar 4 conocer su posicion, se ha figurado en la es-
tampa el lazo doble que parece sostener el cilindro, cual si
estuviera colgado, y tambien porque en mi juicio asi debia
conservarse en la antigiiedad. Las figuras a, b, que represen-
tan sus respectivas caras terminales, estin, lo mismo que la
esculpida en el frente y centro del cilindro, grabadas en bajo-
relieve. El dibujo representa con toda exactitud las deterio-
raciones que ha sufrido la piedra.— Dimensiones: Long. 26
pulgadas. Diam. 11 pulgadas; medida mexicana.

“§4° Interpretacion.—Teniendo presentes las nociones ge-
nerales que ha dado el Sr. Prescott en el vol. I, pdg. 80 y si-
guientes, sobre el sistema de fechar de los mexicanos, uno re-
conoce desde luego que la piedra de que se trata es necesaria-
mente un monumento conmemorativo, pues ve inserito en el
cuadrete central de la piedra el simbolo Acatl (cafia), con un
punto 6 ntimero de cada lado; de donde infiere que el suceso
memorado acaeci6 el afio dos cafias. Sin embargo, nada se
adelantaria con este descubrimiento, porque ocurriéndose 4
las tablas comparativas se encuentra, que siendo aquel sim-
bolo comun 4 todos los afios que dan principio 4 un ciclo, el
suceso anotado podria adaptarse lo mismo al afio 52 de nues-
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tra Era, como al 675, al 779, 1403, 1507, y en fin, 4 cualquiera
otro de tantos que se presentan en el intermedio, puesto que
cada cincuenta y dos afios se renovaba el ciclo, comenzando
siempre con el afio ome acafl 6 dos caiias. Fuerza es busear
entonces su interpretacion en la historia, auxiliada por la cro-
nologia, para ver si con el afio dos caiias, ha coincidido algun
suceso que fuera digno de memorarse y que convenga por sus
circunstancias con el monumento que nos ocupa. Creo que
todo lo hallarémos en la historia de los tltimos afios de la
monarquia mexicana.

“§5¢ No todas las tribus aztecas comenzaban su ciclo con
un mismo simbolo: los Tultecas lo empezaban con Tecpatl (pe-
dernal), los de Teotihuacan con Calli (casa), los Tezcocanos
con Acatl (caiia) y los mexicanos con Tochili (conejo).! En la
nota 2%, pags. 36 y 38, hice mencion del hambre espantosa
que diezmoé los pueblos americanos, y cuyos extragas se hi-
cleron sentir en toda su intensidad el afio 1454, que como
sefialado con el simbolo ce Tochtli (un congjo), era por consi-

‘guiente, segun el computo antiguo, afio de atadura y princi-

pio de un nuevo ciclo. He dicho tambien que los mexicanos
consignaron este recuerdo en sus anales, y ahora anadiré, que
la formacion en que lo hicieron, y se ve en el Cédice Zelleriano
Remense,? es tan singular, 6 mejor dicho 4nica, que no se en-
cuentra su igual en ninguna otra de las pinturas figurativas
de la atadura de los afios, pues no colocaron el simbolo anuo
del congjo en linea, ni inscrito en su respectivo cuadrete, como
lo estén todos,® sino aislado, bastante separado de la linea,
para abajo y de formas muy abultadas.

§ 62 Los libros rituales que nos ha conservado el P. Saha-

gun prueban en cada pégina las creencias supersticiosas de
los mexicanos, eon respecto 4 la influencia de los simbolos y
signos que presidian los afios, los meses y los dias, asi como

1 Gama. Descripeion de las dos piedras ete., part. 1, 3 6.

2 Kingsborough. Antiquities of Mexico, ete. vol. 1, part. 4, lam. 7.

3 La indicacion de los afios en todas las pinturas mexicanas, es Ia misma que
se ve en el vol. 82 de esta obra, en las 14minas del viaje de los aztecas.
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la culta Europa creia en la de los astros, reconociendo tam-
bien sus dias aciagos. El simbolo del conejo era terrifico para
ellos, por reputarlo un prondstico de calamidad y de ham-
bre, 3 horriblemente confirmado con la del afio de1454. Aho-
a, bien, el ciclo que siguid 4 éste termind el afio 1505, y por
consiguiente, al inmediato 1506 tocaba el mismo simbolo de
un congjo, en el cual hubo tambien una hambre como la an-
terior, que causd una inmensa mortandad.? Las pinturas az-
tecas conservadas en el citado Cédice ® y en el del Vaticano ®
recuerdan igualmente este suceso, que representaron con un
conejo en ademan de devorar las plantas de los sembrados.

§ 70 Afligido Moteuczoma por calamidades que no podia
remediar ni con su inmenso poder ni con sus tesoros, ereyo
que la desgracia venia con el simbolo del afio que daba prin-
cipio al ciclo, y 4 fin de remediarla, dice el intérprete espa-
fiol de estas pinturas, que dispuso hacer una reforma en el
calendario, trasfiriendo al afio siguiente dos cafias la atadura
6 Xiuhmolpia.” Admitida esta historia, la ldpida se explica
por si sola, pues en sus mismas formas tenemos un simbolo
sensible y representacion material del Xiulmolpile 6 haz de
cafias atadas al fin del ciclo con el cual, y la divisa del afio

Sahagun. Hist. gen., ete., 1ib. VII, cap.8.
Torquemada, iib. 11, cap. 73.
Lim. 24.

5 Ibid. vol. 11, lam. 131.

s afio (de 1506), asaeteé MOUNT EzZUMA A un hombre de esta ma-
nera: dicen los viejos que fué por aplacar 4 los dioses, porque habian doscien-
fos afios que siempre tenian hambre el ano de un congjo. En este aio se solian
atar los afios, segun su cuenta, y porque siempre les era afio trabajoso, lo mudi
Mountezuma 4 Dos cANAs.”’—(BExplicacion del Codex Telleriano-Remensis,
l4m. XxX¥, en la colec. de Kingshorough, vol. v, pig. 153.) Al rectificar mis
citas en el Cédice Telleriano, he notado una particularidad en la lim. 6, par-
te 3%, que no habia llamado mi atencion, y que parece confirmar la relacion
del intérprete. Las pinturas mexicanas, fijan lasalida de Chicomeoztoc, 6 las
siete cuevas, en el afio 1195, representando 4 las tribus, errantes y en continua
peregrinacion, por un largo nimero de afios. Durante aquella, hicieron una
atadura, y 1a citada limina la pone en el afio un congjo, 1246; uniendo, como
para remover toda duda, el simbolo de la atadura con el del ano, por medio
de un hilo 6 linea encarnada, que era la forma usads entre los mexicanos pa-
ra determinar con precision la fecha de los sucesos.
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esculpida en su centro, ya se tenian simultineamente el re-
cuerdo del suceso y la letra del precepto legal que fijaba la
época en que debia hacerse la atadura.

He querido traseribir parte de lo quesobre este monumen-
to conmemorativo dijo el sabio y modesto Sr. José F. Rami-
rez, porque la interpretacion que de ¢l hace el distinguido ar-
quedlogo, puede fijar en la cronologia mexicana uno 6 algunos
hechos de mucha utilidad; y no poseyendo sino muy raras
noticias, cualguier dato, por pequelio que parezca, suele dar
mucha luz: ademés, se aviene, se aduna y se hermana como
el todo 4 sus partes el asunto de que se trata, que casi se pue-
de decir, que la fecha puesta en ese monumento de que nos
habla el Sr. Ramirez, es parte integrante de nuestra Piedra—
Calendario. Lejos de mila idea de pretender corregir ¢ em-
pafiar la memoria del eminente arquedlogo, 1éjos de mi, re-
pito, toda pretension: yo sélo indicaré algunas razones que 4
mi juicio se deben tomar en consideracion. He creido conve-
niente poner parrafos al articulo, porque asi se facilita més
su estudio.

Comienzo por hacer notar, que en el segundo parrafo de la
introduccion, hace advertir que existen divergencias en el
modo de computar los meses, entre Gama y otros autores; y
m4s adelante, en el pirrafo 10, afiade que los historiadores
estdn discordes en cuanto 4 la designacion no sélo de los me-
ses, sino del dia & que en nuestro calendario corresponde el
dia. primero del afio. A esto puedo afiadir, que no s6lo en
el mes y en el dia, sino tambien en el alio; pues acomodando
las tablas 4 las fechas que trae nuestra Piedra-Calendario, no
se avienen; las que estdn conformes con el Calendario Tulte-
¢o que tenemos en las piedras, son las que pertenecieron al
Museo de Boturini, y sblo tienen de diferencia un afio. El
Sr. Ramirez, en la nota antepentltima, nos da una explica-
cion bien clara de cOmo se pueden acomodar las tablas de
Veytia, que son las del Calendario Tulteco, que comenzaba
por 1 Tepatl, al Calendario Mexicano: mds dice: “Sin embar-

g0, todo queda remediado comenzdndolo en el aiio 2 Acatl (dos ca-
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fias) pues las tablas son muy exactas, y reunen la ventaja de pre-
sentar al lector el tipo del Calendario Mexicano tal cual era dnies
de la reformo emprendida por Moteuczoma.

Fista nota va 4 ser la base del estudio comparativo que va-

mos 4 desarrollar. Recordarémos que la Piedra—Calendario
es de origen Tulteco, y que despues de la reforma cambid de
signo, correccion 6 como se quiera llamar; su nueva cuenta
comenzo por 2 Acail, dos Cafias; de manera que en nuestra
Piedra—Calendario estd indicada una reforma, y que tuvo lu-
gar otra en tiempo de Moteuczoma, segun lo infiere el Sr. Ra-
mirez. Sentado esto, entremos en materia. En el pérrafo
cuarto dice “que desde luego se reconoce que la piedra de
que se trata, es una fecha conmemorativa; que dicha fecha es
el Ome Acatl, y se infiere que el suceso memorado acaeci6 en
dicho afio 2 Cafias.” Hst4 fuera de duda este punto, y se con-
firmard més con nuestra Piedra. En seguida busca la fecha
en las tablas, pero, como lo observa muy bien, de nada le sir-
ve esto, puesto que despues de cincuenta y dos afios se reno-
vaba el ciclo, comenzando siempre con el afio Ome Acall, 6
dos Cailas, y bien pudiera ser el afio 52 G otro, lo busca entdn-
ces en la historia para ver si coincide algun suceso digno de
mencionarse y anotarse: lo encuentra en el hecho histdrico
del hambre espantosa que padecieron los mexicanos el afio
1454, que como sefialado con el simbolo “Ce Tochtli [un Congjo].
era, sequn el compulo anliguo, aito de atadura y principio de un
nuevo ciclo.. Dice, al finalizar el parrafo cuarto, que todo lo
hallarémos en la historia de los tiltimos afios de la monarquia
mexicana.

Fijémonos bien en sus palabras, y en la idea que encierra es-
te pensamiento: ce Tochtli un Conejo, 6 sequn el edmputo antiguo,
aio de atadura y principio de un nuevo ciclo... ... Segun esto, no
admite ningun cambio dntes del periodo en que reiné Mo-
teuczoma, y por consiguiente, el signo Acatl, Cafia, con los
caracteres numericos que sefialan los perfodos que se han con-
tado de ciclo en ciclo, cuyos signos y caracteres numéricos,
«que vemos en muchas de sus pinturas, anteriores 4 la época

del reinado del citado Monarea, no representan, segun el Sr.
Ramirez, las ataduras 6 Xiufimolpilli que tenian lugar cada
cincuenta y dos afios. Pronto se olvidé del autor Gama, 4
quien cita como autoridad una y més veces, y se olvidé asi-
mismo de que dicho autor ! cita la crénica de Tezozomoc, y
que por ella dice, ¢l, “tuvo conocimiento y comprendié la
causa que tuvieron para mudar la cuenta que tenian de sus
mayores. ...."”

Ahora bien, ;despues de esa correccion hubo otra, en que
por consecuencia tenia que trasmutarse el signo cronogréfico
del ciclo, y por consiguiente la Xiuhmolpilli 6 atadura? Fsto
tendria que dar por resultado, la variacion del signo inicial
del afio, los meses no corresponderian al afio, ni los dias al
mes; todo lo que causaria un trastorno completo no sélo en
su Calendario, sino tambien en su cronologia é historia, por-
que, como dice Boturini, cualquier cosa que en su calendario
se quitase 6 se pusiese, tenia que mudar el computo en sus
cuentas. ITubo un cambio de signo, si, pero éste fué muy ante-
rior, como lo hemos explicado en otro lugar. El Sr. Ramirez
tuvo conocimiento de él, puesto que en uno de sus parrafos
nos habla de un antiguo cémputo, y es el que intentd expli-
car Gama. Hubo tal vez, segun los autores que cita el Sr. Ra-
mirez, algo de intercalacion, ¢ de supresion, 6 de cambio de
8igno, y todo eso no quita que 4ntes hubo una correccion en
que se estableci6, como signo de la atadura de los atios 6 Xiuh-
molpilli, el signo cronogréifico Acatl, acompafiado del ome, dos
cafias. El cambio del signo Tbehtli al Acatl, 1o mismo que el
del Zecpatl, que tambien fué signo inicial 6 principio de su
cuenta, al Acatl, queda explicado en otro lugar. Al mudarse
tambien el principio de los Tlalpillis, se produciria todo un
trastorno en ese calendario que tenia por base toda la senci-
llez de todo lo grande y de todo lo bueno. Creemos por lo di-
cho, y por lo que irémos demostrando, que la fecha apuntada

no tiene relacion ni con el hambre cruel que tuvieron los me-

1 Gama. Dos piedras, pag. 19, 4 7.
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xicanos en los afios 1454 y en 1505, ni con el cambio del signo
al inmediato 1506. Conformes estamos en que la fecha es el
ome Acatl, dos cafias; conformes tambien, en que esa fcc.:hu se
mandé labrar en los Gltimos afios de la monarquia ]11&\:]051!'}3.%
y dé acuerdo, por Ultimo, en que la piedra conmemorativa fué
labrada en tiempo del rey Moteuczoma. P
La nota ntimero 7 del pérrafo 7° viene 4 confirmar ThaE, F
se quiere, el juicio que tenemos formado, de q-uc la eorr‘ec:mor}
fué anterior, y viene 4 afirmar la interpretacion que hicimos
cuando se habld del periodo 1664 que se eucuenh_-a zq';n.uwn‘md?
en la piedra que es conocida por ‘“Piedra de los Sacrificios.”
En ese lugar hice notar que el signo de un pueblo, que repre-
senta un conejo, Tochtli, tiene sobre si el numeral ome, dos, y
allado delafigura principal se ve una atadura, un nu (1.0: y t.i)(lo
indica que en ese afio cerraron su cuenta Tmayor de_fl_(;(}at anost
Las pinturas, dice el Sr. Ramirez, fijan la salida .(,fv‘.lCO??w(j‘,chU
el afio 1195: en laldmina que él cita se representa a llzls tribus
errantes y en continua peregrinacion por un ]arga-) num(fro-de
afios: “Durante aquella hicieron una atadura” y,la mt:lda.]amm,a
la pone en el afio un congjo, 1246. Se encnfentl'fzt mucha analogia
entre la l4mina y la piedra; entre la explicacion que de aquella
se nos hace y la peregrinacion, expresada en ésta, cuyo con-
ductor de la peregrinacion va atrayendo 4 todf)s esos 1)1}?1)105:
la fecha estd apuntada en la Piedra Calendario, con d;lefem
cia de dos afios, pues en ella se ve 1248 en lugar de. 1246.
Despues de esta pequeiia digresion s gamos e:\'amm;.mdo el
pérrafo 7%: al final de él dice el autor: “la lipida se explica por
sf sola, pues en sus mismas formas tenemos la l'ep}‘esentafnon
material del Xiuhmolpilli, 6 haz de caflas atadas al fin del ciclo,
con el cual, y la divisa del afio, esculpida en su centro, ya te-
nian simultineamente el recuerdo del suceso y la letra del
precepto legal que fijaba la época en que debia hacerse lla ata-
dura.” Todo est4d muy bien comprendido y muy explicado;
pero no se labro esa fecha con el doble objeto de conmemo-
rar un hecho calamitoso, ni servia para fijar la época en que
debia hacerse la atadura. Paso 4 exponer lo que se conme-
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mora en esa piedra: si me equivoco, siempre se habr4 adelan-

serd un camino malo, que una vez conocido,
no se debe transitar por él.

Si todos los hechos histérico~cronol4g

tado algo; pues

icos que se conme-
moran en los monumentos, siempre se pudieran comprobar
con otros monumentos, no habria dudas respecto de los he-
chos que en ellos se relatan; pero nuestras pinturas y nues-
tros idolos fueron destruidos ¥ poco es lo que nos queda. Por
fortuna hemos encontrado tres de estos monumentos, que se
adunan, que se ligan entre i, por una cadena corrida de afios,
estos son: la piedra Calendario, la piedra llamada Cuauhzicalli
y el Cilindro de basalto. En nuestra piedra Calendario tene-
mos tres fechas muy principales y claramente apuntadas, co-
1m0 lo hemos venido indicando; estas fechas son: 1664, que
tambien la tenemos en la piedra cilindrica, 1352 en el cua-
drete T, y 312 divididos en dos periodos de 156, que estdn 4
los lados del mismo cuadrete, creo no tendrémos que entrar
en més explicaciones de estos periodos que las que hemos dado,
y s6lo recordarémos que el 1664 marca una época en donde se
concluia un periodo y comenzaba otro; 1852 fué un segundo
periodo al que le faltaban dos perfodos de 156 afios para com-
poner otro gran periodo de 1664 afios. 3

En estos tres nimeros est4 la llave que abrird la puerta de
la historia de ese Xiuhmolpilli, de ese ome Acatl. Asi eé_, en
efecto; esa atadura marca el afio en que se cumplié un perfo-
do ciclico, y nada ménos que era el que formaba la mitad del
periodo que les faltaba para completar el gran ciclo, Ia gran
epoca de 1664: la mitad de 852 es 156 afios que llevaban con-
tados desde la época en que se labré la Piedra-Calendario,
hasta la fecha en que se inaugurd y se ij6 el ome Acail en el
Cilindro de basalto de que nos venimos ocupando. Esto se
comprueba no tan sélo por el Calendario, sino por la misma
fecha del afio 1507 que fija el Sr. Ramirez y la encontramos
de este modo: Agregando al periodo 1852, apuntado en el
Calendario, los 156 afios que llevaban contados desde que fué
labrado el monumento, resulta esta fecha: 1852-156=—=1508.

Est. Arqueolog.—10
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Como vemos, se nota la diferencia de un afio mds, y esta .mis~
ma diferencia la tenemos en todos los periodos conologicos.
Yo me explico esto de esta manera: Para poder‘ fijar la fecha
en que fué labrada la Piedra—Calendario, necesitaban que la
cifra fuera par, porque una cifra non no la hubieran podido
colocar simétricamente dentro del cuadrete T, donde e&!téfl
apuntados los ciclos; y por esto se viene 4 cognprender asl-
mismo, el por qué al cambiar el signo cronogréfico, numera-
ron dos veces el signo inicial de su nueva cuenta, poniendo
dos ntimeros al Acatl. Resulta de esto, que para arreglar (:Ule—
quiera fecha cronolégica 4 las tablas, hay que rebajar un afio.

Los afios corridos desde que se construyé el monumento,
hasta el afio 1507, en que, segun el P. Sahagun! tuvo lugar
la tiltima fiesta del fuego nuevo, estdn marcados de una me-
nera precisa en el canto de la piedra. El Sr. Gama?nos dice,
al hablar de esta parte cilindrica de la piedra: “La labor nada

significa, es un ornato.”

AOLORO!

No es un ornato: se encierran en esta parte de la piedra dos
fechas, y estn marcadas en ella una serie corrida de afios, que
forman los dos periodos 1664 y 156, que ya en otro lugar he-
mos sefialado. Esta parte cilindrica de nuestra piedra estd ro-
deada por 64 grupos: 32 de ellos representan 6 figuran el sit-n-
bolo pedernal; cada uno de los otros ﬁgura.n‘una flor, X.ocfuti,
que est4 acompaiiada de los signos que representan el dios del
fuego. Estos dos simbolos Tecpatl y Xochitl, fueron por los que
se habia comenzado y concluido el gran periodo de 1664. Cada
uno de los grupos de los pedernales, esté separado, para ex-

'

1 Sahagun. Lib. cuart., pag. 347.
9 Gama. Las dos piedras, pig. 93, § 61.
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presar la misma idea que vemos representada y que ya hemos
indicado, en la piedra cilindrica. El valor de cada pedernal es
de 52 afios, y representan 32 Xiuhmolpilli; las 32 flores son los
82 dias tltimos de cada Xiuhmolpia. Tocando al borde supe-
rior del Cilindro se observa una serie corrida de caracteres
numericos que no cabe duda que iban siendo labrados en este
lugar 4 medida que iban concluyendo sus afios, pues estos ca-
racteres nos dan, todos, el nlimero 156, que unido al 1352, en
que fué labrado el monumento; nos dan la fecha 1508, la mis-
ma que hemos encontrado de la comparacion del ome Acal
que trae el Cilindro de basalto, con la fecha marcada en esta
piedra, y la época que cita el Sr. Ramirez; y digo no cabe duda
que iban colocando los caracteres numéricos 4 medida queiban
trascurriendo sus afios, porque si de una sola vez los hubieran
colocado, habria sido muy casual que concordaran con tanta
exactitud, la fecha apuntada en la piedra, con el tiltimo afio
de la ultima fiesta de la renovacion del fuego, que como se ha
dicho fué el afio de 1507.

Lo que si es casual y nos ha llamado la atencion, es que al
cerrarse el circulo en donde se iban apuntando sus ¢iclos, con
el Gltimo numeral se cerrara tambien para los indios el circulo
de su religion, de su patria y de su libertad; pues Segun Sa-
hagun, la ltima ceremonia del fuego tuvo lugar en el afio
citado. Desde luego se nos podia preguntar, si el reino hu-
biera durado por mis ciclos, jen qué lugar y de qué modo
podian haber apuntado los subsecuentes? Responderémos que
ya estaban preparados y dispuestos esos dos cordones lisos,
iguales al que vemos labrado en la parte superior que con-
tiene los 63 caracteres numéricos de que hemos tratado.

Los diversos periodos que hemos encontrado tan bien com-
binados é ingeniosamente colocados, entrelazan entre sf las
ideas astronémicas, cronolégicas é histéricas. En esta parte
del monumento hemos notado que el artista ha separado en
grupos, como lo hemos hecho observar, diferentes perfodos;
cuatro de éstos los encontramos al lado derecho de la piedra,
y son estos: 624, 260, 208 y 156, los que sumados nos dan un
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total de 1248. Esta misma cantidad la obtendrémos sumando
los dos periodos de 624, que estin 4 derecha é izquierda junto
4 los dngulos. ;Qué significa esta cifra, este periodo? Desde
luego encontramos cuatro ciclos luni-solares de 312 afios.
Creemos que ademés es una fecha cronolégica é historica
como la que tenemos en el cuadrete T, que ademés de mar-
car la fecha en que fué labrada la piedra, dicha fecha estd com-
puesta de dos periodos luni-solares. Si esto es asi, buscarémos

en las tablas del Calendario Tulteco la relacion que tengan

con el afio 1352, buscindola 4ntes de este afio, en que fué la-
brado el monumento. Despues verémos en la historia, si algun
hecho notable acaeci en ese afio, que mereciera ser apuntado
tan puntualmente: examinarémos en seguida si dicho afio esté
relacionado con algun otro perfodo 6 con algun niimero que
entre como base en la formacion de su Calendario. En las ta-
blas encontramos que 1248 corresponde 4 Matlactli omey Acatl,
13 canas, y que ese fué afio de atadura y se cumplian 24 ciclos
6 Xiuhmolpilli.

Hasta aqui nada hemos encontrado y pasamos 4 registrar
la historia para ver si tropezamos con alguna circunstancia
que por sus accidentes nos pueda dar alguna luz sobre este
periodo 1248. Los historiadores, con pocas y mezquinas, 6
truncas noticias, nos favorecen para tratar de este asunto con
referencia 4 ]a época anterior 4 la fecha marcada en la Piedra—
Calendario, época en la que se ligan los tultecas con los chi-
chimecas, hasta que los primeros desparecen, dejando campo
abierto 4 otros pobladores.

Es tan confusa la cronologia 4ntes del periodo citado, que
algunas veces los autores se contradicen en sus mismas datas.
Puede consultarse la obra de Fr. Diego Duran, ! sobre este
punto. Pormi parte, no intento hacer un estudio cronolégico,
y 4 grandes rasgos solamente indicaré algunas fechas que trae
este autor. Dice: “Salieron estas naciones indianas de ague-
llas siete cuevas, donde habian habitado mucho tiempo, el afio

1 Duran. Historia de las Indias de Nueva Espafia. Tom. I, pags. 9 y sigs.
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820 y tardaron en llegar 80 afios: llegaron 4 este lugar de la
Nueva Espafia afio de 902.” En seguida afiade que no todos
salieron al mismo tiempo, sino que fueron abandonando el
punto de partida en diferentes afios. Cita despues el ¢rden
en que fueron abandonando el lugar esas gentes, quedéndo-
se en ¢, los mexicanos y “haciéndose rehacios (6 tercos) se
estuvieron quedos y no desampararon el Ingar de las cuevas
en aquellos trescientos y dos aiios.”” Pasados trescientos dos afios
de la salida de los otros pueblos, llegd 6 aports 4 esta tierra la
Nacion Mexicana. Este es el punto que nos interesa tratar,
dejando aparte las anteriores narraciones.

Tenemos dos fechas de que partir, apuntadas por el P, Du-
ran: 902, la de la salida de las primeras familias 6 gentes, 302
afios despues de la salida de los mexicanos, y sumando estos
dos periodos tendrémos 1204. Més adelante, en la pagina 19,
dice: “El afio de mil ciento y noventa y tres, despues del na-
cimiento de Nuestro Redentor Jesucristo, llegd 4 esta tierra
la nacion y congregacion mexicana.” He aqui una notoria
diserepancia entre dos fechas apuntadas por el mismo autor.
Asi es que, tenemos que entre las dos fechas apuntadas por
el P. Duran ylaapuntada en el monumento, 1248, hay, por la
primera, 44 afios de diferencia, y por la segunda, 75 afios, am-
bas demasiado lejanas. Veamos ahora lo que sobre el mismo
asunto hallamos en el historiador Clavijero, ! dice: “La (lti-
ma nacion 6 tribu que llegd 4 Anahuac, fué la de los mexi-
canos. El P. Acosta fija el arribo de éstos 4 las orillas de la
laguna mexicana en el afio 1208, porque afirma que llegaron
alli trescientos seis aflos despues de los zockimilcanos y de las
otras tribus de los nahuatlacos, las cuales cree ¢l llegaron en
902. Torquemada, segun el cdleulo hecho por Betancourt, so-
bre su relacion, pone el arribo de los mexicanos 4 Chapolte-
pec el afio de 1269. Una historia mexicana anénima, citada
por el caballero Boturini, pone el arribo de aquella tribu 4
Tula el afio de 1196, y en esta época parece que estdn de

1 Clayijero. Historia de México, edit. Navarro, pag. 823,




