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te menor que el de ln segunda (1): esto es,
si Madrid, por ejemplo, tiene 160,000 ha-
bitantes, México sin duda tiene mas de
200,000. Ha habido una gran variedad de
opiniones sobre la poblacion de la capital
moderna, como las hubo acercade la anti-
gua,y como las hay acerca de otras cinda-
des de primer orden [2]; pero habiéndose
hecho en estos Gltimos afios con mayor dili-
gencia la numeracion, tanto por los pérro-
cos, como por los magistrados, ha resultado
que el nimero de habitantes pasaba de
200,000, aunque no se sabe con exactitud
cuantos son los que esceden esta cantidad.
Puede formarse alguna idea de aquella po-
blacion por la cantidad de pulque y de ta-
baco que se consume en ella diariamente
[3]. Cadadia entran en sus muros mas de
6,000 arrobas de pulque. En todo el afio de
1774 entraron 2,214,294} arrobas, no inclu-
yendo eneste computo el que se introdujo de
contrabando, ni elque vendieron los indios
exentos en la plaza mayor. Esta gran can-
tidad de pulque noes mas que para el con-
sumo de los indios y mulatos, cuyo niime-
ro es inferior al de los europeos blancos y
criollos, entre los cuales hay muy pocos que
usen de aquella bebida. El impuesto sobre

(1) Escierto que d proporcion del esceso de una
ciudad sobre otra cn el ndmero de los nacidos y
muertos, deberd ser el esceso del namero de los h‘.L
bitantes, y no hay medio mas seguro de hallar este
nimero n una ciudad populosa, que el de saber el de
los que nacen ymueren en ella, con tal que sc adop-
ten las precaunciones couvenientes,

(2] Basta saber la diversidad de opiniones que ha
reinado mucho ticmpo sobre la poblacion de Paris.
Leonel Watfer, viajero inglés, creyé que en México
habia 300,000 almas; Gemelli opind que eran 100,000;
el misionero Tallandier 69.000: un viajero moderno
que pasé 4 México despues de haber visto toda Euro.
pa, y los principales paises de Asia, era de parecer
que no habia en México ménos 1,500,000 habitantes.
Este disparaté por esceso, y Tallandier por defecto,

[3] EI pulque no se puede guardar para otro dia,
v cada dia se consume todo el que se introduce. La
nota del consnmo diario de pulque y tabaco en Mé-
xico s¢ ha tomado de una carta escrita por uno de los
mejores calculadores de aquella aduana, eserita 4 23
de febrero de 1775.
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ella sube solo en la capital a 280,000 pe-
s0s anuales, poco mas 0 ménos. El 'con-
sumo de tabaco de bumo en la misma im-
porta cada dia cerca de 1250 pesos, lo que
al afio forma mas de 450,000. Debe tener-
se presente que son pocos los indios que fu-
man. Entre los criollos y europeos hay
muchisimos que no tienen aquella costums
bre, y entre los mulatos, algunos. ;Y ha-
bré quien dé mas crédito al cdleulo de Mr.
de Paw que 4 las matriculas de aquella ca-
pital, y quien aprecie mas eljuicio de un
prusiano moderno, tan estravagante en to-
do lo que escribe sobre la capital de Méxi-
co, que al de tantos escritores antiguos, que
por si mismos la vieron y observaron?

De la capital de T'excoco sabemos porlas
cartas de Carlos V, que tenia cerca de
30,000 casas: mas esto debe entenderse de
aquella parte de la poblacion que propiamen-
te se llamaba Texcoco; pues comprendidas
las otrastres ciudades de Coatlichan, Hue-
xotla y Atenco, que, segun el mismo Cor-
tés, podian considerarse como un solo pue-
blo, su circuito era mayor que el de Méxi-
co. Torquemada, apoyado en el testimonio
de Sahagun, yen el de los indios, asegu-
ra que en aquellas cuatro ciudades se con-
taban 140,000 casas; y si queremos dismi-
nuir la mitad de este nlimero, todavia que-
da una peblacion considerable. Ningun
historiador habla de la de Tlacopan, aun-
que todos convienen en que era muy vas-
ta. De la de Xochimilco sabemos que era
la mayor de todas aquellas ciudades despues
de las capitales, Cortés afirma que en Iz-
tapalapan habia de 12 4 15,000 hogares; en
Mixcoae cerca de 6,000; en Huitzilopocheo
de 4 4 5,000; en Acolman, 4,000; otros tan-
tos en Otompan, y 3,000 en Mexicalzinco.
Chalco, Azcapozaleo, Coyoacan y Cuauh-
titlan eran, sin comparacion, mayores que
estas Giltimas. Todos estos y otros muchi-
simos pueblos estaban edificados en el va-
lle de México, y su vista ocasioné no mé-
nos admiracion que miedo 4 los espafioles
conquistadores, cuando por primera vez ob-
servaron desde las cimas delos montes aquel
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delicioso punto de vista. Lo mismo les su-
cedio cuando vieron 4 Tlaxcala. Cortés en
su carta 4 Carlos V habla asi de esta @lti-
ma ciudad: “Estan grande y maravillosa,
que aunque yo omita mucho de lo que pu-
diera decir, lo poco que diré parecerd increi-
ble; porque es mayor y imas poblada que
Granada, cuando setomd & los Moros, harto
mas fuerte, con tan buenos edificios, y mu-
cho mas abundante en todo.”

Del mismo modo se esplica el conquista-
dor anonimo: “Hay alli muchas grandes
ciudades, y entre ellas la de Tlaxcala, que
en algunas cosas se parece & Segovia, y en
otras 4 Granada; pero es mas poblada gne
cualquiera de estas.” De Tzinpantzinco,
ciudad de aquella repiblica, djce Cortés (1)
que habiéndose hecho el padron por su or-
den, resultaron 20,000 casas. De Huexo-
tlipan, que pertenecia al mismo estado, di-
ce que tenia de 4 4 5,000 hogares.  En Cho-
lula cuenta cerca de 20,000 casas, y casl
otras tantas en las poblaciones vecinas, que
podian considerarse como sus arrabales.
Huexotzinco y Tepeyacac eran émulas de
Cholula en estension. Estos son algunos
de los pueblos que vieron los espaiioles an-
tes de la conquista, omitiendo otros muchos,
cuya importancia consta por la deposicion
de los mismos, y de otros historiadores.

No ménos se infiere la muchedumbre de
habitantes de aquellos paises, delinnume-
rable concurso que se notaba en los merca-
dos, de los grandes ejércitos que se armaban
cuando era necesario, y del gran niimero
de bautismos que se confirieron despues de
la conquista. Enla Historiahe hablado lar-
gamente del gentio que asistia 4 los merca-
dos, fundandome en el dicho de muchos
testigos oculares. Podria sospecharse algu-
na exageracion en los conquistadores acer-
ca del nfimero de las tropas contra las cua-
les combatian; mas no asi con respecto al
de sus confederadas, pues cuanto mayor fue-

[1] Cortés habla de esta cindad sin nombrarla;
pero del contesto se infiere que alude 4 ella. Tor.
quemada lo dice espresamente.

se el niimero de estas, tanto ménos dificil
y glorioso debia parecer el triunfo. Y sin
embargo el conquistador Ojeda conto
150,000 hombres en los ejércitos aliados de
Tlaxcala, Cholula, Tepeyacac y Huexotzin-
co, cuando les paso reseia en Tlaxcala, pa-
ra ir4 la conquista de México. El mismo
Cortés dice que las tropas aliadas, que lo
acompafiaron 4 la guerra de Cuauhquecho-
llan, pasaban de 100,000 hombres, y de
200,000 con mucho los que lo ayudaron en
el asedio de la capital. Por otra parte, los
sitiados eran tantos, que habiendo muerto
durante el asedio mas de 150,000, como he
dicho en la Historia, cuando los espaioles
se apoderaron de la ciudad, y mandaron sa-
lir de ella 4 todos sus habitantes, por espa-
cio de tres dias y tres noches, se vieron con-
tinuamente llenos los tres caminos, de gen-
te que iba 4 refugiarse & otros pueblos, co-
como dice Bernal Diaz, que estuvo presen-
te. En cuanto al niimero de bautismos, sa-
bemos por el testimonio de los mismos re-
ligiosos que se emplearon en la conversion
de aquellos pueblos, que los niiios y adultos
bautizados solamente por los PP. francis-
canos [1] desde el afio de 1524 hasta el de
1540, fueron mas de 6,000,000, la mayor
parte de los cuales eran habitantes del valle
de México y delas provincias vecinas. En
este n{imero no se incluyen los bautizados
por los clérigos, por los dominicos, por los
agustinos, entre los cuales, y los francisca-
nosse dividio por entonces aquella abundan-
tisima mies; y por otro lado es cierto que hu-
bo innumerables indios que se mantuvieron
obstinados en su gentilismo, 0 queno recibie-
ronla fe de Cristo sino muchos afios despues.
Las estrepitosas controversias suscitadas en
aquellos paises por algunos religiosos, y so-
metidas 4 ladecision del papa Paulo III, nos
hacen ver que de resultas de la estraordina-
ria y nunca vista muchedumbre de catecii-
menos, se vieron obligados los misioneros &

[1] Toribio de Benavente, 6 Motolinfa, uno de
aquellos religiosos, bautizé por sus manos mas de
400,000 indios, de los que llevé cuenta escrita.
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omitir algunas ceremonias del bautismo, y
entre ellas la de lu saliva, puesse les seca-
ban la boca, la lengua y las fauces.

Desde el descubrimiento de México hasta
nuestros dias, ha ido disminuyendo conti-
nuamente el niimero de indies. Ademas,
de los infinitos millares de ellos que perecie-
ron en el primer contagio de las viruelas en
1520, yen la guerra de los espaiioles, la
epidemia de 1545 arrebato 80,000, y enla
de 1576 murieron mas de 2,000,000 solo en
las diocesis de México, Puebla de los An-
geles, Michuacan y Qaxaca. Estos datos
resultan de las notas presentadas por los cu-
ras al virey. Sin embargo de esta vasta
destruccion, el cronista Herrera que escri-
bio 4 fines del siglo XVI, dice, fund4ndose
en los documentos enviados por el virey de
México, que en las diocesis de la Puebla de
los Angeles y de Oaxaca, y en las provincias
del obispado de México, proximas 4 la ca-
pital, se contaban en aquel tiempo 655 pue-
blos principales de indios, y otros innume-
rables menores, dependientes de aquellos,
en los cuales habia 900,000 familias de in-
dios tributarios. Pero es necesario saber
que en esta clase no se comprenden los no-
bles, los Tlaxcaltecas, ni los otros indios de
aquellos que ayudaron 4 los espaiioles en
la conquista, los cuales fueron exentos del
tributo en atencion 4 su nacimienfo 0 4 sus
gervicios. El mismo Herrera, bien instrui-
do en estos asuntos, dice que en su tiempo
se contaban en Ia capital 4,000 familias es-
paiiolas y 30,000 casas de indios. Desde
entonces ha ido disminuyendo el niimero de
estos, y aumentando el de aquellos.

Mr. de Paw responderi, como acostum-
bra, que todas las pruebas de que me he va-
lido para demostrar la gran poblacion de
México, valen ménos que nada; pues aque-
llos documentos provienen de soldados tos-
cos y perversos, 0 de religiosos ignorantes 0
supersticiosos: pero aunque mereciesen to-
dos estos epitetos los escritores de cuya au-
toridad me he valido, lo que es enteramente
falso, su uniformidad bastaria para darles
gran valor. ;Quién podra creer que Cortés

y los oficiales que con ¢l firmaron sus car-
tas, se atreviesen a enganar 4 su rey, pudien-
do ficilmente ser desmentidos por tantos
centenares de testigos, entre los cuales ha-
bia muchos que los miraban con envidia y
con odio?  jSeria posible que tantos eseri-
tores, asi egpaiioles como indios, se pusiesen
de acuerdo en exagerar la poblacion ‘de
aquellos paises, y que no hubiese uno solo
entre ellos que respetase el juicio de la pos-
teridad? De la veracidad de los primeros
misioneros no cabe duda: fueron hombres
de vida ejemplar y de gran doctrina, esco-
gidos entre muchos para predicar el Evange-
lio en aquel Nuevo-Mundo. Algunos de
ellos fueron profesores en las mas célebres
universidades de Europa; habian obtenido
las primeras dignidades en sus respectivas
ordenes, y habian sido dignos del favor v
de la confianza de Carlos V. Los honore-sx
4 que renunciaron en Europa (1), y los que
no aceptaron en América, manifiestan cla-
ramente el desinteres del celo que loz ani-
maba: su voluntaria y rigida pobreza; su
continuo trato con Dios; sus indecibles fa-
tigas en tantos y tan dificiles viajes, hechos
4 pié y sin recursos; su constancia en tantos
¥ tan penosos ministerios, y sobre todo, su
caridad llena de compasion y dulzura para
con aquellas afligidas naciones, harin siem-
pre venerable su memoria en los paises que
edificaron con su predicacion y con su ejem-
plo, 4 despecho de Mr. de Paw y de cual-
quier otro maligno escritor, 4 quien basta
reconocer en otro la ealidad de religioso pa-
ra despreciarlo é injuriarlo. En los eseri-
tos de aquellos hombres inmortales se des-
cubre un caracter tan poco equivoco de sin-
ceridad, que no es posible dudar de la exac-
titud de sus noticias. Es verdad que 4 los
ojosde Mr. de Paw cometieron un crimen
imperdonable, cual fué el de quemar como
supersticiosas la mayor parte de las pinturas
historicas de los Mexicanos. Yo aprecio

(1) Entre los quince primeros misioneros francis.
canos hubu scis que renunciaron los obispados que les
quiso conferir Carlos V.

mucho mas que Mr.de Paw aquellas pin-
turas, y me duele mas que 4 élsu destruc-
eion; mas no por esto vilipendio 4 los auto-
res de aquel deplorable incendio, ni ultrajo
su memoria; pues aquel mal, & que los in-
dujo un celo demasiado ardiente y no bien
dirigido, no puede compararse con los gran-
des bienes que en otros ramos hicieron: ade-
mas de que algunos de ellos procuraron re-
parar aquella pérdida con sus escritos, y asi
lo hicieron Motolinia, Sahagun, Olmos y
Torquemada.

Pero Mr. de Paw se ha empeiiado de tal
manera en disminuir la poblacion de aque-
llos paises, que llega 4 decir, (jquién lo cree-
rial) en tono decisivo y magistral, que no
habia en todos ellos otra ciudad que la de
México. Oigamoslo hablar para divertirnos
un poco: “No habiéndose descubierto en to-
do el territorio mexicano algun vestigio de
ciudades antiguas de indios, es claro que no
habia alli mas que un solo lugar que tuviese
alguna apariencia de ciudad, y este era Mé-
xico, que los escritores espafioles quisieron
llamar la Babilonia de las Indias; pero ya ha-
ce tiempo que no nos enganan los nombres
magnificos dados por ellos 4 las miserables
aldeas de América.”

Cuantos historiadores han escrito de las
cosas de México, afirman undnimemente que
todas las naciones de aquel vasto imperio vi-

vian en sociedad; que tenian muchas pobla-

ciones grandes y bien ordenadas, designan-
do por sus nombres las ciudades que vieron.
Léanse las cuatro Cartas de Cortés & Car-
los V; la Historia de la Conquista, por Ber-
nal Diaz del Castillo; la curiosa ¢ ingenua
relacion del conquistador anonimo; los MSS
de Motolinia, Sahagun y Mendieta; las
obras del obispo Las Casas; las cartas de
Pedro Alvarado, Diego Godoy y Nufio Guz-
man, que se hallan cn la Coleccionde Ra-
murio, todos ellos testigos oculares: & los
que se deben aiiadir todos los historiadores
mexicanos, acolhuasy tlaxcaltecas, prin-
cipalmente los que he nombrado en el ca-
talogo que se halla 4 la cabeza de esta obra.
Los que viajaron por aquellas regiones en

los dos siglos y medio que siguicron 4 la
conquista, vieron por sus ojos las poblacio-
nes de que hablan los historiadores anti-
guos, en los mismos sitios que ellos habian
indicado: asi que, 0 Mr. de Paw se imagi-
na que los historiadores anunciaron profé-
ticamente las poblaciones futuras, 0 confe-
sari que desde entonces estaban donde es-
tan ahora. Es cierto que los espafioles han
fundado muchas ciudades, como la Puebla
de los Angeles, Guadalajara, Valladolid,
Veracruz, Celaya, Potosi, Cordoba, Leon,
&ec.; pero estas, con respecto 4 las funda-
das por los indios, 4 lo ménos en el territo-
rio mexicano, estan en la proporcion de mé-
nos de uno 4 mil. Sus nombres, conserva-
dos hasta ahora, demuestran que no fueron
espaiioles los que las fundaron, sino indios.
Que estos pueblos, de que tantas veces ha-
g0 mencion en mi Historia, no eran misera-
bles aldeas, sino grandes poblaciones y ciu-
dades bien construidas como las de Euro-
pa, consta por el dicho de todos los escrito-
res que las vieron.

Mr. de Paw quisiera que se le enseiia-
sen vestigios y ruinas de las ciudades anti-
cuas: algo mas le enseiiaremos si quiere:
esto es, ciudades antiguas existentes toda-
via. Y sin embargo, si se obstina en que-
rer vestigios, vaya 4 Texcoco, & Otumba,
4 Tlaxeala, 4 Cholula, & Huexotzinco, &
Cempoala, 4 Tula, &ec., y vera tantos, que
no podr dudar de la grandeza de las ciu-
dades americanas.

Este gran nimero de ciudades y de luga-
res habitados, 4 pesar dela muchedumbre
de personas que morian anualmente en los
sacrificios y en las continuas guerras de
aquellos pueblos, es una prueba irrecusable
de ln gran poblacion del imperio de Méxi-
coy de los otros paises de Andhuac. Si
nada de esto basta 4 convencer 4 Mr. de
Paw, le aconsejo caritativamente que se
meta en un hospicio.

Los argumentos de que me he valido con-
tra este escritor, pueden servir tambien para
responder al Dr. Robertson, el cual, viendo
tantos testigos contrarios 4 su parecer, echa
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mano de un subterfugio semejante al del
calor de la imaginacion, que empleo ha-
blando de los trabajos de fundicion, elogia-
dos por tantos historiadores. Tratando de
la sorpresa que produjo en los espaiioles la
vista de las ciudades del territorio de Méxi-
co, dice asi en el libro VII de su Historia:
“En el primer arrebato de su admiracion,
compararon 4 Cempoala, aunque ciudad de
segunda 0 tercera clase, con algunas de las
principales de su pais. Cuando despues
vieron sucesivamente 4 Tlaxcala, Cholula,
Tacuba, Texcoco y México, crecio tanto
su asombro, que exageraron su grandeza y
poblacion hasta los limites de lo increible.
Conviene por tanto disminuir gran parte
de lo que dicen acerca del niimero de ha-
bitantes en aquellos pueblos, y rebajar algo
el calculo de su poblacion.” Asi lo man-
da Robertson,y yo estoy dispuesto & obe-
decerlo. Si los espafioles hubieran escrito
sus cartas, historias y relaciones en el pri-
mer arrebato de su admiracion, podria sos-
pecharse que el asombro los indujo & exa-
gerar; pero no sucedio asi. Cortés, el pri-
mero de los historiadores de México, en
cuanto 4 la antigiiedad, no eseribio su pri-
mera carta al emperador, sino aiio y medio
despues de su llegada al continente de Amé-
rica; el conquistador anonimo, algunos afos
despues de la conquista; Bernal Diaz del
Castillo, despues de mas de 40 afios de con-
tinua permanencia en el territorio mexica-
no, y asi los otros. jEs posible que durase
un afio, veinte, y mas de cuarenta aios
aquel primer arrebato? ;Y de donde pudo
provenir su asombro? Oigamoslo del mis-
mo Dr. Robertson: “Los espafioles acos-
tumbrados 4 esta clase de habitaciones [ca-
baiias aisladas] entre las tribus salvajes, de
que ya tenian noticia, quedaron atonitos al
entrar en la Nueva-Espaiia, y al ver & los
habitantes reunidos en grandes ciudades se-

mejantes 4 las de Europa.” ' Pero Cortés
y sus compaileros, antes de ir & México, sa-
bian muy bien que aquellos pueblos no eran
salvajes, y que sus casas no eran cabaias;
por que todos los que un afio antes habian
hecho aquel viaje con Grijalva, sabian que
los indios tenian bellas poblaciones, com-
puestas de casas bien hechas de cal y canto,
con altas torres, como dice Bernal Diaz, eu-
ya autoridad es de tanto peso, por ser hom-
bre sincero y haber visto las cosas que des-
cribe. No era pues aquella la causa de su
asombro, sino la verdadera grandeza y mu-
chedumbre de las cindades que se ofrecian
4 sus ojos. “No es estraio, anade Robert-
son, que Cortés y sus compaiieros, podero-
samente escitados & ponderar las cosas, pa-
ra exaltar el mérito de sus descubrimientos y
conquistas, cayesen en el error comun de
traspasar en sus descripciones el limite de
la verdad.” Pero Cortés no era locoy, co-
nocia que con exagerar el nimero de sus
aliados, en lugar de exaltar su propio méri-
to, disminuia la gloria de sus conquistas:
sin embargo, confiesa muchas veces que
en sus empresas lo auxiliaron 80,000 y
100,000 y 200,000 aliados; y asi como es-
tas ingenuas confesiones manifiestan su
sinceridad, asi tambien aquellos numerosos
ejércitos demuestran la gran poblacion del
pais. Ademas, el Dr. Robertson supone
que cuanto escribieron los autores espaiio-
les sobre el niimero de las casas de las ciu-
dades mexicanas, fué solamente por conje-
tura y calculando 4 ojo; pero no fué asi,
pues el mismo Cortés asegura en su prime-
ra carta al emperador Carlos V que habia
mandado hacer la matricula de las casas
que comprendia el distrito de la repfiblica
de Tlaxcala,y que resultaron 150,000, y
mas de 20,000 en la ciudad de Tzimpant-
zinco.

DISERTAGION WL

RELIGION DE LOS MEXICANOS.

E.\: esta Disertacion no pienso habérmelas,

como en las otras, con Mr. de Paw; pues
reconoce ingenuamente la semejanza que
hay entre los deliries de los americanos y
los de las otras naciones del continente an-
tiguo, en materia de religion. “Como
las supersticiones religiosas de los pue-
blos de América, dice, han tenido una se-
mejanza notable con las que han adopta-
do las naciones del continente antiguo, no
he hablado de estos despropositos, sino pa-
ra hacer una comparacion entre unas y
otras, y para hacer ver que 4 pesar de la di-
versidad de climas, la debilidad del espiri-
tu humano ha sido constante é invariable.”
Si hubiera hablado con este juicio en otras
ocasiones, me hubiera ahorrado el trabajo
de sostener tantas dispustas, y hubiera evi-
tado las graves censuras que han hecho de
sus Investigaciones algunos sabios de Euro-
pa. Yo me dirijo en este trabajo 4 los que,
porignorancia de lo que ha pasado y pasa
en el mundo, 0 por falta de reflexion, se
han espantado tanto al leer en la histona

de México, la crueldad y la supersticion de
aquellos pueblos, como si fuera una cosa ja-
mas vistani oida en el mundo. Les haré
ver el error que padecen, y demostraré que
la religion de Jos Mexicanos fué ménos su-
persticiosa, ménos indecente, ménos pueril,
y ménos irracional que la de las mas cultas
naciones de la antigua Europa, y que de su
crueldad se hallan ejemplos, y quizds mas
atroces, en casi todos los pueblos del mundo.
El sistzma de la religion natural depende
principalmente dela ideaquelos hombres se
forman de la Divinidad. Si conciben al Ser
Supremo como un padrellenode bondad, cu-
yaprovidencia vela sobretodas sus eriaturas,
las practicas religiosas estarin llenas de de-
mostraciones de amor y de respeto: i por el
contrario, se presenta como un tirano inexo-
rable, el culto serd sanguinario. Si los
hombres creen en un Ser Omnipotente, su
veneracion se dirigird 4 uno solo; pero si
se le atribuye un poder limitado, se multi-
plicarén los objetos del culto. Si se reco-
noce la santidad y la pureza de su esencia,
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