CAPITULO XVIL

Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Don Ignacio Luis Va-
larta sobre la libertad de industria, en la sesion celebrada en
el Palacio Legislativo, el 8 de Julio de 1856.

N ———

“Yo estoy conforme con las i que entrafia el art. 17 que
se est4 discutiendo, y si he pedido la palabra en contra, no es
porque venga & abogar ni por la esclavitud de los trabajadores,
ni por la organizacion de los gremios, que monopolizan la in-
dustria, secan la fuente de la produccion, y matan de hambre
al artesano que no pertenece 4 ellos: no vengo tampoeo & ha-
blar en pré de las profecciones de fatal influencia que el go-
bierno suele dispensar 4 la industria con el fin do vigorizarla,
y con el finico resultado de destruirla: no quiero tampoco tra-
bas, ni reglamentos, ni aduanas, ni guardas para el comercio.
La saludable y nunca bien sentida influencia de la libertad, es
asaz bienhechora en la produccion de la riqueza, ya sea vista
bajo su aspecto politico, ya se la considere tambien bajo su
faz econémica.

Me opongo al articulo y lo impugno, porque en mi sentir,
sus palabras van mas 1&jos que la disposicion que debe conte-
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ner; porque la vaguedad de su concepto d4 mérgen 4 amplisi-
mas interpretaciones, y estas pueden espresar 6 bien un absur-
do, 6 bien la sentencia de muerte de nuestra industria, y por
tanto la ruina del pais. Me opongo al articulo, en fin, porque
dice mas que debiera: y para probarlo, voy & hacer el-andlisis
de ese articulo.

El derecho al trabajo libre es una exigencia imperiosa del
hombre, porque es una condicion indispensable para el desar-
rollo de su personalidad. Este principio tan exacto en su enun-
ciacion, como universal y justo en su aplicacion, es el princi-
pio que sirve de base & mis opiniones en esta materia. No
quiero ni probarlo, ni esponer todas las teorias econdmicas,
juridicas y morales que entraila, porque ni esta tribuna es una
chtedra de la ciencia social, ni quiero gastar el tiempo en de-
mostraciones infiiles, supuesto que vuesira soberania reconoce
tambien la verdad de ese principio.

Sus consecuencias 16gicas y necesariamente aceptables, las
reconozco tambien, y elevando al rango de ley ese principio,
me congratulo de que sus consecuencias sean tambien parte de
ley constitucional del pais.

La esclavitud del trabajador no debe, pues, existir entre no-
eotros: 6l debe disponer de sus brazos y de su inteligencia, del
modo mas amplio y absoluto; ni la ley, incapaz de proteger
para estimular el trabajo, ni el amo, exigente en sus preten-
giones, ruin en el salario y fal vez despético en su eonducta,
podréin hacer abdicar al hombre su libertad para ejercer su
industria, segun su propio interés, {inico consejero infalible en
materias de la produccion de la riqueza.

Esto que acabo de espresar, lo dice el articulo que estd 4
discusion; pero lo dice en mi concepto, repito, de un modo peli-
groso en una constitucion. Voy 4 esplicarme, y voy asi.4 co-
menzar mi impugnacion.




CGALERIA DE ORADORES

El amo, el propietario, el duetio de la materia prima, de la
fhbrica, 6 de la finca sobre que va el obrero 4 ejercer su in-
dustria, comelen, no hay duda, un abuso en obligar 4 este 4
la prestacion de sus servicios de un modo que coarte su liber-
tad. Esta materia qued6 bastante debatida en la discusion de
otro articulo; y aunque no espresa, como yo quisiera, la idea
que entrafia, su contenido estd ya aprobado por vuestra sobe-
rania, y asi, no insistiré mas en este particular.

El propietario abusa, cuando sin mas titulo que la influencia
de su riqueza, ejerce (en las fincas rfisticas principalmente) un

verdadero monopolio, impidiendo dentro de sus posesiones el

ejercicio de una industria que en nada violaria su propiedad,
con tal que esta no sea el monopolio.

El propietario abusa, cuando sin mas ley que cu voluntad,
destierra (permitaseme esta palabra por ser la usada vulgar-
mente) de sus posesiones 4 las personas avecindadas en ellas, y
esto tal vez para evitar asi la competencia de un hébil pro-
ductor.

El propietario abusa, cuando sin mas razon que su capricho,
se opone 4 que sus posesiones sean pobladas.

El propietario abusa, cuando disminuye la tasa del salario;
cuando lo paga con signos convencionales, y no creados por la
ley que representan los valores; cuando obliga al trabajador 4
un trabajo forzado, para indemnizar deudas anteriores; cuando
veja al jornalero con trabajos humillantes: cuando......es muy
largo el catilogo de los abusos de I riqaeza en la sociedad.
El rico, es una verdad que nadie niega, puede hacer lo que
quiere......Cudntos y cudntos hechos probarian no ya que el
infeliz artesano es esclavo del rico, sino que hasta los mismos
gobiernos estin sujetos 4 cus exigencias......

Yo, lo mismo que la comision, repruebo esos abusos, y quie-
Yo que la ley sea potente 4 evitarlos y castigarlos. Yo, lo mis-
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mo que la comision, me ho indignado una vez y otra de ver
c6mo nuestros propietarios tratan 4 sus dependientes; yo, lo
mismo que la comision, reconozco que nuestra constitucion de-
mocratica serd una mentira; mas todavia, un surcasmo, si los
pobres no tienen sus derechos mas que detallados en la consti-
tucion; yo, en fin, conozco como la comision, que entre nosotros
no andan escasos esos improvisados sefiores feudales, que nada
les falta para poder vivir bajo un Felipe II 6 bajo un Chi-
los IX.

Pero, Sefior, esta en mi juicio no es la cuestion. Surge de
estos antecedentes mejor y mas bien planteada, concebida en
estos términos: ;En el actual estado social, es posible que Ia
clase proletaria, libre del yugo de la miseria, entre 4 disfratar
de los derechos y de las garantias que una sociedad bien cons-
titaida debe asegurar 4 sus miembros? Libre del yugo de la
miseria, he dicho con intencion, Seiior, porque yo no creo; mas
todavia, me rio de quien cree que el hombre anda afanogo bus-
cando medios de matar su hambre, piense en derechos y en ga-
rantias, piense en su dignidad, piense como hombre
comision comparte mis creencias, cuando nos hace una débil
pintura del estado social de nuestros #ndiss.

Pero me desvio de la discnsi®n. Decia, Sefior, jen el esta-
do actual econémico de los pueblos, es posible llegar 4 cortar
de raiz los abusos de que con justicia nos estamos quejando?
Sin la proporcional distribucion del trabajo, con los escesos de
una loca y avara produccion, hija de una competencia sin li-
mites y causada por los frids cleulos del interés individual,
sin la justa proporcion entre la poblacion y la riqueza, y por
consiguiente sin el equitativo pago del trabajo, sin la organi-
zacion social de este, con una industria que por dar que hacer
4 las méquinas, quita al hombre su subsistencia y su trabajo,
con un estado econdémico, en fin, como el que vemos hasta en
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3 la civilizacion, s aquello
posible?. Que me respondan los publicistas si creen pos ible
que las constituciones pueden curar fan graves males

Tengo un escrtipulo, Sefior, y voy 4 confesarl Tal vez se
ha creido por algunos que soy de los que, como jismondi, qui-
sieran ver mejor al honrado operario en el seno ¢ de la familia,
en el | hogar domé istico, trabajando en su mot desto telar, produ-
ciendo manufacturas toscas, imperfectas, que no ha -mado 50~
bre mil seres 11‘-:1‘-1:1;1{1-‘, degradados y corrompidos, sirviendo
de instrumentos 4 una mfquina mas inleligente que él, y esto
aunque la sociedad abdicara su lujo en las aras de su tranqui.
lidad y volviera la industria al siglo XI. Tal vez se ha creido
por muchos, que reniego de la conciencia econdmica, y que no
tengo fé en sus principios. Y tal vez se ha creido por ofros
que vengo 4 Ezmlu ir estas doctrinas que el vulgo llama sub-
versivas, que los ricos apellidan espoliadoras, y que sus aps-

toles titulan socialismo. No, Sefior, nada de esto es esacto.
Sabedor de que lss pusblos en su providencial progreso hécia
un porvenir siempre mejor, no pueden retroceder para volver
4 pisar el camino andado, asi como un hombre no puede retro-
gradar en el tiempo para ser nuevo nifio; ng creo en las 1lusio-
nes ni en los recuerdos simpre gratos de una edad que ya
ifa politica ha dado solu-
cion 4 gravisimas cuestiones sociales; pero que tambien presen-

pasé......Conociendo que la econom

ta sus terribles problemas de la “concwirencia ilimitada” y de
“la poblacion” polos en que gira esa ciencia y problemas que
no ha aleanzado 4 resolver; recibo inspiraciones suyas por mas
que conozca su relativa 1111]':‘-11-t-nw-i'1 Comprendiendo que el
“gsocialismo” ha tocado con tino esos }:.UL.\.I;.'H'. y que ofrece
Ia organizacion del trabajo y la equitativa distribucion de la
riqueza; pero sin jactarme por esto de conocer ese sistema, el
mas vasto que ha creado la inteligencia humana, admiro 4 sus
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macstros, respeto sus doctrinas; pero mo sigo, ni menos en Ia

tribuna, sus preceptos. Respeto mucho el edificio social, para
aventurar una ten » reedificacion que puede hacer des-
prender una piedra que cause la muerto de muchas genera-
ciones.

Esta digresion la exige mi propia repul tacion, siquiera para
evitar inculpaciones que andan hoy muy en b S para traer
el descrédito 4 quien lo merece. Como mi pro: esion de fé, ya
sabrin los r[u-‘ no tengan mis creencias, sobre qué puntos me
deben hacer cargos. Reanudo ya el hilo de mi exéimen.

Preguntaba si en d actual estado econémico de los pueblos,
era posible llegar & ese bello ideal 1o una sociedad perfecta,
en que la riqueza y la miseria no hagan imposibles la tranqui-
lidad social. Lo dicho me autoriza sin vacilar, para responder
negativamente, y creo que no he Wbrd quien diga otra cosa.

Ahora bien: jquiere esto decir que nuestros males son ine-
vitables y que la ley no podrd con su egida defender 4 la cla-
ge proletaria? Léjos de mi tal idea, e onfesando que es impo-
sible en el dia conseguirlo todo, voy & ver si se puet le alcanzar
algo. En este sentido, voy & examinar el articulo con tanto
mas empefilo, cuanto que €l es as i, el objeto que la comision
§@ propone.”

Indudable es que ese articulo asf visto, envuelve cuestiones
econdmicas de la mayor importancia: la tasa del sal ario, su-
pago de papel sin autoridad legal; el monop lio de los propie-
tarios de fincas rfisticas en el comercio i otras industrias en
lag que su titulo en propiedad no les da ningun derecho, &e.,
&c., son todas cuestiones econdémicas que debemos resolver
conforme & la ciencia. Desde que Quesnay proclamé su célebre
principio de “dejad hacer, dejad pasar,” hasta que Smith de-
j6 probada la méxima econémica de la “concurrencia univer-
sal” (acepto el estado de los pueblos tal cual es, y en tal su
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puesto descancan mis raciocinios); desde enténees, Sefior, ya
no es licito dudar de la solucion de aquellas cuestiones. Kl
principio de concurrencia, ha probado que toda proteccion 4
Ia industria sobre ineficaz es fatal: que la ley no puede inge-
rirse en la produccion: que la economia politica no quiere del
legislador mas que la remocion de toda traba hasta las de pro-
teccion: quo el solo interés individual, en fin es el que debe crear,
dirigir y proteger toda especie de industria, porque solo él tie-
ne la actividad, vigilancia y tino para que la produccion de
la riqueza no sea gravosa.

De tan seguros prineipios deduzco esta consecuencia: nuestra
constitucion debe limitarse solo 4 proclamar la libertad del
trabajo. No descender 4 pormenores eficaces para impedir
aquellos abusos de que nos quejabdmos, y evitar asi las tra-
bas que tienen con mantilla & nuestra industria, porque sobre ser
ageno de una constitucion descender 4 formar reglamentos, en
tan delicada materia puede, sin querer, herir de muerte 4 la

propiedad, y la sociedad que atenta contra la propiedad, se

suicida.

Yo creo, Sefior, que la proclamacion del. principio de la li-
bertad del trabajo, llena nuestros deberes de legisladores cons-
tituyentes: nv me hago la ilusion de creer que eso basta para
curar el mal de que con justicia, lo repito, se queja la comision,
pero opino que el desenvolvimiento de aquel principio, materia
de una ley secundaria, y formada conforme 4 las doctrinas en
Ia ciencia, serd capaz de librar al trabaio de las trabas que le
oprimen y que constituyen los abusos de los propietarios.

Los abusos no econdmicos de estos, permitaseme la frase,
los destierros que imponen, la justicia que administran, la re-
sistencia de que sus terrenos se pueblen; su voluntad para ar-
rendar aguas, pastos, lefias, ete., etc., 4 sus sirvientes, son ma-
teria, Senor de ofro derecho que no es el constitucional. El
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Sdigo oriminal X quiencs deberi-ndniinistear ju tical v/ o
Ll PR Wi (JHLCHCS « CLLttt l ]] pray .J‘L» .(,u‘], j, Cils-

5-7'1 derecho ad-

nifestard coma y con qué requisitos se erijan

! 'AtEHIitf:‘x ¢ indicurd 1og medios apropdsite para que
2l eapricho de unp o destruya la felicidad de muchos. El de-
recho raval c¢ ocupard de lu conservacion de los b-::w{ue.ﬂ de
en disfrate, dol repartimicntorde las aguas y de su goce, &e.,
&e. A menos "i 1> queramos formar una constitucion c.a‘ﬁ,c,tut,?:t

i“’!‘ In aglamorneion de l‘,?’*l!‘:lﬁ:‘ﬁ "'""lt(" Liig, 1o co“c‘bo como ;‘iu-‘-

;\r‘i.-i..‘-:‘,l 2 NUSYAS TaZones {::.,:,l reprobar -‘1 articulo que se
discute. L se proclama sin miramiento 4 nuestra industria,
stn consideracion & nuestro estado econdmico, la libertad del
ci_mmrc:m, y csto de un modo absoluto, sin restriceion y «n ta-
s alg Lo libertad del comercio, Sefior, objeto de mis estu-
dios en utt a ocasion, la considero como la realizacion completa
de la civilizacion humanitaria del género hamano, como la ver-
dad evcarnada de la unidad en ln especie humana: como la
aplicacion mas absoluta de la mixima econémica d2 la nece-
sidad de kv division & yjo: coma una esperanza del gran

1 'a”'.m. sela {‘yn.mil:‘t ompuesta de
miuchas naciones hermanas. Pevo esa la libertad del comereio
eslerior, por cuya realizacion suspive y quo alguna vez lie de-
fondido como filésofo, no la puedo aproBar como legislador
mexXicany, Sin tiempo casi para esponer mis opiniones en esta
matoria, voy solo 4 apuntar los principales fundamontos que
mo obligan & impugnar csa libertad

La libertad del comercio esterior importa no solo In alza do
prohibiciones, sino la abolicion del sistema restrictivo. Abier-
tos nueshos puerlos de una manera intempestiva y absoluta,
‘!'—"")“lf“’tt].L la produaccion extranjera en nuestras plazaz, jqué
seria de nuestra indusbia? jPodiia siquiera ver de 16jos en su
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competencia 4 la industria. extranjera?...... Nos podrd cegs
muestro patriotismo hasta el estremo de ercer que podemos ser
hoy tan buenos productores, como los ingleses?

Sefior, necesito decir que la libertad absoluta del comercio
esterior, de que soy en la teoria partidario, no puedo sostener-
la en esta tribupa, La sola alteracion mercantil que tal dispo-
sicion produjera, ya es un mal de suyo grave: la destruccion
de niestra hacienda en bancarrota hace mas inminente el peli-
gro: la muerte segura de nuestra industria que con tal flujo y
reflujo de importaciones no podria derramarse por nuevos r-;:-
nales, aumenta los riegos; y el trastorno general del pais, poli-
tica, econémica y mercantil, me obligan & desechar ana idea
que h 'y miro como irrealizable.

Como res@imen de lo espuesto, puedo asegurar que los go-

Ves i].n‘i 1!1'0""'1&" l‘?{!lnln 5""‘I?Ll, s0N t:-f‘l tfj'}l) illl-

biernos y las le
potentes para arrancar de cuajo la mas erdnica dolencia de los
1|‘.ll_-‘u!el~ c-;‘;‘.i-r~, el l’mh‘i-hrfo‘m-"‘. el p'luiu-l'i*tnﬂ, (que ann en me-
dio de la constitucion mas democritica, hace ilusorios los de-
rechos politicos del hombre, y esto por la sola razon de que
el hambre y la miseria no dan treguas para ocuparse en otra
cosn, que la de procurarse la subsistencia & toda costa.

La ley puede, si, mejorar la suerte de la clase pobre, y 4
ella debe tender con toda su fuerza, quitando trabas, removien-
do obstéiculos, castighnde nbusos, respetando tanto la propie-
dad libre, como el mismo trabajo libre, porque en @iltimo and-
lisis, el trabajo es la finica propiedad del pobre que no tiene
ni fincas, ni fabricas, ni otra clase de bienes.

Pero esta mision de la ley, debe limitarse solo & lo dicho,
sin ingerirse en protecciones, ni en reglamentos. Y =i tal debe
ser el caricter de una ley secundaria, la constitucional debe
solo consignar el principio de donde aquella saque las conse-
cuencias qué convierta en sus preceptos.
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Por tales motivos, adoptando la idea saludable del art. 17,
yo rechazo su enunciacion vaga y peligrosa; y por esto pro-
pongo que nuestro eddigo fandamental ge restrinja & procla-
mar la liberlad del trabajo, encomendando 4 una ley secunda-
ria la organizacion de €l

Es cierto que nuestros abusos priicticos en este particular,
demandan pronto y eficaz remedio; y esto, que pudiera ser un
argumento & mi opinion, ro lo considero tal, porque no creo
que ¢l remedio de tantos y tantos abusos de toda especie, que
en su scno abriga nuestra informe ¢ incoherente sociedad, sean
materia de un articulo constitucional.

EL MISMO ORADOR

En la 88810 l_"fl’r_!l'f[‘.zf, en el I)FLI:.‘_.'_‘:-} [.r'j;,'.¢frlf£{'.) r’ 19 Lzr_’ ;l_rj'_;.wfr)
del MIsNo Ao, }!?‘Hul{.‘u‘fr} el giquiente discurso sobre el Juicio

por Jurados.

e e M e

«(lon temor voy 4 hablar sobre la fraccion cuarta del art. 24
que estd & discusion, porque sobre mi insuficiencia y sobre la
gravedad que esta materia tiene de suyo, me rodean hoy cir-
cunstancias que hacen sobre manera dificil mi posicion, Voy
4 hablar contra el jurado, contra esa institucion que en el sen-
tir de sus defensores “es la inspiracion espontdnea de aquellos

que no se han cegado por la ignorancia, que no han sido com-
primidos por el terror, ni que s han envilecido por la esclavi-

tud;” contra esa institucion que se considera como .Una €mMa-
nacion legitima y necesaria de la wsoberanta del pueblo,” que
asegura el fallo de la conciencia plblica, que solidifica las ga-
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segura en la cosa piblica. No creo tampoco que haya quien
niege esta verdad.

Pasemos ahora al poder judicial, asunto del presente deba-
te. Desde luego aseguro, cin miedo de equivocarme, que como
es imposible que el pucblo sea legislador, lo es tambien que sea
juez. Las razones de aquella imposibilidad, justifican esta. A
menos de que se reunicra todo un pueblo y fallara un litigio,
no se podria con razon deeir que esa sentencia era la espresion
de la conciencia nacional.

Y ya que hablo de conciencia nacional, voy 4 decir por qué
no admito una opinion que tiene mucho séquito entre nosotros
en esta &poca. Se ha dicho y repetido que el jurado espresa la
conciencia priblica. Yo veo en el jurado & cierto niimero de in-
dividuos, que ni con mucho pueden llamarse érgano de e
eoncienciz, individuos que nada tienen de comun en sus fan-
ciones judiciales, con los vecinos del pus blo mas inmediato
que no ya con los Estados leianos: individuos que se ocupan
de ver un proceso, cuya uoticia es ignorada hasta de los ha-
bitantes de su misma ciudad 6 pueblo: individuos que entien-
den en un negocio particular, incapaz por consiguiente de ser
objeto de la conciencia piblica. ;Con qué derecho, con qué ra-
zon el jurado de México que haya creido que un acusado es
ladron, podrd llamarse representante, érgano de la- conciencia
de los habitantes de California?

No estoy conforme con dar esa importancia al jurado, por-
que aun prescindiendo de lo que la razon abstractamente me
aconseja, los hechos repugnavian ver en el jurado la espresion
de la conciencia piiblica. Si un jurado en México absolviese &
un reo, y otro jurado en (Gtuadalajara condenase & otro reo en
iguales circunstancias, y 1€jos de ser no imposibles sino rara
tal hipdtesis, seria casi de diara reulizacion, jeudl jurado re-
presentaria la conciencia paiblica? ;Habria en el pais dos coOn-
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’

ciencias pliblicas contrarias? Si & ciertos grandes y nacionale?
delincuentes se sometieran al juicio del pais, yo estaria confor
me con mirar ese fallo, como hijo de la opinion de lus mexica-
nos. Si el hombre de funesto recuerdo para México, 1 Santa-

Anna faese juzzado pov un gran jura lo nacional, su sentencra,

o

que le cubriria de baldon intes que la historia le infamare,
1
‘

2 . O
soria en verdad una sentencia, espresion (e la coneiencia pitbl-

ca; pervo fuera de estos casos de éscepcion, yo m) creo que el
jurado sea lo que se quiere.

Advierto que me ocupo en cucstiones de palabras y desa-
tiendo lo que es de verdader: influencia en la solucion de la
materia que examino, Decia que es imposible fue el pueblo
sea de por sf juez, lo mismo que no puede ser legislador. Lue-
go si ese pueblo nombra sus jueces permanentes ¢ no perma-
nente, letrados 6 legos, jurados ¢ finicos, lo mismo que nom-
bra 4 sus legisladores y & sus gobernantes, €se juez, letrado.
permanente y {inieo, no estd en pugna con Jos elementos de la
democracia; no es un elemento disimbolo y heterogéneo que
se oponga & la escencia de esa forma de gobierno: no es, én
fin, un juez que vicie en su orijen el gobierno del pueblo.

Yo. Sefior, de un modo de ver contrario al de la comision,
creo que el principio de la soberania del pueblo queda inedlu-
me I‘till-‘."l)l':l!'.tld 4 sus j”ll'[‘\i“, directa lj indirectamente, lo mis-
mo que no se valnera por el ejercicio que sus reprerentantes
hacen del poder legislativo: yo que, como la comision, reconoz-
co y sostengo aquel principio, concibo tambien que existe de
hecho sin el jurado, cuando el poder judicial, cualquiera que sea
eu organizacion, emana del pueblo, por medio de la eleccion,
lo mismo que el legislativo y el ejecutivo: yo, en fin, por lo
que he dicho, no juzgy que-el jurade sea una inslitucion escen-

ial 4 la democracia. Sobre lo espuesto se podia afladir que

hay y ha habido democracias sin juradoe, sin que per ello fue-




