GALERIA DE ORADORES

OBSERVACIONES.

Dos discuarsos he presentado de este orador, el uno parlamen-
tario y el otro forense. En ambas piezas su autor revela dotes
nada comunes. Como orador forense, ‘su discurso reune todas
las cendiciones necesarias, su exposicion, es clara, concisa y
enérgica; los puntos que trata son interesantes, desarrollando
sus ideas con habilidad y apoyando sus argumentos con mul-
titud de citas ¥, autoridades, que prueban vastos conocimientos
en su profesion,

En su discurso parlamentario, el orador vivamente afectado
porque la libertad en las elecciones sea absoluta, completa, su
discurso es una brillante defensa del Ilibre sufragio. Enemigo
de toda presion, de toda tirania, ataca victoriosamente 4 sus
adversarios: Su lenguaje correcte, incisivo y levantado revela
la impetuosidad de su cardcter. Defensor constante de los de-
rechos del pueblo, su voz es escuchada con respeto por las ma-
sas, entusiasméindolas y movienéndolas con el atractivo de su
palabra al objeto que se propone. Si como orador goza de una
buena reputacion, como tribuno debe considerarsels en la ac-
tualidad como uno de los mejores.

CAPITULO 1V.

; ; "ramels rnandez
Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Don Francisco I{EF.o?rte * :{’
Hernandez en el 5° Congreso Constitucional dela Union, er s
i 5 de Novi 973 1 discuston o
sesion celebrada el 15 de Noviembre de 1873 en la discusto
la ley sobre sufragio libre.
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pi i i -obar mucho, nada han
gistral, que mis argumentos queriendo probar mucho, nad:

probado; pero el mismo empefio con que los han contra’d}ch;,
me ha-demostrado qae les han hecho alguna.fuer_za la ferle e
argumentos que yo he aducido en esta discgsmn’. En es.ta.
idea me he afirmado un poco mas cuando he oido & esos mis-
mos ilustrados oradores que han consentido en es0s argumen-
tos, pero que 4 la hora de aplicar sus conseguenmas en 13'131?-
cusion, han tenido que dar cierto giro por cierto ha.stantel gl-
co. Han sacado algunas consecuencias que contradicen las pre-
misas que establecian; esta es la razon porque vuelvo & tomar
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la palabra en esta discusion, y porque como ya dije la primera
vez que tuve ¢l honor de hacer uso de clla, creo que la cuestion
que se discute, es tan grave, que todos los representaites del pue-
blo que nos encontramos aqui, debemos verla con dctenimiento
y debémos estadiarla, porque debemos ver que de ella depcnll
nada menos que la seerte futura de los Eslados que aqui repre-
sentamos,

Ha dicho uno de los oradores que ha defendido el dictimen,
que la Reptblica ha estado conforme con las prescripciones de
la carta fundamental, y que ningun Estado por cierto ha veni-
do 4 pedir que se reforme 6 modifique el articulo de la Cons-
titucion, que establece el pacto federal, y por el cual estin uni-
dos los Estados en Federacion. Su sefioria, por desgracia ha
olvidado que todos los que nos encontramos aqui, hemos traido
la representacion de algun Estado y si es cierto que no ha ve-
nido aqui ninguna peticion de las Estados para que se reforme
la constitucior en este sentido, es verdad tambien, que todos
los que hemos levantade aqui la voz contrariando este dictdmen
que la reforma, lo hemos hecho en virtad de un derecho per=
fecto, derecho que nace en las urnas electorales de que proce-
de nuestra eleccion. ;Por qué, pues, se alega que ningun Esta-
do ha pedido la reforma de la constitucion, qué la Repfiblica
estd conforme, que la Nacion opina de acuerdo con la carta
fundamental, y que nosotros por lo mismo no tenemos derecho
para volver atras?

Yo entonces me permitiria pregunfar 4 la comision por qué
ha pl“=u3'1in11d0 dictdmen sobre estasreformas, qué Estado ha ve-
nido & pedir que se reformen los articulos de la Constitucion que
se han reformado en el dictdmen que extd 4 discusion, y del cual
se han aprobado

ya algunas fincciones? ¥s indudable que he-
Y

cha la iniciativa

)
hecha por la diputacion de Guanajuato, la

comision ha estado en su deber de abrir dictdmen, y nosotros
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estamos en nuestro perfecto derecho para combatirlo § defen-
derlo, y para dar nuestro voto segun nuesira conciencia, y con-
forme 4 los intereses que aqui representamos.

Se ha dicho tambien: nosotros debemos defender 4 los pue-
blos, debemos atender 4 los intereses de estos, pero de ningura
manera 4 los Hstado

;Pues qué los pueblos no forman los Estados? ;Qué los Bs-
tados no estin compuestos da los pueblos? ;Qué la cuestion que
se esta discutiendo, no afecta intimamente el vinculo de union
del Pacto federal? ,

Pues si los Estados estédn compuestos de pueblos y los Esta-
dos forman el Pacto federal, al levantar nosotros aqui nuestra
voz para defender los derechos delos Estados, esindudable que

atendemos 4 los derechos de los pueblos que forman estos Hs-
tados.

Es cierto que la ereccioa de un Estado interesa 4 todos los
demas de la Federacion, y ha dicho muy bien el digno micmbro
de la comision de puntos canstituciona]oe, cuando ha manifes-
tado esta opinion, Esta es una verdad que ninguno se permite
dudar, y tan cierto es esto, que nosotros hemos votado porque
se exija el consentimiento de la mayorfa de la
los Bstados de la Yeplblica, pura que pueda erigirse un nuevo
Estado dentro del territorio de los ya existentes.

Es verdad que se afectan todos los Hstados con la ercccion
de un nuevo; pero tambien es verdad que se afectan mas inti-
mamente aquellos cuyos pueblos pretenden segregarse para for-
mar un maevo Bstado, y lo es tambien, y no me cansaré de re-
petitlo, que estos Estados tienen un derecho para que no de una
manera violenta y arbitraria, se les ataque su 1 Constitucion, se
les arranquen ¢ lﬁuno« pue }u‘m para formar un Estado nuevoen
la Federacion.

s legislaturas de

Ese derecho de emancipacion que quiere dmmm > del dere-
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cho natural, indudablemente no puede aplicarse al derecho pt-
blico ni al derecho internacional.

La emancipacion del hijo se verifica tanto por el derecho
natural, como por lo civil. Yo pregunto: jAcaso los pueblos que
forman un Estado, est4n sujetos 4 una patria potestad tan ri-
gurosa, como lo estd el hijo en el hogar doméstico? Los pue-
blos cuando van 4 formar un nuevo Estado, jacaso gozan mas
libertad que la que gozan los que estin dependiendo de un Es-
tado ya existente? jAcaso los pueblos estdn excluidos, estdn
privadds del derecho electoral? ;No tienen esa parte que la
Constitucion les garantiza para el ejercicio de su soberania cuan-
doest4n formando un Estado? ;Y van & ejercerlo cuando vané
formar otro Estado? De ninguna manera. El querer aplicar
las reglas de la emancipacion de la familia 4 la emancipacion
de los pueblos, es en mi concepto un absurdo; porque la Cons-
titucion de los pueblos no se verifica de la misma manera que
la constitucion de las familias. Aunque no haya existido un
pacto expreso, y tampoco para que estos Estados vengan & for-
mar una federacion, es indudable que para que nosotros poda-
mos aplicar 4 las précticas las leyes del derecho pfiblico, ten-
gamos necesidad de hacer esta Federacion y de suponer que
hubo este pacto. .

Si cuando los legisladores constituyentes de 57 han formado
la Carta fandamental, han supuesto que todas las entidades cuyos
representantes concurrieron 4 la formacion de esa Carta, estaban
en todos sus derechos para formar este Pacto [ederal, es tambien
necesario suponer de una manera bastante logica, quesesos Esta-
dos cuando mandaron aqui 4 sus representantes, lo hicieron por
que se consideraban tales cuerpos politicos, y no podian couside-
rarlo de tal manera con el vinculo que forman los pueblos que
constituyen esos Estados,

Si, pues, esos pueblos formaban esos Estados, y por una fic-
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cion legal daban su voluntad para que este Estado viniera al
seno de la representacion nacional, jpor qué nosotros creemos
que podemos arrancar esos pueblos 4 esos Estados, si es asique
los Estados, jamés tuvieron su soberania en esa parte.

Se trafa aqui 4 colacion lo decretado por los varios legis-
ladores de 1857. Yo soy el primero en tributar un homenaje
4 esos legisladores, y creo que ellos prestaron un gervicie emi-
nente 4 la patria, porque ellos, bajo la perspectiva de la admi-
nistracion funesta que acaba de pesar sobre el pais, habian aco-
metido, habian sabido afrontar la cuestion hasta asegurar la
futura grandeza del hombre y sus garantias, pero por mucho
respeto que me merezcan esos hombres, yo mo los considera
mas que como hombres muy sujetos al error; pero aun Supo-
niendo que en esta materia no hubiesen errado, lo que ®elles
creyeron que en aquella época era conveniente 4 la Federacion
hoy con la préctica no es lo mismo; y si hubieran tenido la ex-
periencia que nosotros tenemos, si estuviesen palpando la ame-
naza que pesa sobre todos los Estados de la Repfiblica, como
lo estamos mirando nosotros; si vieran que cualquiera cuestion
que surje en un Estado, el finico medio, el {inico recurso que
ocurre 4 los que trafican con la politica, es hacer nacer desde
luego la idea de la separacion, la idea de la formacion de un
nuevo Estado, y para poder llegar 4 este fin, para poderlo jus-
tificar hasta cierto punto, formulan una revolucion, la verifican,
se derrama la sangve, y entonces los representantes se presen-
tan ante la representacion nacional pidiende un remedio, mien-
tras que tal vez siguiendo el ejemplo de los legisladores de los
Estados Unidos, los nuestros, estableciendo en la Constitucion
que en lo sucesivo no se pudieran establecer nuevos Estodos;
se hubieren evitado mas de una de nuestras contiendas intes-
tinas.

Se ataca aqui el ejemplo de lo que pasa en los Estados Uni-
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dos: se decia que allf la Federicion ze inie! isti
L que alli la Federacion ze inici6 de distinta mange
ra que en la Rephblica M ‘

liea Mexicana.
Qe amid \ > 1 \
Haya nacido como haya nacido la Federacion en Méxieo <o
v rmad T o ] = - 3 sl
ha) a formado, como 86 11-!:\'-\ formado, lo cierto es que estamos

constituidos en un gobierno Federal y que debemos aceptar t
2 i 1€DCIOS ac AT T0=
i

dos sus principios v todas sus conceenenciag B ad
1 pios y todas sus consecuencias. El ejemplo que se

trae de lo m A T8 .
1 18 pa 3 a bimon americana L 1
i I 0 en 1.t UNon americana es 5-‘l]i'l"|?l].!}t't‘nente

- 13
muy aplicable al caso que nos ocupa, porque aquellos legisla
3 Ut dAuc Lo “iold=

dores que la formaron la comprendianmejor que nosotros, por

ue sabian que desde el momento aue for :
q . f”__ lesde el momento que formaban un pacto como
entidades politicas formaban la Federacion ;
! maban la Federacion sin que se pudieran

PHiow S Py 0 N T t:. 1 1.1
formar nuevos Estados aumentando pueblos 4 los existentes

Pero se ha puesto como un gra ‘ '

3 11 puesto como un grande argumento que esta cues-
1on'mo estd ya 4 la Grds 1 di t5 .
ya 4 la orden del dia, que estd aproba ;
, qUE esta apr bado pol la C4-

3 oL
i

mara y consta en la Carta fundamental de la Rentihli
) varta fundamental de la Rep@blica, que ge

pueden erigir nuevos Estados. Precunta un orador de los mas
Rgeitiginseom | or de los mas
respetables que han tomado la palabra para defender el dietd
MEN, (por que, puer, traer aqui esa discusion? ;4 qué vienen
80 o L, e ? ;4 qué
esos argumentos? Si nosotros conforme 4 esta Constitucion
conforme 4 este Pacto respetable que procede desde el afio dt;
» estamos obligados 4 formarnuevos Estados, Pues bien, vo
wteriza, Yo creo que
ados. hers vo e =
aekadap, pero yo creo que debemos po-
M A esta ereccion, que si no llegamos 4 lo
sible s1 s a0 r difict : #
posik ; s1 se haga muy dificil la ereceion de nuevos Estados;
ya que desgraciadamente se han despreciado y o
eibidos los argumentos, q ke

lo he dicho con la franqueza que me car:
debemos formar nuevos Est
ner tales inconvenientes

pasado desaper-

ue pog cierto han sido mue

: poy, cierto h: o muchos los que

g ¥ : A

se han traido en contra de la formacion de puevos B ¥

que no se ha quer; s1on de ruevos Estados. Ya
e ha queride exijir mayores incorvenientes v solo se

han exijido ciento veinte mil habitantes bt

N » Ya que no se ha que-
rido juzgar del grado de civilizacion :

nosotros los nue vemos an

mal terrible en la ereceion de 1
le en la ereccion de nuevos Estados, nosotros nos atrin-
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cheramos en el filtimo recurso & insistimos en que se exija el
consentimiento de la legislatura de cuyo territorio se trate.

Se me ha hecho un cargo bastante grave. Me voy 4 permi-
tir contestarlo, porque ni lo merezco, nl he dado ocasion 4 que

se me haga.

Se ha dicho que yo, lamentando la situacion del pais, he di-
cho que el pueblo estd en tal grado de jgnorancia, que no me-
roce 1o Federacion. Libveme Dios de haber dicho tal cosa.
Cuando yo tenga tal creencia, dejaré de ser liberal; pero cuan-
do yo profeso los principios que por fortuna tengo, creo que el
pueblo estd bastante ilustrado para tener la forma de gobierno

que tiene y no necesito decirlo yo, porque ¢1 mejor que nadie
lo ha probado en mas de cien ocasiones, y seria hacerle una
ofensa al decir que es ignorante y que no merece la Federa-
cion.

Lo que yo he dicho es, que muchas veces se trata de pue-
blos que quieren erigirse en Estodos y que no tienen los requi«
sitos necesarios, y si no temiera herir su-susceptibilidad, yo ci-
taria varios pueblos que tienen la pretension de ser Estados,
sin tener los elementos necesarios para ello, y les seria muy
dificil sostener los magistrados y demas empleados del Estado
que se quiere formar.

Se ha dicho tambien que cada Estads eubre sus necesidades,
y esto es preeisamente uno de los mas grandes y perniciosos
males que lamentamos; aunque se dice que los Iistados hacen
lo posible para que se crea que eumplen con su obligacion, yo
diré la verdad de lo que pasa, porque desgraciadamente he es-
tado al frente de un Estado, que se dice, marcha 4 la vanguar-
dia de la civilizacion, que es el primero de la Repfiblica, el que
tiene mayores elementos, y no he podido elevarlo 4 ]a alturaen
que debe estar. Yo para formar en el Estado de Veracruz una
biblioteca, porque era una vergiienza el que en la capital del




102 ¢
GALER{A DE ORADORES
Estado » : :
no la hubiera, he tenido necesidad de ir con mi som

brero en |
- D la ms ) ge | ici
1ano, de puerta en puerta en solicitud de recursos

para hacer esa bibliot ' ba
AL G Jliolioteca, p!l['flll{) l't‘i ]'C‘!]t‘l" l'} i 3

s ; as rentas phblicas no d:

para formarla. : l B

nenn ol A -

'fh nas estallé una revolucion, se han eastado ochocientos
mil pesos \ 51 ’ A g 1
] Pesos, pero dejando nueve meses 4 los empleados sin suel
do, v est, . o

» ¥ esto esun Eistadoque tiene fértiles terrenos que tiene puer

tos, ferrocarril v i i
t,"{m IJmml y un gran comercio, y sin embargo, ep aquel Es
b ] Z . _f._ o " . - r 'k ; - i
{ : 0 hay lodavia una penitenciaria y todavia en anuel Esta
do e TR, VRS, i -
el Juez le dice al reo 4 la hora de sentenciarlo: vo tengo
matarte porque 1a socied i e i
sy [ue la sociedad no ha podido establecer una peniten
ar1a; elr bia deeirle 4 :
\ ; elreo debia decirle 4 esto: tu me matas porque ese estu de-
er como representante de la soci J '
epresentante de la sociedad tes tambi
e , ociedad, pero cometes tambien un
- ' t es el Estado de Veracruz que cuenta con cuatrocientos
cuenta m : rents .
o il pesos de renta, no puede establecer una peniten-
aria para abolir la pena de muerte que todavia existe entre no-
sotros como baldon de la civilizacion
Los Estados, si quier :
'Ig'.t.ldo. » S quieren mantener el nombre de tales, si quie-
ren salistacer todas las exi i ivili B
- e to_d:u_ las exigencias que la civilizacion trae con-
8 S necesar ngan los imi
80, es necesario que tengan los establecimientos de todas cla-
8es, es precis i i | ol
» €S preciso que tengan colegios de instruccion secundaria
ue teng: i ] ol
31 tengan colegios de educacion para la mujer que desgracia
L ; - « 3 l D : g
'm.mnte hasta hace muy poco tiempo se ha atendido, es nece
sar Vs enicios. hozn: ; o ;
ario que tengan hospicios, hospitales, cérceles v otra porcion
de cosas que requiere la civilizacion. ;
Hay Estados no ti i
ay listados que : N l i
ik ‘q e no tie 120 un colegio, queno tienen nn hos-
: al 'y a la hora de los conflictps de 1a patria, 4 la hora de los
rastornos de az plblic: lder (
’ to.1 nos de la p&d.p‘.lhlwl,.l, estos Estados humildemente vienen
& pedir una subvencion 4 Ia Federacion para
sidades, y como se ve, todos 1
para los Estados, ya para un

atender 4 sus nece-

0s dias se estan pidiendo auxilios

nozo artesiano, ya par i

: psi ya para un

y todos estos gastos tienen que re : : -
g que reportarlos los demas Estados,
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siendo por lo mismo, mucho mas conveniente, mucho mas cdme-
do, que los pueblos que quieren formar esta clase de Estados,
siguieran perteneciendo 4 los Bstados de que actualmente for-
man parte.

jCuéles son los males que los pueblos resienten al seguir

constituyendo un Estado, y cudles son las ventajas de que se

forme uno nuevo? A esto se me dice: muchas veces, los males

de las disenciones politicas; muchas veces, los trastornos solo

se pueden remediar formando una nueva entidad politica; pero

la verdad es que se simulan esos trastornos y se inventan esos
chismes para llegar al resultado de formar estus nueves Esta-
dos. ;Bs posible que solo de esta manera se remedien esos ma-
les? No, absolutamente, ni convengo yo con el orador que dice
que ocurriendo la separacion de una gran parte de los pueblos
de un Estado, ya se acabé la unidad del Estado, porque entén-
ces resalta lo que tuve el honor de decir la otra tarde: cuando
una gran cantidad de habitantes de un pueblo pretenda sepa-
rarse, entonces podemos ejercer la inflaencia suficiente en las
urnas electorales, para sacar una legislatura en la que cuenten
con una mayoria, y no serd entonces como se ha dicho, impo-
sible, el dia en que dé su consentimiento la legislatura para
que se erija el nuevo Estado; y puesto-que este ciudano ora-
dor 4 quien contesto confiesa que es necesario poner inconve-
nientes, yo le pregunto jqué inconvenientes son mas eficaces
que los que proponemos los que combatimos el dictdmen?

Otro de los cindadanos oradores, por cierto, miembro de la
muy respetable comision de puptos constitucionales, contestan-
do el argumento que tuve el honor de poner la otra tarde, y
que fué tan perfectamente desarrollado por otro de los ciudada-
nos oradores, ha convenido en que los pueblos tienen derecho
de emanciparse, y que de la misma manera que lo pueden ha-
cer los pueblos de los Estados, lo pueden hacer los Lstados da
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. ] Shlion s \ 11

la, Reptiblica; pero al lleear 4
]

le muerte 41

sentar esto, recordé que daba un

oolpe o 30 lacl ‘ 1

golpe « autonomia de la Nacion al decir que po-
dian alzarse los Estadoe v no nn S i

llx i 1‘1.111.1, los E , y 1O pndo menos que decir que este
alzamiento estd prohibid la Constitucion y llamé la aten-
cion en que los legisl;

; 1857 no hubiesen prohibido la
ereccion de nuevos Fstados
or la fuerza de la 10gica, tuvo

que venir & consentir en el argumento que yo habia tenido el

Hé aqui porqué

honor de manifi

Lell

He tenido va el hon 1 a1

nor ae mal

ifestar, que los que contraria-
mos el dictémen que se discute, lo 1
1

1acemos, no porque absolu-
tamente queramos que se prohiba la ereccion de nuevos FEsta-
dos, puesto que estd probe

; v Constitucion,
y si llegara la ocasion

. Nacion tuviera una nueva di-

ariamos por ella; pero es verdad

&

vision territorial, nosotros
tambien que no pudiendo uir que e pusiesen otras tra-
| g " TR . 3 n 3 '-

bas para 1a formacion de nuevos Estados, hemos tenido necesidad

de insistir en este punto como nuestro Giltimo recurso. 8ila comi-

sion hubiera tenido la bondad de escuchar los argumentos que

se le han hecho, si hubiera tenido

ambien la bondad de con-

sentir en lassexizencias que nosotros le manifestamos, desde

luego no habriamos tenido inconveniente en pasar por alto el
pero como no ha sido asi y come
para la ereccion de nuevos
Estados, puesto que | cperienci 1
stados, puesio que la experiencia ha }.ll‘u'ijl'.u;-J que esto es al-
Siteh T e e T 0 =
tamente nocivo a la Reptblica lo mismo que 4 los Bstados que
la componen, como se ha dichg en la tribuna hasta el fastidio,

que pocos son los Hstados de la Nacion que no estén amenaza-

punto que ahora se discute;

. ‘ a3 L .
se ha dejado tan abierta la puerta

dos du verse sumergidos en medio de las luchas y la disidencia,
110?\1'}11"1.':' h:.“.llsi.-‘ i',‘i.ir‘{ ) Nel ad ;_‘=' 1 on este }‘riil]tﬁ l"('l]'ﬂ.
salvar 4 los Estados, porque ya sabemos y lo hemos victo 11!';".(!-
ticamente, que las ectadisticas que se remiten para que se for-

L
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me un uuevo Estado, son datos mas 6 menos ciertos, pero siem-

pre vienen apoyados, siempre vienen protegidos en medio de

ecas vicisitudes politieas que pasan en los momentos en que se

solicita la ereccion de nuevo Estado, y las legislaturas de los

demas de la Federacion cuando se ocupan de este asunto, se

ocupan poco de confrariar esta eveccion, porque siempre hay

un sentimiento de piedad para esos pueblos que pretenden eri-

girse en Estados. Podria suceder que de dejar el dictdmen tal |
cual 86 estd discatiendo, se verian las consecuencias funestas
de nuestra lijereza.

Pues bien; si hoy estamos en los momentos en que debemos
ovitar esos males, si poniendo los inconvenientes que nosotros
proponemos no habri Bstados pequefios en la Repiblica y solo
s desreta la ereccion de nuevos Estados cuando realmente sea
necesario decretarlo, es preciso que la cimara lenga la bondad
como yo se lo suplico rendidamente, de votar en contra del dic-
t4dmen que se estd discatiendo. "

EL MISMC ORADOR

~

En la sesion celebrada el 20 de Diciembre dg 18
siguiente discurso.

73, pronuncid el

—_—

Una vez que la Cémara hatenido la bondad de disponer que
esta sesion se prorogue hasta que se vote el dictimen que esta
4 discusion, he creido deber tomar la palabra en ella, porque
la cuestion que se estd debatiendo es muy importante, no solo
para el Estado de Coahuila, sino para todos los demds que
componen la Federacion mexicana. Creo que cu::]ciuiem reso-

TOMO 111—14
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kucion que se tome en este particular, viene 4 establecer un
precedente mas, que se agregard 4 todos los que se han esta-
blecido en nuestra préctica eonstitucional.

La cuestion gobre intervenir en los HEstados, viene debatién-
dose en el Parlamento mexicano desde hace algunos afios, y
viene tambien diseutiéndose en el poder Ejecativo, y por des-
gracia si se examinan fodas estas resoluciones, no se encnentra
ni siquiera analogia. Se ha visto con frecuencia que iguales ca-
s0s han sido resueltos de distinta manera, ya por el Ejecutivo
ya por el Congreso de la Union, y cuando en lo sucesivo en
vista de estas ejecutorias, venga & estudiarse nuestro derecho
eonstitucional, y cuando los tribunales 6 los mismos poderes ya
de la Federacion ¢ ya de los Estados, en virtud de cases prée-
ticos tenga que venir 4 resolver las nuevas cuestiones que se
presenten, 6 cuando los profesores de derecho 6 los estudiantes
de los colegios quieran estudiar nuestra Carta fundamental en
virtud de esos casos précticos, indudablemente se encontraran
en mil apuros. HEs la verdad, seflor, que estos easos han sido
resueltos segun las exigencias de la politica, segun las éircuns-
tancias de las™épocas; pero siempre por desgracia se han des-
atendido los verdaderos principies constitucionales.

Bn esta cuestion de Coahuila que he estudiado hasta donde
me ha sido posible y en la que he formado diferentes opiniones
porque al paso que iba yo caminando en el expediente que ha
remitido el C. Ministro de la Guerra, me iba encontrando con
nuevas dificultades y estudiando tambien la constitucion y las
leyes de Coahuila, estas dificultades iban aumentando de grado
En esta cuestion repito, en que he procurado hacer 4 un lado
las personas que estin combatiendo actualmente en aquel des-
graciado Estado, he visto la cuestion.bajo el punto de los prin-
cipios del derecho piiblico; sin tener absolutamente en cuenta
para nada, las personas que estan interviniendo en ella, es un
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hecho que la legislatura de Coahuila s¢ instalé conforme 4 los
preceptos de su Constitucion particular. Bl articulo 41 que ha
sido ya leido por dos de los oradores que han tenido parte en
este negocio, decide que no se necezita para que ella se consi-
dere instalada mas que la mayoria absoluta de sus represen-
tantes ¢ lo que es lo mismo, bastan ciete diputados en Coahui-
la para que haya alli legislatura.

Dice el art. 41 qne con esta mayoria absoluta se considere
solemne y legal mente instalada lalegislatura. De aqui infiero yo
que bastan siete diputados para que se declare solemnemente
instalada esta legislatura, y solamente instalada dicha legisla-
tura puede hacer todo aquello que le permita la misma Constitu-
cion, no pudiendo hacer todo aquello que le prohibe para le cual
se necesifa mayor nfimero que siete diputados. Bl art, 46 de esa
misma Constitucion establece que para que la legislatura pueda
legislar, se necesita que terga los dos tercios de sus miembros;
en consecuencia, si solo para este caso exige los dos tercios: de
sus miembros, para todos los demas actos de la legislatura no
=e necesita mas que la mayorfa absoluta, porque de lo contrario,
la constitucion hubiera dicho «para todos los actos de la legis-
latura, 0 para que esta se considere como tal legislatura cons-
tituida, es preciso que estén presentes los dos tercios de sus
miembros; esasi que solo para uno de los eacos lo ha dicho, es
asi que solo para uno de tantos actos pueda ejercer esa legis—

latura, exige la Constitucion la concurrencia de los dos tercios
lnego para los demas actos de esa legislatura, no se necesita

mas:que la mayoria absoluta: en conseeuencia la legislatura fué
perfectamente instalada con siete de sus miembros; cuando el
goberaador del Bstado de Coahuilalaha desconocido, ha come-
$ido un delito econtra la legislatura y contra la constitucion de
aquel Estado.

“Cuando el gobernador Zepeda, valiéndose de las armas que




