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Con ese propio sentido préctico se lleva la voz can-

tante en el Norte de América.
Preocupa la cuestién econémica al Congreso de

México y hasta los poetas procuran discurrir sobre deu-

da y presupuesto.

En Espafia Pi Margall ha pronunciade un discur—
8o dejundo suspensa la atencién de nacionales y extran-
jeros. Dice que no es orador, pero que aspira & razo—
nar, y lo hace de tal manera, que sus pensamientos sém
céleulo y sus conclusiones guarismos.

incompetencia de César Canfia.

XXIV

César Canti ha venido, rezagado en la vida inte—
lectual, queriendo ponerse con las nuevas teorfas por de-
lante de sus contemporaneos y quedéndose detris de sus
predecesores., Fulminando denuestos contra los enci-
clopedistas, no puede, sin embargo disimular que se ha
educado con su lectura. Le pasa lo que 4 Otelo, cuan—
do se empefiaba en manifestarse dulce alardeando. de
galanteria, pues en ciertos perfiles siempre duba & cono-
cer al moro guerrero.

Piensa con Voltaire, y prorrumpe en diatribas con-
tra Voltaire. Siente con los italianos la unidad de la
patria y aboga por el Poder Temporal en toda la exten-
sién de los Estados Pontificios. Sus discursos vestidos
con los desechos de la guardarropia liberal, le han oca-

sionado desazones con los tradicionalistas; ¥ sus servi-
cios literarios hechos al ultramontanismo, no han sido
del agrado de sus compatriotas del Piamonte. Condena
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los lloriqueos estériles de los apocados, y se lamenta es-
térilmente de las censuras con que le mortifican los que
no estin conformes con su eclecticismo doctrinario.

A esto, sin duda, llamaré justo medio, sosteniendo
¢l error de que en la vida todo €s relativo.

Lo justo es lo recto, y lo medio consiste en decir,
que si y que n0. Nunca he podido comprender el justo
medio, porque no concibo la justicia sin fundamento. Es
achaque del escéptico eclecticismo confundir lo inmanen-
te con lo condicional.

Lo inmanente es el progreso que habla al espiritu
del hombre. Lo condicional es el medio histérico que
indica el método. ‘La vida no es un problema simple
sino complexo. Asi lo histérico es ralativo, lo funda-
mental .cs absoluto. No es concebible lo relativo sino
subordinado 4 lo absoluto. La ley moral es absoluta,
de donde nacen los ideales del progreso. Sin los prin-
cipios absolutos no hay luz ni punto de mira, y claro es
que sin antorcha, no puede penetrarse en los antros te-
nebrosos de la caverna de Trofonio. Proseribir lo ab-
soluto, suprimir la ley moral envolviendo en las tinie-
blas los ideales, es dejar & oscuras lo relativo de la vida,
devolviendola al caos de donde brotb el Universo cuaju-
do de luz.

Ese es el justo medio, que no toma por método sino

por eriterio, lo relativo.
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No hay escuela ni més escéptica ni m4s pedantesca
quelel Eclecticismo. Y se explica bién, porque no ha
nacido ni siquiera de un extravio de la razén, que basta
en sus demencias tiene algo de inmanente.

El Eclecticismo es el producto de una chbala dis-
currida por Cousin para subir al trono de Francia 4 Luis
Felipe desde las barricadas. Es tan falso el Eclecticis-
mo, como impotente tuvo que ser la coalicion tripartita
de Iturbide; pues no es posible conservar la nieve con—
gelada dentro del fuego. Estas composiciones en poli-
tica que no pueden prevalecer en el terreno de los he-
chos, muchas veces forzadas por el cOmpromiso, son in-
tolerables en el discurso. Querer contentar 4 ftoclos es
no contentar 4 ninguno y engafarse 4 s{ mismo. El ¢ni-
co justo medio no es aqui el fiel de la balanza, sino sim-
plemente el juego del si y del #o. .

Ese justo medio ¢onsiste en romper los brazos de
].a balanza pretendiendo colocarse en el punto fiel. Ese
Justo medio consiste en negar lo inmanente que contie-
ne la idea determinante y el fin aspirado, y proclamar lo
i'eiatz'z:o para componer por un actode -ml:&u condicional,
4 capriclfo y placer del componedor, un fotum ;J'fmr’?ri,‘em;
de lo mejor de las Monarquias, de las Oligarqufas y de

les Democracias (erema con aceite y vinagre). De aqui
£ : : 5 B
sali¢ vestido de arlequin el Soberano, v no pudie

; ; . Ta 80§-
enerse la obra abigarrada de Cousin, si no hubiera ve
nido en su auxilio el sofista gritando desde la tribuna:

EL REY REINA Y NO GOBIERNA—Pero ese mismo Thiers
X

b e P
a tltima hora, tuvo qu * otro erito 3
; que lanzar otro grito & los republi-
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canos, para salvar 4 la Francia destrozada por el escep-
ticismo politico que venia envolviendo en sus ampulosas
férmulas el st y el no de todas las mananas, que es en
suma, el producto del eriterio de lo relativo.

Lo que no es racional, & stipido; y se ve muy
claro, cuando se lleva por rigo: légico al absurdo.

Si el Eelecticismo es un sistema filoséfico, social y
politico, fundado en leyes naturales y principios de sen-
tido practico, la 16gica lo puede trasportar sin perturba-

cion al orden religioso, que es una necesidad y elemento.

1 L 4 - s o -I 5 «

de vida. Pues bién, higase la propia componenda con

girones del Monoteismo, del Politeismo y del Panteis

mo, para uniformar en la misma relacion la pureza y
; . - » /. ; s . g \’

santidad del matrimonio con la bigamfa y la poligamia.

H¢ aqui un pandemonium que 1o lo digiere el entendi-

miento.

Kl Eclecticismo es la negacién de todo principio
fundamental, pues que solo se sustenta en lo relativo.

Este y no otro, es el manjar politico que se sirve:

% 1a mesa del Sr. César Cantll, y este es el criterio que
aplica al estudio de la historia. Asi queda explicado,
c¢émo baraja los hechos y desfigura 4 los hombres incu-
criendo en contradicciones & cada momento, porque lo
relutivo no tiene principio ni fin, ni forma tampoco de
sujetiva existencia. (Como de lo CONDICIONAL RELATIVO
puede sacarse un fundamento de juicio si no sirve mas
que para una apreciacion de momento?

Es de insistirse en trasportar al orden religioso to-
do lo falso y absurdo de esa escuela politica aplicada al
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estudio de la historia, y se ve, que quedan. metidos en
un saco Hugonotes y Catélicos, Judios y Mahometanos.

Se comprende perfectamente el sensualismo, el ma-
terialismo y el idealismo, cada uno en su lugar, como
contenidos de verdades irciales, en cuyo estudio se in-
teresa la razén humana; y no esta en lo absurdo, que
cada cual intente fundar doctrina y componer escuela.

Se concibe asf mismo, la libertad religiosa en res-
peto 4 la conciencia individual y para dar satisfuceion 4
las diferentes manifestaciones del espiritu humano; pero
no puede admitirse la promiscuidad de los cultos.

Toda doctrina con fundamento de razon y naturale-
za, es por necesidad intransigente, porque se considera
en posesién de la verdad. Cuando trausige abdica, y se
trasforma 0 muere.

Tl Eclecticismo es la transaccion & perpetuidad que
Neva en si la mudanza constante de lo relativo. Lo con-
dicional no puede ser nunca base filosdfica de criterio.
El Eclecticismo NIEGA LA CIENCIA.

Estoy oportunamente advertido en este particular,
porque siendo muchacho adoleci de ese mismo vicio de
educacién intelectual dejdndome seducir por la escuela
ecldctica, que vestida i la moderna con elegantes formas,
tiene aliciente para todos los gustos; para el mistico y
el ateo, para el autoritario y el demderata. Hacfa tam-
bién mis discursos, no con la clocuencia de César Cantd;
pero llenaban el corazén carifoso de un literato en edad
madura, amigo de mi respeto. Llegd un profesor ex-
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tranjero de su intimidad, y afanoso le condujo  la con-
ferencia. Luego me comunicé su parecer. Le habia
dicho:—Se expresa su amigo con desembarazo y buen
estilo, pero llama mi atencion cémo se pueden decir bién
cosas que se entienden tan mal, porque niega la cien-
cig.—

Me atravesaron el cerebro aquellas palabras como
un rayo en seco. Yo negar la ciencia! Yo que sacri-
ficaba con vertiginoso afdn 4 su cultivo todos los place-
res y distracciones de la juventud! ;Yo que discurria
con tanto desparpajo sobre Dios, sobre la naturaleza, la
inteligencia, el libre albedrio, y manejaba los autores
con la franqueza que César Cuntd los hechos, y hablaba
de ias causas finales con afirmaciones teoldgicas y meta-
fisicas, encomiando el método silogfstico de Aristdteles,
¢l procedimiento analitico Cartesiano, la dialéctica esco-
ldstica, y afirmaba todo'lo fundamental maravillado del

iiY era una triste verdad!!

Avergonzado me recogi, no 4 leer, que habia leido

demasiado, sino & meditar, cosa que jamds detuvo mi
atencidn sino muy poco,

Y al eabo vi la luz.

Dejaba 4 la razén pura t.mnquﬂumente en el cielo
y me las gobernaba en la tierra con la razén prictica,
sin preocuparme como Laut-speo en buscar la tercera
razgn, ni tampoco aquella otra de Kant, para entrar en
buenas relaciones 4 esas dos sefioras vecinas caprichosas
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y mal educadas, que siempre, al verse juntas, andaban 4
la grefia.

jAh! cuénto perturban los lugares del entendimiento
la fastuosa clasificacién de las ideas! No hay razdn pu-
ra, razon prdctica y tercera razon.

La INTELIGENCIA Es UNA; instrumento racional in-
dispensable para conocer, como es la vista para percibir
la luz. La razén es instrumento, no conclusion, para de-
cir como los ojos en ejercicio: —VEO 0 NO VEO.—

Hay principios, indeclinables como todo lo inma-
nente. Hay medios, transitorios como tode lo condicio-
nal. El trabajo consiste en aplicar atentamente el me-
todo analftico, y el procedimiento sintetico, para conocer
los modos y los momentos oportunos y eficaces de la
evolucidn, utilizando el medio & la luz del principio y con
el ideal por delante como punto de propdsito.

Todo acto humano es complexo. Se mueve por la-
idea, utiliza el medio, y aspira & un fin.

El medio por sf solo, para nada sirve; ni siquiera
para dar una solucion pretoriana, ni para resolver se-
guramente una necesidud de momento. Ejemplo son los
fracasos repetidos, los ensayos malogrados, las torpezas
que se vuelven contra quien las comete.

No ha tenido la suerte César Cantil de una adver-
tencia oportuna y salvadora. Apagar la luz de la razén
condenéndola en su ejercicio 4 los espacios sombrios de
un calabozo, es en efecto negar la ciencia, que revela el
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principio y presenta el ideal. Asf el escritor italiano
estd, como el pijaro que se asfixia y no puede volar en-
cerrado en la campana neumitica,

Con el criterio ecléctico no se puede conoeer ni
razonar la historia. Todas las llamaradas de la inteli-
gencia, resplandecen fugitivas como 4 manera de los
fuegos fatuos. Todas las afirmaciones de prinecipios se
desvanecen anuladas en el procedimiento: por conclusiin
queda negada la ciencia,

Y aquf pongo punto final 4 este elevado orden de
ideas, campo vastisimo donde podifa extenderme gran-
demente; pero nunca he pensado dar esa latitud 4 este
ligerisimo trabajo, limit4indome 3 indicar lo puramente
necesario para obviar toda duda de que las aplicaciones
que hago aqui de la eritica racional, vienen regidas por
pringipios absolutos, intransigentes como todo lo dog-
mitico, que no puede aceptar nunca confundido lo blan-
co con lo negro, y solo admite 1a elasticidad en el pro-

cedimiento para distin guir mas claramente la linea de

conjuncién entre la Iuz v la sombra, sin sacrificar por
ello ¢l indeclinable rigor y la ineludible necesidad de los
métodos,

Principios y métodos, que por su intransigencia y
‘. »e s 0 ] Qo = / o bl J v L -
rigor; pues aquellos son perdades positivas y estos ecua-
ctones matemdticas de precisa resolucidn, donde solo
cabe equivocar una f6rmulg que uno mismo, volviendo

sobre sus pasos corrige, ¢ bien otros més adelantados
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rectifican; tienden & formar, no una escuela politica,
sino un sistema filosdfico.

Sistema gue no embaraza 4 la razén en sus ejerci-
cios, porque fundado en lus leyes de naturaleza, rebusca
cada dia nuevos manantiales de los que riegan y fecun-
dizan el campo de las ideas.




Docirina v procedimentos.

XXV

La metafisica no resolverd ningun problema po-
litico. Divaga y divagard siempre en las nebulosida-
des patridticas.

Nupoledn, por instinto rechazaba de su lado 4 los
idedlogos. En cambio llevé consigo i Egipto lo mis
notable de Francia en ciencias fisicas,

El sensnalismo y materiulismo no dardn al saber
humano mas que elementos de estudio.

El Eclectisismo es la afirmacion y la negacién i la
vez de todus las cosas, que se resuelve en esceptisismo
moral y en esceptisismo politico.

El Positivismo no es una escuela, ni presume haber

construidoun sistema, por misque sistem4ticamente haya

de irse formando. No reconoce maestros, porque de nin-
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gun modo admiteargumentos de autoridad, sinc autorida-
desderazén. Carecededogmas, porquedeclara, que no pie-
deserobjeto de conocimiento (en proceso cientifico) lo que
1o estd en lanataraleza sugeto & la observacién analitica
y puede comprobarse por la experimentacién. No se su-
pone en lapalabraabsoluta porque afirma decididamente
el progreso y reconoce indefinidos los horizontes abiertos
4la razin humana para engrandecer cads dia el conoci-
miento de la verdad. No tiene discipulos, sino adeptos,
porque nutre y acrece sus filas con numerosos desenga-
nados.

Todo triunfo de la razén es una verdad que reco-
e, primaria 6 relativa. Todo fracaso es una conquista:
todo ensuyo malogrado, una ensefianza; todo error un
enemigo derrotado.

Robin y Litré no son iluminados, ni se acuestan
con las pretensiones del justo y el sabio, como Krause.
Son obreros de la inteligencia y carecen de toda autori-
dad propia. La tienen tnicamente aquellas conclusio-
nes que por demostracion han obrado convencimiento.

Es la libertad de la razén obrando por si con jui-
cio y con métode. No es la vocacidn que los metafi-
sicos exigen para penetrar los umbrales del misterioso
templo de la sabiduria. Esel respeto rendido 4 la
verdad ensefiada. No es la servil disciplina exigida por
el maestro.

Asi, pués, contradecir & Spencer, no es combatir

el Positivismo, sino entrar en discusién con un hombre

e

-t
que puede equivocarse en determinados lugares y se

equivoca, porque es ley de la naturaleza que asi sea.

Mas no es ¢sta la cuestion, ni me propongo expo-
ner la doctrina en losestrechos limites de éstas piginas..
La cuestién es, demostrar, si ¢l criterio 4 que vienen so-
metidas estus reflexiones, es el mds filoséfico, el miés
elevado, el més amplio, profnndo y penetrante que se
puede aplicar al conocimiento de los hombres y las co-
sas; y si el que César Cantid acomoda al estudio de la
historia, es ¢l mis endeble, el més falso, el mas nulo que
sc puede sacar de los grandes movimientos de la cien-
cia.

A dejar esclarecido este particular se dirigen sen-
cillamente las indicaciones anteriores, y con ellas que-
da patentizado, que César Cantd por su criterio eclécti—
co que todo lo afirma y lo niega 4 la vez, carece de au—
toridad filosofica entre los pensudores; y apasionado por
todo lo que es autoritario y empirico, no la puede tener.
tampoco como historiador que se ajusta 4 la verdad y
exactitud de los hechos.

Combato 4 César Canti, no sin violencia, porque

ha nucido en la putria de los grandes génios de la politi-

cu y el arte; y me dnele que tronando furiosamente con-

tra los Enciclopedistas, haya adoptado el eriterio eclée-
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tico de origen puramente francés, degeneracion de la
Enciclopedia corrompida por los sofistas politicos y es-
peculadores de la cosa plblica.

Lastima grande que el hombre moderno, acome-
tiendo el trabajo de escribir la Historia Universal, te-
niendo 4 su disposicién los poderosos elementos de estu=
dio de que carecicron los antepasados; en severidad de
juicio, rectitud de miras, espiritu imparcial y detenido
examen de los hechos, no se encuentre, ni con mucho,
4 la altura de sus predecesores Xenofonte y Tito
Livio.

Nada importa que cumpla su ofrecimiento rectifi-
.cando los hechos que ha desfigurado al escribir la his-
toria politica de México. Con ésto, dejard subsanado el

error de detalle y nada més. Siempre quedard en pié

y
s
o

el falso criterio 4 que subordina sus juicios y apreciacio-
nes, que se hace més notable y saliente, como asi es na-
tural, cuando lo aplica 4 la historia moderna, donde se
ve palpitante la pasidn que le preocupa, causa inmedia-
ta de todas las vacilaciones lamentables que le ofuscan
¥y de todas las muy tristes contradicciones en que in-
curre.

Concluyo repitiendo, que debo al escritor italiano
algiina ensefianza en los primeros pasos de mi vida in-
telectual; pero al mismo tiempo declaro, que me he vis-
to precisado por un grande esfuerzo i reconstruir todos
mis estudios en materia de principios y de métodos, para
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lograr aproximarme 3 lo que constituye un juicio tecto
y un seatido prdctico. Si el discipulo se rebela contra
el maestro, obra es, no de la soberbia del individuo, sino
de las lecciones que suministran la observacion y la ex-
periencia con la consulta de otros més profundos pensa-
dores.




