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gran crfmen cometido eontra México, muy fécil
es calificarlo y demostrar el derecho aplicable 4 su
castigo.

1I1.

El erimen de Maximiliano contra Méxieo, inspi-
ra tal horror 2 los que imparcialmente lo juzgan,
que la revelion en lo politico, la traicion en lo co-
mun, el asesinato en lo personal y el robo 4 ma-
no armada en lo real, pierden su importancia, su
gravedad y el espanto que producen, al compararse
con el atentado del principe aleman.

El derecho criminal da el nombre de ¢rimen 4 e-
sos actos inmorales; porque atendido el alarma
que ocasionan, no pueden tener superiores en mal-
dad: “Son el ultimo grado de perversidad, y hie-

ren al hombre y 4 la sociedad en sus mas caros ob-
jetos de una manera repugnante y alevosa.”

El conjunto de hechos materiales que ha envuel-
to en ruina v sangre & todo México, “;podra ser a-

caso comprendido en la categoria de esos crime-
nes?”’

I inmensa destruccion de vida humana que ha
causado: las inmensas riquezas que ha consumido;
la perversion politico--moral que el acto presupone,
y el alarma espantosa que ofrece al porvenir, ja-
mds podrdn equipararse por la conciencia humana,
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al simple crimen comun, y mucho menos al delito
politico.

Si Francia ha tenido el derecho de mterpretar 4
su manera tales actos, con fin particular, mejor lo
tiene México para calificarlos segun su especial na-
turaleza, no para wuso propio, si no para satisfacer,
an juicio nacional, la moral publica.

Jigo yo, pues, 4 nombre del pueblo mexicano,
que las calamidades que en cinco afios ha sufrido,
no. _procedieron de una guerra contra la Francia.
El mundo sabe que su soberano no cumplid con
ninguna de las condiciones que el derecho de gen-
tes establece para hacerla. La guerra publica es
la contienda armada entre dos independientes sobe-
ranos, y mal podria Napoleon ITT declarar la guer-.
ra 4 México, cuando al traer aqui sus armas su-
puso pro derelicto el territorio para entronizar en
él un principe austriaco de su eleccion particular.

Tampoco fué una intervencion armada. La Fran-
c1a oficialmente lo ha negado.

Las depredaciones de Maximiliano no tienen
nombre en la nomenclatura antigua de los crime-
nes. Tan solo la voz filibusterismo d4 de ellos idea
aproximada.

En tiempos remotos llamdronse piratas 4 los que
sin autorizacion ¢ comision de soberano, robaban
en el mar.. Primero desolaron las costas de Grecia,
del Africa y de Espaiia; despues el Biltico, el mar
del Norte y el Atldntico; y mas tarde, el terrible a-
zote procedié de los pueblos berberiscos.
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Al descubrirse la América, se hicieron filibuste-
ros los piratas, extendiéndose sus saqueos y sus a-
sesinatos 4 las colonias espafiolas. Asiel inglés
Morgan se apoderé de Panamd, y el francés Mom=
bars, de Cartajena.

Independizada nuestra América, el filibusteris-
mo se propuso por objeto la moralizacion de nues-
tra raza. Se tratd de regenerar primero 4 Cuba,
despues 4 Centro-América, y ltimamente 4 la re-
pablica de México.

Esta nueva faz ha sido representada por el fili-

busterismo regenerador, dentro de las dos Gltimas
déecadas.

Lépez y Walker fueron protejidos por los Esta-
dos del Sur, en la Union Americana: Maximiliano
por la Francia.

Con un mismo pretesto por principio, se han to-
cado dos extremos.

Idpez tuvo en mira dar libertad 4 Cuba, como
Walker regenerar 4 Centro-América, como Maxi-
miliano fundar en México un imperio, que diese al
mundo civilizado garantias.

Clon el mismo maléfico principio han procedido
todos tres, llevando por mote en la bandera: “pro-
clamamos un buen fin de buena fe, y todo medio
quedard justificado.” -

Igual teorfa inventé el tiranicidio, poniendo la
vida de los reyes 4 merced del fanatismo; d su vez
los monarcas ponen hoy nuestra vida de nacion in-
dependiente 4 merced del fin de sus apetecidas ga-
rantias.
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El filibusterismo en su faz Gltima, aunque ha tra-
tado de encubrirse con el escudo de la libertad y la
mioral; ha sido declarado por la Union Americana,
oficialmente, y por el mundo civilizado, moralmen-
te, una pirateria del peor linaje.

De-los tres precedentes conocidos, el primero
tuvo por ohjeto levantar sobre Cuba un Estado fe-
deral, la Estrella solitaria. Se proyect® robar 4
Fspaiia, no matarla. La Europa quedd con el a-
tentado extremecida y satisfecha de que los Esta-
dos-Unidos lo hubiesen condenado.

En los dos 1iltimos casos, al robo de una nacion
se ha afiadido el asesinato de la propia vida nacio-
nal. El extranjero ha proyectado, primero, robar
todos sus bienes, apoderdndose de su bandera des-
de luego; segundo; asesinar 4 los dueiios de la co-
sa independiente, objeto del asalto, y tercero, esta-
blecerse en el mismo terreno de la catdstrofe, ape-
lliddndose - seor, usufructuando los dominios del
difunto, v hasta usando los vestidos con que fuera
sepultado.

El derecho penal carece para este erimen de voz

técnica.  En lo antigno no se imaginé el filibuste-

rismo: Colon dié el mundo para el cual debia inyen-
tarse.
La muerte de reyes en guerra galana, justa 6
injusta, jamds se llamé ni pudo llamarse regicidio.
Esta voz se reservo para el asesinato de los sobe-
ranos por derecho divino. Como los hebreos per-
dieron la idea de Dios, aunque trasmitida por sus
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padres, asf la Europa moderna perdio la idea de la
soberania popular. Refundido el Estado en el
monarca, no pudo la ciencia del otro continente
mmaginar el asesinato de toda una nacion.

Los dos precedentes de Walker y Maximiliano,
hacen necesario hoy calificar como nacionicidios

verdaderos, los actos suz géneris por ellos perpetra-
dos con la misma buena fé de Clement, Ravaillac,
Louvel y Fieschi.

Se mata 4 un rey sobre seguro. La conciencia
humansa vé este crimen con horror. Un sistema
penal absurdo, descuartizaba antiguamente al regi-
cida, y.lo hacia morir con mil horrores. Hoy se
le considera tinicamente parricida, y con razon.

Pues bien, ¢l regicidio grave, gravisimo como es,
puesto en la escala de medida de la inmoralidad de
los delitos, queda figurando por lo bajo al compa-
rarse con un nacionicidio.

Nada importa que la Europa monarquica no lo
vea con horror; en materia de politica hay paga-
nismo en su conelencia.

Es la Awmérica, si, la jéven América, la llamada
4 repeler en masa ese crimen que aunque carece
de nombre alld en Europa, se encuentra perfecta-
mente bien calificado por el derecho moderno de
nuestra democracia.

Walker senté reales con ejército suyo en San
Juan de Nicaragua (Diciembre de 1857.)

Maximiliano se apoderé de México con un ejér-
cito extranjcro,

-
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El uno figuré el llamamiento de los pueblos. El
otro, creyé 6 aparenté creer el figurado por un mo-
narca, nuestro enemigo declarado.

Ambos tomaron la bandera del pais respectiva-
mente atacado, para destruir su independencia.

Walker pretendié mejorar las instituciones de-
mocraticas de Centro-América; Maximiliano mo-
narquizar & México y dar 4 los ungidos de Euro-
pa las garantias que exigian en nuestro territorio.

El nacionicidio de Walker fué un contacto que
no tuvo trascendentales consecuencias, La Union
Americana, la Inglaterra, todo el mundo sensato
crey6 entonces que tenia contra ese malhechor ac-
cion universal. El comodoro Poulding, en efecto,
solo, annque el inglés le ofrecié ayuda, llevd esa
accion hasta el extremo de invadir el ageno terri-
torio para salvarlo de sus asaltadores.

Maximiliano consumé el nacionieidio contra Mé-
xico, porque no pudo impedirlo la Union America-
na como lo hizo en Nicaragua. Tres monareas eu-
ropeos entran entonces de paz en nuestra patria, y
cuando vieron maniatada la victima inocente, al
favor de sus esfuerzos reunidos, dos de los agentes
del nacionicidio, se retiran diciendo al principal:
Fuaites votre affwire.  Haced vuestro negocio.

iSanto Dios! ;Y esos monarcas son cristianos
y se jactan de ser civilizados!

1Y esos soberanos, no sus pueblos, 4 una voz con
sus estirpes reales y lacayos, me llaman asesino
porque México castiga un nacionicidio nunca visto
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en un principe imperial, que vino deliberadamen-
te 4 perpetrarlo en nuestro propio territorio.

1Y el emperismo moral 6 filantrépico se hace éco
de esas maldiciones! ;Y por qué? Porque habla,
sin querer, absolutismo; porque no sabe todavia lo
que es nacionicidio, al paso que conserva en todo
su vigor el horror que su anciana madre le inspira-
ba al regicidio.

De aqui sus declaraciones insensatas, babiloni-
cas:

Que la vida del hombre es inviolable:

Que la Repiiblica no podia fusilar como el impe-
rio:

Que despues de la victoria no podia haber reta-
hacion: '

Que el derecho de gentes dizque salva al empe-
rador que ordena y practica una guerra de salva-
jes:

Que teniendo nuestra lucha por objeto estable-
cer la democracia, cifrada segun los declamadores,
en la inviolabilidad del hombre, nuestro triunfo
no podria celebrarse con cadalsos: _

En fin, que México. debié prescindir de todo, ol-
vidar todo: cardcter de nacion, cédigo de gentes,
autorizadas represalias, poder social, derecho de
castigo, justicia humana, érden piblico, opinion na-
cional, afianzamiento de su porvenir, con el fin d-
nico de salvar la vida de un principe europeo, 6 de
no lastimar el corazon de los que privadamente se
conduelen como deben condolerse de sa muerte

2.0

Compatriotas! Fsa vana fraseologia ha perdido
su valor en el exdmen de Ia verdadera naturaleza
de los hechos con los cuales se ha atentado contra
nuestra independencia v las instituciones del pais.

El:‘.id‘l“l H1e Testa llt'l!lti.“?l‘-‘tl' los ]vl'f[laff}iius Sa
nos que han debido presidir, y en efecto han presi-
Lli(lu, en los n;l.‘_«Tl;;im nacionales de (_-i)llf.'l'l\,‘t-iinlj

L;l t_'rlli.?iic,\u J:I’!l_;}h:;t 1](_' Mt:.\'iw- _\' L"I -'l}ln..'iulu"ia
humana, -no necesitan para tranquilizarse del pre-
sente manifiesto. Importa, sin embargo, abrumar
en esta ocasion 4 nuestros enemigos con todo el pe

so que la razon, el derecho v las leyes nos ofrecen.

Iv.

Aunque la légica me obliga 4 desentenderme de
las declamaciones filos6ficas, quiero hacerles el ob-
sequio de tocar aqui ligeramente su cuestion: la pe-
na de muerte.

St no estd abolida en México, es insania preten-
der que la voluntad del pueblo expresada por sus
leyes, se anonade ante un deseo ﬁl:mtrdpim que no
han satisfecho todavia, ni la elencia, ni las pricti-
cas de las naciones civilizadas de la ticrra.

El gran crfmen que México ha tenido que juz-
gar, no es un simple “delito politico,’

' para el cual
en algunos pafsés se ha abolido ]

a pena capital, y

30, cuando no concurre con excesos de otro géne-
o
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