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gamos asf, que del coronel Miguel Lipez se cogtiene en el mfori
me del general Escobedo recientemente .pubhcado, no .porr'e
gobierno, que no lo acepté oficialmente; sino en la obra hlstonc;
de que ya hicimos menci6n; informe y obra que ha dadoen e
tos dias origen 4 rectificaciones importantes y & ordenes sup’rffi..-
mas de extraordinaria gravedad. De todo ello trararemos proxi-
mamente.

(La Voz de México, de 23 de Agosto de 1889.)

UN TESTIMONIO NEGATIVO
SOBRE QUERETARO

“La Voz de México,” como es natural, ha tomat‘io sobre sus
hombros la imposible tarea de demostrar la inocencia de Maxi~
miliano en la traicion de Querétaro. El colega abrumado con
los documentos intachables que se han dado 4 luz por la prensa
liberal, como para no dejar ni ligera sombra de _duda acerca de
las afirmaciones de la Exposicion de Julio de 1887, ﬁrmade.i. por
el Sr. Gral, Mariano Escobedo; “La Voz de México,” reﬂet}mos,
que se empefia en que el desenlace de Querétaro se debié i una
traicién de Lopez y no 4 la de Maximiliano, ha estado presen—
tando testimonios por demas débiles & inttiles.

La discusion sobre la conducta de Maximiliano ha dado por
resultado que habiendo consumado més de tres traiciones 4 sus
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generales, 4 sus ministros y 4 sus partidarios, bien puede esta-
blecerse que entreg6 4 los suyos en Querétaro.

“La Voz de México” que ha querido ver en el de Hapsburgo
después de «Las Campanas» un mértir, no un hombre débil; una
victima, y no un reo; un héroe y no un traidor & cuanto debid
ser fiel; se circunscribe 4 probar que en Querétaro no traicions
Maximiliano.

$Qué documentos, qué testimonios ha exhibido »La Voz de
México que puedan destruir los presentados en contra?

Ha estado exhumando las cartas de algunos liber

ales que pre-
sumen de bien enterados y que es

tuvieron —solo alguno—en el
sitio de Querétaro. Estos testimonios son la carta del Sr. Gral.
Francisco O. Arce, publicadas en "El Correo de las Doce" en
1887 y la del Sr. D. J. M. Rincén Gallardo, que creen en la trai-
cién de Miguel Lépez y en la inocencia de Maximiliano.

En su dltimo artfeulo “La Voz de México” que esta apurada
compilando testimonios que oponer, |
de sibditos y de partidarios del imperio son adversas 4 Maximi—
liano—toca ya al delirio—Transcribe de un articulo publicado
por “La Voz de Nuevo Leén,” que sale & luz en Monterrey, &
propésito de la cuestién de Querétaro, un

pirrafo de un mani-
fiesto que se supone di6 el Sy, Presidente Juérez, v en el cual p4-
] I h

orque }]P‘t."rtél 111?“ Ulmininnps

rrafo se expresa que Miguel Lépez fué quien entregé la plaza de
Querétaro.

“Da “La Voz de México” autoridad 4 ese parrafo, & ese testi-
monio, porque “La Patria” reprodujo el escrito de “La Voz de

Nuevo Le6n.” Desgraciadamente “La Voz de México” ha demos-

trado que contra la verdad nada puede oponerse y lo demuestra
porque el pérrafo que cita pertenece & un folleto asf titulado:

“Manifiesto justificativo de los castigos nacionales en Queréta-
" 1o por Bentro Juirez—México, Julio 17 de 1867.»

Este folleto ha sido impreso y editado hasta por tercera vez en
Monterrey en 1887. ;Mas sabe “La Voz de México” qué es ese
folleto, qué siguifica, cuél es su forma y cudl su autenticidad?

Como debe ignorarlo, se lo diremos:

Un sacerdote catélico, enemigo del imperio y entregado al es-
piritismo, para llamsr la atencién, para propagar esa doctrina
Y atraer & ella la simpatia de la novedad, escribié ese folleto, que
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querfa caracterizar, asegurando haber invocado el espiritu del
gran Judrez y que éste habfa dictado el contenido del libro.

Este esté escrito en tono doctoral, algo difuso, imitando en las
enunciaciones doctrinales 4 la Biblia.

Su forma es cuasi mistica y revela un apego notorio 4 la reli-
gién catdlica; no sigue la marcha justificativa, robustecida por
documentos, lo cual evidencia por completo que no fué obra del
Sr. Judrez, cuando ¢l no tenfa necesidad de invocar una religion
para expresar el cumplimiento de un deber; cuando le bastaba
haber aplicado la ley; cuando le era suficiente haber logrado la
reivindicacion de la Patria sosteniendo una ejecucién que recla-
maban los sacrificios, los sufrimientos de la Nacion y la muer-
te de veintidos mil patriotas sacrificados por el principe Maxi-
miliano.

La primera edicion de ese folleto, de ese panfleto producto de
un espiritista, fué posterior & la muerte del Sr. Judrez; jpudo en-
tonces firmar ese manifiesto, en 18777 Sin duda que no.

Mis suponiendo que asi hubiera pasado; no han transcurrido
tantos afios para que se dejara de citar ese documento si fuera

ble.

auténtico, si fuera acepta

“En los archivos de la Nacién, en las Secretarias de Estado,
en las bibliotecas, en el periédico oficial del Gobierno Federal no
consta, no existe ese folleto; por lo mismo es una impostura y
en consecuencia no tiene la menor autenticidad.

Sorprenderé acaso que para tachar de apderifo ese testimonio
nos detengamos demasiado: no lo creemos superfluo y vamos &
terminar con esta consideracién.

El Presidente Judrez, campliendo con sus deberes, aplicando
una ley ineludible, consumando la destruccién de un intento de
imperio, volviendo por los fueros del derecho de gentes, reivin—
dicando & México vilipendiado en las cortes europeas y anate-
matizado por las naciones al no lograr la destruccién de la in-
justa guerra intervencionista; aclamado por todos los mexicanos
ungido por el éxito de su causa, jnecesitaba el Sr. Judrez justi-
ficarse de que habia satisfecho las aspiraciones nacionales casti-
gando & los que habian llenado de luto, de desolacién y de in-
famia 4 la Patria?

No sin duda;:estoen cuanto & los mexicanos; que para lasnacio—
nes delantigno continente, sin tratarlas con desdén, no necesitaba
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'més que haber alcanzado el triunfo sobre la invasién, para em-
puiiar el pabellon nacional y desearles el respeto que impone
un pueblo & costa de sacrificios sin cuento.

Asi pues, sin motivo, sin necesidad y sin forma adecuada &
su caracter y 4 propdsito; jpudo dar ese manifiesto el Sr.
Jufirez?

No, contestamos, como contestan las personas, de la naci6n
toda, que pudieron apercibirse de esa publicacién.

Asf, pues, el més respetable testimonio invocado por “La Voz
de México,” es parte integrante de un panfleto, de una impostu-
ra, tanto méis recusable por parte de ese colega cuanto que es
Inventiva de un espiritu cuyas pricticas condena el catolicismo.

(Diario del Hogar de 24 de Agosto de 1889.)

LAS INDIGNIDADES

DEL

ARCHIDUQUE

(HASTA CON SU HERMANO!

Cubierta por el polvo del olvido, cuando la prensa reacciona-

ria ha mostrado un funesto empefio en evocarla, la figura del

Archiduque austriaco va 4 cada dfa presentindose en su fria
desnudéz, desprovista de la aureola con que se habia pretendido
rodearla, despojada de la tnica imperial que ha cobijado aquel
cuerpo de espiritu vacilante, voluntad incierta, debilidad puni-
ble, fragil como el vidrio y pérfide como la onda.

No es preciso registrar la historia de Querétaro. Para qué?
Basta con recordar la conducta doble del Principe de Hapshur—
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go con el mariscal Bazaine, con Lares, con I?Ié.rquf’ez, con Mira-
mon. Es una large serie de perfidias que pintan 4 un hor'nbre.
El Archiduque rueda de una 4 otra indignidad como una piedra
baja al abismo y eae como cuerpo inerte hasta el fondo de la

i 48 negra. s .
dﬁgle?gf;]lan’l:; I;v(rtr’:lsngnta hoy con otra prueba que afiadir al.trls-
te proceso de esta sombra, que la prensa del ultrat_nontmm‘smo
pretende levantar airada de su tumba. Hemos (_111&1‘1de proyectar
un rayo de luz en medio de las tinieblas con que se quiere opacar
la wrudﬂd y presentarla con caractéres siniestros. Es otra pagina
arrancada de la historia de esta existencia consumida en peque-
fias maldades que forman un gran crimen: la traicion, el enga—-
fio, la felonia. Pasemos 4 los hechos.

Cuando la histérica comisién mexicana, & nombre dela Junta
de Notables, fué & arrojar 4 los piés del Archiduque, en Miramar,
la independencia y el honor de la patria, Maximiliaro, deslum.—
brado por aquel trono inesperado, que venfa 4 colmar sus {llul'_'?l—
ciones de grandeza, sus suefios dorados traducidos en convulsio-
nes de agitador romantico, hizo formal renuncia de todos sus
derechos al trono del Imperio de Austria. Fuéun documento en
regla, con carficter oficial, firmado por ambos hermanos y cu-
bierto por sus sellos. La historia lo ha recogido, lo conservé cui-
dadosamente y lo arrojé al rostro del Archiduque envuelto en
un cruel reproche al hombre que traiciona su propia firma. Es
curioso conceer la renuncia del Archiduque. Dice asi:

“Su Alteza Ilustrisima el Archiduque Fernando Maximiliano,
babiendo manifestado &4 8. M. Imperial y Real Apostblica su re-
solucién de aceptar el trono de México; que se le ofrece, y fun-
dar allf con la ayuda de Dios, un Imperio, S, M. ha reunido con
este objeto un Consejo de familia, y examinado las Condif:iones
bajo las cuales los altos deberes que le imponen su posicién de
Jefe de la Casa Archiducal; le permitirian conceder 4 Su Alteza
gu autorizacién soberana para realizar el acto que propone. En
su consecuencia, se han estipulado entre S. M. el Emperador, por
una parte, y por su Alteza Imperial el Archiduque Fernando
Maximiliano, las disposiciones siguientes:

Artfculo 1? Su Alteza Ilustrfsima el Archiduque Fernando
Maximiliano renuncia por su augusta persona y en nombre de
sus descendientes, & la sucesién de la corona en el Imperio de
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Austria, asf como - 4 los reinos y paises que de é] dependen, sin
excepcibn alguna, en favor de todos los demés miembros que se
hallen en actitud de suceder en la linea masculina de la Casa
de Austria y su descendencia de varén en varén: de manera que
en cualquier tiempo gue exista uno solo de los Archiduques 6
sus descendientes varones, aun de los més lejanos, llamados 4
ocupar el trono en virtud de las leyes que establecen el érden de
sucesién en la Casa Imperial, y particularmente en virtud del
Estatuto de familia formado por el Emperador Cérlos VI el 19
de Agosto de 1713, con el nombre de “Pragmética sancion,” as{
como el Estatuto de familia promulgado el 3 de Febrero de 1839
por S. M. el Emperador Fernando, ni Su Alteza Imy

yerial ni sus
descendientes

,» b1 nadie en su representacién, ni en ningiin tiem-
Po, pueden alegar el menor derecho 4 la sucesién referida.
Articulo 2? Esta renuncia se extiende también 4 todas las
atribuciones inherentes al derecho de sucesion, 4 consecnencia
del derecho establecido por el Estatuto de familia,
bajo ciertas condiciones, la tutela del princiy
Articulo 3°

de asumir,
)¢ heredero menor,
Sin embargo, en el caso (que Dios no permit
ocurriere que todos los demés 11

a) que
ustrisimos Archiduques y sus
descendientes varones, procedan 6 no & Su Alteza Im

perial, 6 4
su descendencia por derecho de I

rimogenitura 6 de edad, llega-
Su Alteza Imperial conserva formalmente en
este caso, tantc para su augusta persona como j
dencia masculina nacid

ran 4 extinguirse,

ara su descen—
a #in interrupcién de matrimonios con-
traidos regularmente y no con persona de clase inferior, seglin
los Estatutos de la Casa Archiducal de Austria.

todos los dere-
chos de sucesion mencionados,

tales como corresponden 4 sus
individuos en virtud de la ley austriaca de primogenitura y del
Estatuto de familia; de manera que para este caso la renuncia
formulada por el artfculo 1° no deber perjudi

ar bajo ningfin
concepto 4 Su Alteza Imperial, ni 4 sus descendientes. En lo
concerniente 4 la linea femenina, que no est4 llamada 4 suceder
sino después de la extinecién de la rama masculina en tod
lineas, el 6rden establecido por las leyes de sucesién
cionad

as las
fintes men—

as, serd invariablemente observado por las dos partes. Esto
no obstante, los Ilustrisimos descendientes de Su
rial no podrin en ningtin caso,
fesan la £6 de la religion Catélica, Apostolica,

Alteza Impe—
suceder en €l Gobierno si no pro-
Romana.
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Articulo 42 Su Alteza Imperial declara ademés que rer’mncia
por si y por sus descendientes masculinos y femeninos, & todos
los derechos y pretensiones que les pertenecen § pueden perte—
necerles en virtud de parentesco, de nacimiento 6 de usos y cos-
tumbres & la fortuna privada, presente y futura, mobiliaria 6 in-
mobiliaria de la Tlustrisima Casa de Austria. Entiéndese esta
renuncia bajo las reservas siguientes:

A. En el caso de acontecimientos extraordinarios que tuviesen
por consecuencia un cambio esencial en la sit.u:.lc'lén que nueva-
mente se crea & S. M. Imperial y & sus descendientes, éstos tam-
bién tendrin derecho 4 una parte del importe de los ﬁ‘»udo‘s de
provisién de la familia, en la forma prescrita por el p;\_rmt‘o 14
del Estatuto de familia de 3 de Febrero de 1839, relzm\'u.n las
ramas de la Tlustrisima Cusa Archiducal, que estin dotadas de
soberanias particulares.

B. En el caso de que ocurriese el doloroso suceso de extin—
guirse todos los demds Ilustrisimos Archiduques y sus def:cﬂ-
dientes varones, y por consecuencia, la rama masculina de &. A.
Imperin] llegase 4 suceder al trono; en el caso en que después f]e
la extincién de la linea masculina de toda la Casa de Austria,
siguiendo el 6rden de sucesién que los rz-giupwnlns urribulmen-
cionados establecen, la sucesion al trono debiera pasar, tvmeu_e]o
en cuenta el grado de consanguinidad con el Gltimo principe
reinante de la rama masculina, 4 la descendencia femenina de
S. A. Imperial; en este caso renacerin también todos los derechos
procedentes del parentesco, del nacimiento 6 los usos y cost'l{m—
bres sobre la fortuna privada existente ain de la Ilustrisima
Casa Archiducal.

Articulo 52 En todo lo que concierne al derecho de sucesién
“gb intestato,” sobre la fortuna mueble 6 inmueble de los miem-
bros de la Casa Imperial y de sus descendientes, se consideraran
en vigor las disposiciones contenidas en el parrafo 39 del E_s.l-a—
tuto de 3 de Febrero de 1839, relativos 4 los individuos de dicha
augusta familia que estin dotados de 901)@1‘f1111’:1~: particulares.
Exceptudndose, sin embargo, de esta renuncia, los casos en que
por consecuencia de donaciones “inter vivos” 6 dlSpOSlCl‘Oneﬂ
testamentarias valederas, se legasen bienes'privados 6 sucesiones
4°8. A. Imperial 6 descendientes por miembros de su Ilustrisk-
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ma parentela, ¢ por otros, siempre gae no resulte ningtn per-
juicio notable contra los derechos de la Casa Archiducal.

En fe de lo cual se ha extendido el presente convenio en dos
ejemplares, suscritos de propia mano por S. M. Imperial y Real
Apostlica, de una parte, y de la otra, por su S. A. Imperial el
Ilmo. Archiduque Fernando Maximiliano, habiendo revestido el
documento con sus respectivos sellos.

“Asi se ha convenido y pactado” en el castillo de Miramar, el
dia 9 de Abril de 1864, —Francisco José.—Fernando Maximi—
liano.”

El dia siguiente,10 de Abril de 1864, el Archiduque aceptaba
el trono de México, y el 12 de Junio del mismo afio, hacfa su en-
trada en esta Capital.

El cambio efectuado en la politica de Austria con la formal re-
nuncia de Maximiliano & sus derechos 4 la sucesion, la tracen—
dencia de esta declaracién que importaba dar 4 conocer 4 lanacién
en prevision de toda emergencia para lo futuro, hizo necesario
dar cuenta de estedocumento 4 1os representantes del Reichstach,
y asi lo efectué el Emperador Francisco José el mes de Noviem-
bre del siguiente afio. {Puede juzgarse de la sorpresa que produci-
ria la protesta que el Archiduque fulmind al tener conocimiento
de este hecho, perfectamente 16gico y dentro de todos los usos de
la politica europea! Maximiliano protesté con acritud, con vehe-
mencia, infamando su nombre estampado al pie de un documen-
to cuya legalidad se atrevia & poner en duda, invocando el testi~
monio de “jurisconsultos expertos,” como si faltar 4 la fe de un
documento autorizado por una firma, en que implicitamente van
envueltas la honra y la lealtad del que lo suscribe, fuese un hecho
necesario de compulsar con el testimonio de jurisconsultos mas

expertos. Maximiliano tacha de “incalifieable convenio” el com-
promiso contraido pocos meses atras, lo declara “nulo y nugato-
rio,” lo supone “arrancado en momentos supremos, niega el
conocimiento de su contenido, del que “ni siquiera quiso impo-
nerse,” y ain seatreve & hablar de “respetar el compromiso otor-

gado!”

La Historia también ha conservado la protesta de Maximiliano,
¥ la coloca inmediatamente al lado del primer documento, como
un padron de indignidad arrojado por el propio Archiduque &
su reputacién de caballero. RecGrranse las siguientes lineas que
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en una hoja suelta circularon con profusién por las calles de
nuestra Capital:

“No debemos ocultar la penosa impresion que nos ha causado
la lectura del siguiente pasaje extraido de uno de los per%u]icos
de Europa, recibidos por el Gltimo correo, relativo al discurso
pronunciado por el Emperador de Austria en la apertura de la
gesién del Reichstach:

“La aceptacién, que con mi consentimiento hizo de léll c'olrona
Imperial de México, mi hermano el Archiduque Maxulmhimo,
actualmente el emperador Maximiliano I, exige necesariamente
un arreglo en los derechos de agnacion que con tal motivo han
debido tomarse en consideracién. A tal intento hice extender el
9 de Abril de este afio, en Miramar, un Pacto de familia que mi
gobierno queda encargado de comunicaros.”

Apenas es creible que un Pacto de familia llegara & ser el objeto
de una comunicacion oficial sometida 4 la discusién de un par-
lamento sin el consentimiento previo de los dos emperadores.
No obstante, podemos asegurar que el de México ni siquiera fué
consultado.

Sin duda habria sido mucho més cuerdo que el Emperador
cubriese discretamente con un denso velo todo lo que se refiere &
un convenio intimo “arrancado 4 su hermano en un momento su-
premn." No debe perderse de vista que por la iniciativa '1‘81 Em-
perador de Austria se ofreci6 el trono de México al Archiduque
Maximiliano; que su aceptaciéon qued6 subordinada 4 la certi-
dumbre de que la mayoria de la nacién pidiese el Imperio; que
durante las negociaciones, cuya dilacion impacientaba 4 la
l)iputncifm mexicana, ninguns demanda ni alusién siquiera se
hizo relativa & la enagenacién de los derechos y de la fortuna
privudu del Archiduque Maximiliano, y que solo hasta los Glti-
mos momentos, cuando ya se habfan hecho promesas al Empe-
rador y & la Diputacién misma, cuando se habfan contraido com-
promisos con la Francia, y cuando la repulsa de la corona habria
traido necesariamente las més graves complicaciones politicas em
Europa, y compremetiendo sobre todo, la situacién del Austria,
entonces fué cuando el Emperador Francisco José, alejindose df"
su capital y rodeado de sus consejeros més intimos, vino precipi-
tadamente & pedir 4su hermano, en Miramar, la suscripcién de
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una renuncia completa y general 4 todos sus derechos, cuales—
quiera que fuesen.

Al suseribir este “incalificable convenio, a(in sin querer siquie-
raimponerse desu contenido,” el Kmperador Maximiliano di6 4 su
nueva patriaadoptiva el més inequivoco testimonio de abn egacién
y i la Europa entera la prueba més patente de que nada podfa de-
tenerlo, “cuando se trataba de respetar una promesa otorgada:”
pero los diplométicos més distinguidos y los juriscunsultos ex—
pertos que han estudiado después friamente este Pacto de familia
convienen unanimes que debe considerarse como “nulo y nu-
gatorio.”

Sin querer extendernos sobre la legitimidad y validez de los
medios empleados “para arrancar una firma bajo la influencia de
sucesos cuya gravedad podremos hacer resaltar en tiempo opor-
tuno,” bastenos, por ahora, notar que las Dietas, después de ha~
ber obtenido el consentimiento de los dos Emperadores, son las
Gnicas competentes para arreglar los derechos de agnacién que
wodifican un acto de la Pragmética Sansién: y esto cuando son
convocadas para tal objeto, y de acuerdo con los prinecipes inte-
resados, que en el caso, ni atn fueron consultados.”

JQué decir después de la insercién de este documento? Los ¢o
mentariosacuden 4 la pluma en montén, cargados de relimpagos,
y se aglomeran sobre el silencio de una tumba que el partido
liberal, como deciamos el otro dfa, ha sido el primero en respetar,
no por miedo 4 la conciencia ptblica, sino por respeto hécia el
vencido,

Que no abrz el clericalismo ese sepulero: los gases que de él se

desprenden pueden ahogarlo. La sombra plida y ensangrentada

del Archiduque, no ha borrado con su triste aspecto el recuerdo
del l'l'flltf.ilh_‘ desleal ni del ;n‘f'ill]u caballero.

(Siglo XIX de 28 de Agasto de 1889.)




EL INFORME DEL GENERAEL ESCOBEDO..
V.

Antes de proceder al exéiimen de ese documento, considel:z'm-
dolo como defensa de Miguel Lopez, nos parece oportuno citar-
otros testimonios de la culpabilidad de éste, que distraidamente
omitimos en nuestro articulo anterior. Hay muchos de igual
naturaleza, todos de testigos presenciales y veridicos;‘pero no
siendo posible insertarlos integros en este breve estudio, los re-
servamos como apéndice, para su conclusién, al refutar lo que
en estos dfas han dicho &4 propdsito del asunto que se ventila;
“El Siglo XIX,” “La Patria,” “El Diario del Hogar” y “El M-
nitor.”

De los dos testimonios que ahora aludimos, el'primero es una
carta dirigida de México el 23 de Junio de 1867, por \1 Lago,
Representante de Austria en México, al gobierno austriaco. En
esa carta se narran los hechos referentes al proceso de Maximi-
liano, hasta su muerte trigica en el cerro de las Campanas, y
entre otras cosas se lee lo siguiente:

Cuando hubieron esperado vanamente durante algunas se-
manas el regreso del General Mérquez, tomaron la resolucion,
al cabo de numerosos combates, siempre felices contra el ejérci-
to sitiador, seis veces méis numeroso, de abandonar & Querétaro
y marchar sobre México. Debfan partir el 15 por la nnu‘l'ana,
maés 4 las tres de la madrogada el traidor Lépez, hista entonces
un gran favorito del Emperador y comandante del convento for-
tificado de la Cruz, habia introducido al enemigo en este punto
que domina todo Querétaro. El mismo Emperador me coizté
que, con la intencién de reunir allf sus tropas, pasé 4 la ccglma
bien fortificada del cerro de las Campanas, que se halla al Oeste
de la ciudad.

“La mayor parte de las tropas imperiales que durante el sitio
se habian mostrado tan valientes y fieles, habfan sido sorprendi-
das y se hallaban prisioneras y dispersas. Hasta el General Me-
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jia aconsej6 al Emperador qoe se rindiera, puesto que las eo-
lumnas enemigas de asalto se acercaban por todas partes, sufrien-
do un fuego terrible de metralla.

“El Emperador tomé entonces é] mismo la bandera blanca y
se rindié al general Riva Palacio, hijo de su abogado actual.
Cuatro dias antes el coronel Lépez, el traidor, habfa ido al cuar-
tel general de Escobedo y habia ofrecido su traicién por 2000
onzas de oro, de lo cual parece que sélo ha recibido uros 7000
pesos.

“El Emperador me dijo ¢l mismo, que Lépez le habfa vendido
4 €l y & sus tropas por unos once reales por cabeza.”

El otro documento es la comunicacién dirigida por el Sr.
Hooricks; encargado de los negocios de Bélgica, & Mr. Roger,
ministro de negocios extranjeros de ese reino: Hé aquf el parra-
fo relativo 4 la traicién, que hallamos en aquel documento:

“Renuncio i describir la emoci6n que sentf al ver la tranqui.
lidad y la resignacién de 8. M., que convers6 conmigo como
otras veces en el palacio de Véxico. Esta primera entrevista
duré cerca de dos horas. “Me han hecho traicién, me han en-
“gaiiado y robado, me repiti6 por diferentes veces el Emperador
“con acento de la mayor tristeza, pero sin que notase en él re-
“ convencién; y al fin hesido vendido vor once reales,” haciendo
alusion & la traicién por la que fué entregada la ciudad en don-
de el Emperador luchaba heroicamente hacfa dos meses con
6000 hombres,”

Contra el cimulo de testimonios qu- en el largo espacio de 20
afios han venido designando como traidor al coronel Miguel
Lopez, aparece ahora el informwe del genersl Escobedo, dirigido
al Presidente de la Reptblica el 8 de Julio de 1887.

Tales y tan extrafias circunstancias concurren en ese docu-
mento, inexplicables todos satisfactoriamente, que el 4nimo se
halla perplejo y en busca de luz clarfsima para alumbrar ciertas
obscuridades en que la verdad se mira envuelta. Desde luego el
motivo que al general Escobedo impuls6, segtin dice, para sus
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tard{as revelaciones existe, no de ahora, como lo da 4 entender,
sino desde el mismo dia quince de Mayo de 1867, en que sucum-
bi6 la plaza de Querétero. Pues desde enténces y sin interrup—
ci6n alguna, sin esperar que se publicara en Parfs el folleto de
Mr. Victor Daran 4 que alude el general Escobedo, se narraban,
como hoy se narran, las operaciones emprendidas sobre aquella
plaza, y se ha afirmado que cay6 en poder del ejército republi-
cano 4 efecto de la intervencién directa que tomé en ello el co-
ronel imperialista Miguel Lopez. De manera que si esas narra-
ciones son inexactas, como el informe dice, reclamaban su recti-
ficacién no al cabo de 20 afios en que han venido arraigndese
profundamente y es imposible destruirlas, sino en su cuna mis-
ma, al nacer, para que no tomaran cuerpoy vida inmortal en
la conciencia ptblica; en el criterio universal. Entonces vivian
varios personajes del Imperio, generales algunos, ministros otros,
que por haberse hallado dentro de Querétaro al terminar el si-
tio, servirian de apoyo 6 de contradicei6n, con su valioso testi-
monio, & las narraciones que ahora se califican de inexactas. Pe-
ro esos personajes duermen ya el suefio de la muerte, y no ha=
blarin. Hé aqui la primera circunstancia extrafia que se nota
on el informe: un retardo de 20 afios para ser escrito y dirigido
al Presidente de la Reptiblica Mexicana.

Otra circunstancia, y de extremada gravedad, es que el in-
forme no fué publicado oficialmente al recibirse en el gobierno,
como debiera ser, tratindose de un documento histérico que tiene
por objeto rectificar errores, contradecir “narraciones inexactas,”
y, sobre todo, hacer revelaciones y “divulgar la parte secreta”
(palabras textuales) del desenlace de la lucha contra el llamado
Imperio.” Ese documento permanecié inédito durante 20 afios,
y si ha visto la luz pablica no fué porque el gobierno ordenara
que se diese 4 la estampa, sino porque lo prohijé en su Gltimo
tomo la obra intitulada “México 4 través de los siglos.” Cuando
en nuestro primer articulo mencionamos esta reserva del gobier-
no, un periédico vino diciéndonos que puesto que el informe fi-
gura en aquella obra y el gobierno habia regalado un ejemplar
de ella & la reina regente de Espafia, autorizaba todo su conteni-
do y aprobaba la publicacién de dicho informe. Pero el “Diario
Oficial” se apresuré 4 hacer la siguiente rectificacion:

“Un periddico ha dicho que el gobierno de la Repablica se ha
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“hecho responsable de todo lo que coutiene la obra historica
“ México 4 través de los siglos,” al regalar ejemplares de la mis-
“ma 4 algunos soberanos y gobiernos extranjeros. Esto no es
“exacto, no habiéndose revisado el contenido de esa historia, y
“aun siendo en parte desconocida para la administracién cuan-
“do se acordé hacer dicho regalo, que fué antes de publicarse
“los Gltimos tomos. Por lo demds, el obsequio s6lo llegé 4 ha~
“cerse en nombre del presidente & determinados personajes de
“ algunos de los pafses con quienes tenemos relaciones diplomé.
“ticas.”

Esta explicita declaracién ha venido & corroborar lo que de-
ciamos en nuestro primer articulo, 4 saber, que las revelaciones
del informe no eran tal vez aceptables en las esferas del poder,
ni se consideraban bastantes para modificar las ensefianzas de
]l‘LlL‘T‘tl';i historia contemporinea y la opinién pablica, arraigada
profundamente, respecto de los Gltimos dfas del imperio de Ma-
ximiliano.

Pero aun hay algo de méis grave todavia, & pesar de que lo
anterior es bastante para que el informe no revista los caractéres
de una pieza intachable, correcta, como hoy se dice, y que sir-
viera para aniquilar el cimulo aterrador de pruebas (1111_‘{!(‘53 80-
bre el coronel Miguel Lépez.

No solamente ha declarado el gobierno que no se hace respon-
sable de todo lo que contiene la obra “México & través de los si-

glos,” conforme & la rectificacién del “Diario Oficial” que inser-
tamos poco antes, sino que, ademds, extrafiando la publicacién
en aquella obra,del informe del general Escobedose ha procedido

de orden suprema &4 una averiguacién en toda forma, y aun se

an grave noticia, nos
parece oportuno reproducir aquf lo que ha dicho un periédico
liberal, “El Monitor Republicano.” Se expresa asf:

: R
hablaba de iniciar un proceso. Accrea de t

“Hemos procurado tomar noticias acerca de los rumores que
corren en piblico y que ya han sido consignados por la prensa,
respecto al proceso que se va & formar al general Escobedo, por
la publicacién de su informe de ls. toma de Querétaro en 1867.
“Lo que hay de verdad en este asunto, es lo que sigue:
“Apareci6 en “kl Combate” el mismo informe r;lie nosotros
publicamos con anticipacién 4 aquel semanario, y que fufmos
los primeros en dar & luz en la prensa polftica: hl’\:l;t‘(‘w’)‘ decimos,
TOMA DE QUERETARO.—8§
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en “El Combate” aquel documento, y el gobierno en el acto pi-
di6 informe al general Escobedo sobre si era en efecto suyo, y de
gerlo, y toda vez que uparecia con caracter oficial, con autoriza-
cién de quién lo habfa publicado.

“El general Escobedo contest6 haciendo algunas explicaciones
y pidiendo que se le abriera un proceso militar para depurar su
conducta y esclarecer los hechos que se refieren &4 la toma de
Querétaro.

“Fi gobierno, antes de resolver esta peticién, dispuso que el
general D. Felipe Berriozibal, teniendo por Secretario al Lic.
Olmedo y Lama, levante una informacién para saber si hay 6
no lugar para el procedimiento que pide el general Escobedo.

“En efecto, los tramites han comenzado; ya el general Escobe-
ha rendido importantes informes que arrojarin entera luz acer-
ca de aquel pasaje de nuestra historia, y que esperamos que el
gobierno publique con la oportunidad debida.”

S(‘gfill las noticias de “E1 Monitor,” el gubiul‘!ln desautoriza
por su parte la publicacion del informe, puesto que pregunta de
orden de quién se di6 & la estampa, y hasta interpela al general
Escobedo para que ']‘::,:'.1. sl es suyo ese documento.

“La duda que asalta acerca del motivo, de tan extraordinarios
procederes, ha venido & disiparla “El Combate” al esforzarse en
demostrar que no hay contradiccién alguna entre el primer par-
te oficial que de la ocupacién de Querétaro di6 el general Esco-
bedo el 15 de Mayo de 1887, y la exposicién histérica del mismo
hecho de armas, elevada al Presidente de la Reptblica el 8 de
Julio de 1889. Hacemos de paso esta observacidn, reservindonos
para mis tarde el juicio comparativo entre aquellos documentos,
v otro ]I;d“t-' oficial del mismo origen.

; Con los antecedentes qu

el examen del informe d

en ¢l hace de lo que 1l

raciones sobre la plaz

por qué haya sido ta
Miguel Lopez, en su manifi
de muerto Maximiliano)

“En la noche del 14 de

pr(.gun[‘_'\ >i tel dl"l'li. Animo para r;x.ii‘
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migo para tratar con &l; y eon mi respuesta afirmativa, me man-
d6 que saliera con la mis profunda reserva 4 solicitar se le con—
cediera el permiso de salir con el regimiento de la Emperatriz,
Y unas cuantas personas de su séquito. Lo hice asf: conducido
con las formalidades que se emplean para recibir 4 un parla-
mentario, no obstante que mi misi6n era secreta, fuf presentado
al general en fefe D. M. Escobedo. En una conferencia que no
durd cinco minutos, le expresé el deseo del Emperador, y el Sr.
Escobedo me mandé que dijese al Archiduque que no tenfa fa-
cultades de su gobierno para conceder ningunas garantias sino
obligarlo 4 que se rindiera & discreciéu 6 batirlo.”

Esto que refiere Lépez es lo mismo que ahora revela el gene-
ral Escobedo, con algunas ampliaciones que no alteran la sus—
tancia, 4 saber, disculpar al referido coronel imperialista y atri-
buir & Maximiliano la entrega furtiva de Querétaro y sus terri-
bles y desastrosas consecuencias. ;

Para motivar el general Escobedo susilencio de veinte af

‘ g afios,
refiere que en la visita que hizo 4 Maximiliano en su prisién el

“4 un sentimien-
& ¥ > :

to de consideracién por aquel desgraciado reo, que guardaria
“ su secreto mientras las eirecunstanc

28 Mayo, le ofrecit, cediendo 4 sus instancias v

1as no le obligaran 4 levan-

i E :
tar el velo con que hasta ahora ha cubierto los precedentes que

U o ) . f 5
violentaron la toma de la plaza de Querétaro el 15 de Mavo de
“1867.” ;

Bien estd. Pero si ese motivo, honrosfsimo como lo es siempre
guardar la palabra empefiada, pudo determinar el silencio des«
de 28 de .‘I|.1_\‘-1 en H‘]L'l.‘lll[(' Y hasta que las r'i['f"ll!]ﬁt;‘.ln-f;lﬁ obli-
garan 4 romperlo, no existia 14 dfas antes do

la entrevista con
& ey o :
Maximiliano, es decir, desde

el 15 del mismo mes hasta la fecha

antes l'ifililil‘ I;H cons i"!f-llt‘f;l. l-i.‘-II pudo I'I L'!"lltl;l[ ]':=<"w-El'-tit\

al rendir su parte c ficial momentos después de la toma de Que-
I v A

retaro, 0 més tarde, poner en conocimiento del gobierno de la
e o5 !

epoca los precedentes todos que violentaron aquella oecupa i6n

pues no habfa motivo para ocultarlos por que aun se

prometia & la reserva; y era conveniente 4 la causa republicana

al proceso que se il

a-

reveler cuéin indignamente habfa

rios e1egos del “usurpador.”

)a & 1nstruir, y para confusién de los partid
.

1 » » - . . >
:ade 4 sus heroicos generales, & todo el ejéreito imt erial
o 7 L = 8 - -

¥
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entregindolos por sorpresa, dormidos & inermes, en poder de las
tropas sitiadoras. jFor qué no hizo esa revelacion el general Es-
cobedo? Por més que buscamos una respuesta satisfactoria, no

arla. Estamos en la inteligencia de que el ge-

podemos encontr
neral en jefe debié informar 4 su gobierno,;inmediatamente, de

currido en la conferencia con el coronel Miguel

cuanto habia o
s de que un secreto

Lopez 1a noche del 14 de Mayo de 1867, ante
condicional le sellase los labios por el dilatado espacio de vein.

te afios.

(La Voz de México, de 30 de Agosto de 1889.)

SIGUE BL ARCHIDUQUE EN ESCENA

¢“A] suscribir este incalificable convenio, aun sin querer si—
quiera imponerse de su contenido,” el Emperador Maximiliano
dib & su nueva patria adoptiva el més inequivoco testimonio de
y & la Europa entera la prueba més patente de que

abnegacidn,
enerlo cuando se trataba de respetar una prome=

“nada podia det
sa otorgada.”
Palabras trazadasen la |

ci6n de sus derechos 4 la corona de Austria,
“jgnoraba Maximiliano el

srotesta del Archiduque & la abdica=

Es bueno saber hasta qué punto
contenido del convenio» que sello con su firma.

De la obra de Paul Gaulot, “Revé d’Empire,” de que ya se ha
ocupado el “Siglo,” tomamos las siguientes paginas:
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El19de M
¢ Marzo regresaron 4 Viena (
B s Lo egresaron a \lena (Maximiliano y Car-
a.) Se les recibi6 esta vez con todo el ceremonial r : 1o 4
DI ( ) reservado é
los soberanos. Hicieron su visita oficial al Emperador y 41 EO t
a5 . adory 4 la Em-
Deratriz, qui se la correspondieron una hora después. Los archi
duques y todo el cn 1 atic & premnt :
it et erpo diplomético fueron 4 presentarles sus
nenajes. Una gran comida de cer 18 10 €l
- , e ceremonia se dib el 21 por
rancisco José en honor de la imperial j i
At '. almperial pareja mexicana, v .n la
3 1_ On que tuvo lugar después se presenté toda la aristocraci
austriaca. Parece { s i
ACa. Parece que se querfa con estos honores por esta con
saorac il s los BV S 1ol e ;
agracion icial de los nuevos soberanos hacerles men
& una re YT N L aEs PR s
g i A ulfmmm 4 la que el Emperador y sus ministros estaban
138 resueltos qne nunea, y cuyos términos habfan sido definiti
ramente fiiados. El conde de R 3 1an s1do definiti-
5 ) . Lil conde de Rechburg, presenté 4 la firma del
‘ . e . 3 a A a g
Archiduque este documento que llamaban «Pacto de famili
' 2 : b : a1 £ € lamilia.»
Al hacerle esta comunicacién, Maximiliano se indiond
’ 111§ § oeno

semejante; y después pasb 4 itacid
Sl Hlt] ; ¥ después paso 4 la habitacién de su madre vy se que
( o'l 3 { s I .! 4 s \ 3
JO con ella de la afrenta que acababan de hacerle. La arcl iilll
& N - . g : = ¢ erie. it arciic -
quesa Sofia aprobd la negativa de su hijo, y ambos se dirioi
Inmodintimente & iaie 5 391 1h0s se dirigieron
_‘]l]‘ti]l.l..lill{ nte & oir al Emperador. Francisco José perm
. ; . el . José permane-
¢id inquebrantable; su resolucién estaba tomada pa 1%
B ’ 18 e | H H Ara No mox 1-
ficar lo que él llamaba una decision gubernativa, v no s
nia dar el consentimier = HREYE, ¥ BO 88 propo
entimiento de que tanto necesitaba su hern
sith aeerian S Lx N . g sitapa ¢ ermano
I ‘(]. e| tar una corona extranjera mientras que no se sometiese
S 3 i 4y o ; L€ . 2 LIESC.
! .,\!.,]tdj]“ lr.-ur esta resistencia, Maximiliano exclamé que si
3*‘ a autorizacion se le rehnsaba, si se le impedia marchar 4 1 -
. = l R i o 111 t H Wr-
.IIL una fragata austriaca con todos los honores debidos 4
miembro de la familia i 1al, irfa 4 ik
a familia imperial, irfa 4 embarcarse &4 Ambéres e
un buque francés, ‘ 25
{14 g : - . Y
Iranquilo, pero inflexible, el Emperador replico, que si tenf
' y : : 3t l U, { 2 Sl el ¢
lugar ese escindalo dirigirfa 1 N84j ' :
e girfa un mensaje al Parlamento para in-
(-t! 0 de que el Archiduque que salfa asi de Austria, sin st
antorizscif ol TR gl
torizacion, quedaba destituido de todos sus derechos y pedi
; : ‘ : hos y pedia
_iu(}‘ fuese borrado de la lista de los Prfm:i}ws de la familia i
i a familia im-
Z : gl g i
M L‘a {i1_vhin_h1gl19:=n Sofia habfa tomado en vano el partido de
aximiliano contra Francisco José, Ofendi & N
B ok osé, Ofendida de no obtener na-
ealll) C al e L] Lmper B 1 1
y el gabinete del Emperador, é inmediatamente aban-




