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todas esas personas cumplirian exactamente, no tocando en lo
absoluto al coronel citado.

«La condicién que guardaba el principe, con su salud que—
brantada, preso y juzgindose proximo 4 ser sentenciado & muer-
te; su deseo de conservar todavia, aun después de muerto, un
nombre sin reproche, me conmovid, y cediendo 4 un sentimien-
to de consideracién por aquel desgraciado reo, le ofreci que guar-
darfa su secreto mientras las circunstancias no me obligaran &
levantar el velo con que hasta ahora he cubierto los precedentes
que violentaron la toma de la plaza de Querétaro el 15 de Mayo
de 1867.”

—En el mismo caso que la anterior, estd la revelacion que
acabamos de insertar. Hablase en ella de guardar secreto acerca
de 1a conferencia habida entre el general Escobedoy Lépez; pero
no se dice & qué conferencia se referia Maximiliano, ni que éste
diera por cierto que habia facultado & Lépez para entregar la
plaza de Querétaro. Indudablemente ignoraba el Principe que
su emisario fué més alla de lo que le encargd hasta proponer al
jefe sitiador que con un ligero esfuerzo se apoderase del fuerte de
la Cruz & las tres de la mafiana del 15, contando con que el mismo
Lopez llevaria de la mano, por decirlo asf,al enemigo, para con-
sumar la herdica hazafia en las tinieblas de la noche, durante
el suefio de los sitiados y sin que estos pudieran defenderse ven-
diendo cara su existencia. Si tales hubieran sido las instrucciones
de Maximiliano 4 Lopez, jpor qué andaba éste tan afanoso, des—
pués de la “sorpresa,” procurando “salvar” al Emperador y darle
noticia del desastre? Si ambos habian fraguado la traicion, si el
uno era complice del otro, los dos sabian perfectamente que todo
estaba perdido, y no habfa para qué avisar al Principe lo que éste
ordend reservadamente desde la vispera, es decir, la entrega de
Querétaro, la rendicién incondicional de los defensores de la

plaza.

;Por qué si en todo obré6 Lbpez segln las instrucciones de
Maximiliano, refiere en su manifiesto que al “ser aprehendido”
en la Cruz por las tropas republicanas, “vivié una vida entera

lena de agonfa,” comprendiendo el peligro inmenso que corria

el Emperador? No habis motivo para agonizar, puesto que Lo-
pez era inocente, con lainccencia infantil del que sumiso obedece
6rdenes supremas, & puesto que Maxiwmiliano buscd voluntaria-
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- “zeé: qll;r?z:lsgci[;Ellfrody qllls’o }Jer?cer en él. Serfa necesario

M torpes explicacim{: re; Iar erédito & la mal surcida fabula, &

g es del coronel Miguel Lépez. El grito de su
en aquellos momentos terribles fué, sin duda, el que

le impulsé 4 :
victinfa SOP"' procurar tardiamente la salvacién imposible de sn
'S . O Fd - ¥ 8

vy elgl,lar QU;: sil obraba lealmente, no lo intents desde la

vis nocne, eSptn"s des g -

> a conferencia ¢ :

cuando y ' gl ' on el enemi
del d(f; ya sabfa que éste se apoderarfa al amanecer s
e la Uruz, que fuera ofrecido “en nombre”
Apartemos yalav

del punto
ista de ese repue s
este articulo con una pasajera IIE~ Dmm't? C“W?I'“' e
s : 9 observacion. Si Maximiliano pe-
q guardase el mis profundo sigilo respect :
rencia, para que no quedara mancillaﬁ i
al fallo de la historia, no comprendemo:
habfa de durar “hasta que dejara d
cuya vida se apag

de la confe-
a su honra y por temor
08 .cé:no esa reserva sélo
s o :e CKIISE!I‘ la Princesa Carlota,
e oy aejecucion desu esposo.” Muerta
»&) quedaba mancilladal

: : - a honrs cimili
iYa le seria favoraple el f: ( s

ey allo :!e la historia? No com prendemos
> ser que el Emperador hubiera perdido el jui-

cio du alti iti
rante los tiltimos dias del sitio de Querétaro, en cuyo easo

NO €S respons: a
[ ll able de la entrega de la plaza ni de sus
consecuencias. ¥ 0t feiney

L(I Ir;: 3 Lo : 5 1
[ oz de México, de 13 de Septiembre de 1889.]

UNIVERSIDAD DE NUEVO

EON

3IBLIGTECA UNIVERSITARIA
won DEVEQH
“ALFONSO REYES

e ERRE-MONIGRREY, MEXICD

TODAVIA EL ARCHIDUQUE

Algui ie
Amhfi;:len ha dl(.}.]() que al levantar de su sepulero la figura del
e c(l:que‘élustnaco y exigirle la responsabilidad de sus actos
' e |
metido una falta grave desde el momento que el acusado




—134—-

i i Para el par-
{ s io de una tumba.
' de defenderse desde el silenc 5
o ues, el candado que cierra una
entario, la muerte
os; los grandes

tido reaccionario la muerte es, pues;
existencia sobrela cual no es permimdo un con;v ;
serfa de este modo la apologia (i,e tadoslos »1113 mde sus siniestros
criminales pasarfan 4 la posteridad deﬁ}“‘laﬂ " g i
rasgos, las generaciones creerian encountrarse C?Elt‘md;;-se" Muy
héroes v de mértires. ;Maximiliano uf)‘puede ( 1.41}, Fd]:lpa =
bien. ;.i"e.ro acaso pueden defenderse l“”'_lemm :1.,-}1=r0 la I[isi
Luis XI y César Borgia? No; no puetln-ef} dcteﬂndernt: [.L\- i v
toria nosedetiene ante estaui_msidelmzu‘ujl de "‘lﬂ*\g“““l“ ‘Um‘:re do
cas” yhundeen el abismo de la execracion unhl‘\'ers;lfl eno s
snsci'iminalcs. como eleva el de sus ;_‘_,'I"_".llth%:‘s hu‘}us: .X-,,p“bl::m.l "
sucede que el juicio critico de un personaje 1)15[(,:11L{'U l}k;l nu;ert,e
cardcter imparcial y reposado hasta el instante en }U,m- ;0 o
ha cerrado la lucha apasionada del momento, ¥ d‘v’-"m-;“ ‘et;lr}\"er
sion contra la justicia. La Historia tiene el tlel‘eulllo ‘-f~51-L.1 s
los sepulcros, porque la Historia es la \'ertl;v.'ir, \ LLE‘I t:lt;;ﬁmm-
muy por eunciraa de Lmlu;‘h).-;scilulvrrnf de hl,tlt#)l'ld- ovesm
tanismo ha manchado el nombre de Gierdano Bruno con u.t s 13
vociferaciones, con todos los odios, con todos los (1c1|L}f>,~.l:a‘1T ;a
una secta; ha removido la hoguera del Campo de _hls K “’11‘."’*""_
afiadido los tizones del rencor, ha recogido las cc_mms de 'Ll\.l.bl
tima v las ha arrancado de su tumba para ill'L‘*JJ:ll‘lifS f‘\l l”; n‘z,a.-
t-\--a'i"’;,."iur: pero el ultramontanismo cubre con Llll.;i. tum(::% ( :;:lra
mifio el espectro del principe austriaco y sale :|11 encuentro
Historia, diciéndole: Atrds, aqui hay una tumba. .

Y sin embargo, la Historia reconstraye esa exlriln:ll(:itl.}llu*“ ‘13:
ha querido conservar como una reliquia sagrada, se apo ~.-r:L (
todos los hechos, se sirve de todos los documentos, y falla, u.)IE'O
vz hemos dicho, tranquila y reposada. Para uos..ut.ros e.l‘;lllcst;
-dl.ll'[llt.‘ comienza ahora y solo ahora a ser .cnuucnln, _cud"l‘ -O.‘_m'
nombre no significa la bandera deun pzu:t.nlo, Ct_liLnklU’lila 1.1&-,. 1
nes vacen adormidas en el mundo del olvido. jPor qué evo’cau :3
Arv}-mlur;mf.’ se nos pregunta? jPor qué, entances, evi.)t‘..a‘r‘ L{kl:o
rez? jPor qué evocar 4 Hidalgo? ;Por que evocar "J. (Jlk}ltl'rll
Bruno? Si la Historia no necesita de estas evocagumes, st 0;
pueblos no las necesitan, si no las necesiia la humgn;@:‘ﬂ,-abhugsf;s
la voz de la justicia, borrad del diecionario d‘e la cl‘tlrkILEICIl}}};;:io
vanas palabras que se llaman patriotismo, abnegaciou, sacri ’
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adelanto, valor, inteligencia, y cubridlo todo con una losa finebre
en la que caben el bien y el mal, el odio, el amor, el heroismo y
la maldad, la virtud y el crimen, confundidos y mezclados por la
Jpiqueta de la muerte.

La Nacion tiene el derecho de juzgar 4 Maximiliauo, de sacar-
lo de su tumba, porque la Nucién, como la Historia, se encuentra
4 més alto nivel que todos los sepuleros. Sin odio premeditado,
todo rencor extinguido, el “Siglo XIX” estudia los documentos
que la Historia ha recogido de aquel trono débil ¢ inseguro, y

presenta las conclusiones de una critica razonada y justa, ante la
cual cede el engaiio, y la mentira huye como la sombra de la luz,
como el fanatismo de la verdad, como la ignorancia del progreso.
El “Siglo” ha presentado algunas pruebas de la deslealtad del
Archiduque para con sus amigos, para con los que le habfan he-
cho ¢l sacrificio de su vida, para con sus partidarios, para con gu
mismo hermano; continuaremos ofreciendo nuevos testimonios
de la doblez del principe austriaco, de la perfidia de su cardcter.
Veamos. _

El dia 26 de Junio de 1866, Maximiliano escribia & Bazaine,

con motivo del casamiento del ex-mariscal del ejército francés:

“Queriendo darle 4 vd. una prueba “tanto de amistad perso—
nal como de reconocimiento por los servicios prestados & nues-
tra patria” y aprovechando la ocasién del matrimonio de vd.
“le damos” 4 la Mariscala el palacio de Buena Vista, compren—
diendo el jardin y los muebles, bajo la reserva de que “el dia
que se vuelva vd. & Europa, 6 si por cualquier otro motivo no
quisiera vd. conservar la posesion de dicho palacio» para la Ma-
riscala, la Nacion volverd & hacerse cargo de él, »en cuyo caso se
obliga el gobierno* 4 dar 4 la Mariscala, como dote “cien mil
pesos.”

El 29 de Junio, tres dias después de haber trazado estaslineas,
el Archiduque se dirigia 4 un miembro de su Secretaria en los
siguientes términos:

“Devuelvo 4 vd. la solicitud de los comerciantes de Guanas
Juato; también recibo de otra parte noticias fidedignas muy alar-
mantes. Es menester asegurar la importante ciudad de U:uuua-’
juato. Si hay el menor escindalo, “hago responsable al Mariscal.’
Es preciso decirlo abiertamente, nuestra situacién militar es de
las peores. Guanajuato y Guadalajara estin amenazadas; Mo~




—136—

relia cercada por los enemigos, perdido Acapulco, que por su
excelente posicién di un camino abierto siempre para alimentar
la guerra y proveer al enemigo de hombres y de armas; Oaxaca
esté casi desorganizada; San Luis Potosi, en peligro; del Norte
no hay noticias, de modo que la situacion militar es, lo repito,
bien mala; peor que en el otofio anterior."

“Se ha perdido un tiempo precioso; "'se ha arruinado el teso-
ro,+ la confianza ptiblica disminuye, y todo esto, porque 86 ha
he<ho creer en Parfs que la guerra estd terminada; que territo-
Tios inmensos, mayores que la Francia, estin ya tranquilos y pa-
cificos; creyendo en estos informes falsos completamente, se ha
retirado un ntimero grande de tropas, queriendo ganarse por ese
medio & la oposicion. Se ha dejado un ndmero insuficiente de
tropas. Por otra parte, “se nos hace gastar sumas considerables®
para las malas tropas auxiliares y de este modo ‘“el pobre pafs
debe pagar las tropas francesas que no existen y hordas de in-
digenas que le hacen mds dafio; y en recompensa de estos sacri—
ficios pecuniarios vemos las ciudades principales amenazadas
por tropas andaces, 4 las cuales se las quiere llamar ladrones, pe-
ro que manifiestan talentos militares muy notables aprovechdn-
dose de las grandes debilidades de nuestra gituacioén.»

“En todos estos puntos hay dos cuesticnes serias que arreglar:
1a insuficiencia de las tropas “y las sumas inauditas que desapa-
cen» en esta lenta y desgraciada guerra
LB AR bRl vereean.Maximilianon

iEl Archiduque concediendo al ex—mariscal Bazaine “como
una prueba de amistad personal” & la vez que como “‘un recono-
cimiento de gratitud por los servicios prestados & nuestra patria”
un palacio con jardines y muebles y en su defecto un capital de
“cien mil pesos” y al propio tiempo ‘“haciendo responsable al
Mariseal del menor escindalo» y lamentando la ruina del tesoro
y las cantidades inauditas desaparecidasl—;Qué decir de esta
conducta doble y falaz de Maximiliano?

El archivo de las deslealtades estd repleto todavia. Quela Na-
¢i6n recorra las mancilladas paginas de una historia salpicada
de fango.

(Siglo XIX de 14 de Septiembre de 1889.)

']

FL INFORME DEL GENERAT, ESCOBEDO.
VIIIL.

Indicamos en el articulo precedente cuan inverosimil & inex—
plicable es que Maximiliano encargase al general Escohe;io re -
serva acerca de “los resultados de la conferencia” con Lépez, si
é§t.a tuvo por final la entrega de Querétaro, y no otra mira y c’ou
dlvers:qs in.strucciones que Lépez extrn]imitg\; porque 4 ]a“vi.sta
d.el mds miope salta que era impertinente y necio hasta la estu-
pidez pretender esa reserva de hechos solemnemente ptblicos
de gran resonancia y que tenfan por testigos presenciales & dos
cuerpos de ejército, 4 la ciudad de Querétaro, 4 la nacién toda
Pues toda presencié como teatro de sucesos gravisimos, el dvscen:
iace del sitio de Querétaro y la cafda del segundo imperio. ;C6-
mo y por qué medios hubiera podido el general Escobedo of;eul—
tar “ese resultado» de la conferencia del 14 de Mayo? ;C6mo se—
llar los l;il?ios de los jefes y soldados que sigilosa mente conduci-
flos por Lépez se apoderaron del fuerte de la Cruz? j’6mo des
Jarse de saber que las tropas sitiadas dormfan sin recelo alguno
cuanfio fueron snl';lrendidﬂs por los sitiadores? ;C6mo quedar en
el més profundo sigilo que la plaza se habfa rendido sin resis-
tencia, merced al auxilio eficaz del que para ello eonferencié la
vispera con el general Escobedo? Todo esto forma un conjunto
Y en sus pormenores “el resultado» de la entrevista. ;Y acerca de
e}lo habia de pretender Maximiliano que callara el jefe de los
sitiadores? La respuesta es obvia para quien no sea‘escla\'o de
las pasiones de partido y del odio de banderfa.

Por otra parte, y asf lo indicamos ya, si Maximiliano, como
dice el informe, encargaba aquella reserva, porque "temfa el fa—
llo_ de la historia al ocuparse un dfa de sa efimero y escolloso
rema@‘o,*l no se ccncibe que el secreto solo habia de dt-n'ar, como
también dice el informe, hasta el fallecimiento de la Princesa
Cartota, que Maximiliano crefa muy préximo, porque -este su.-
€eso en nada modificarfa el tremendo fallo de la historia.
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De las observaciones anteriores, que sou de sentido comdn y
.de rectisimo criterio, resuita forzosamente esta disyuntiva inelu-
dible. 6 Maximiliano no se referia 4 la conferencia del 14 de Ma-
yo, tal como pasd, dando per “presultado” la entrega de Quereta~
ro, y para lo cual no facultd & Lopez, O el transcurso de veinte
afios ha hecho que se tergiverse, como encomendado sélo & la
memoria, el sentido neto de lo que Maximiliano pretendia en
esa entrevista con el general lusc bedo el 28 de Mayo. En cual-
quiera de los dos extremos, el infortunado principe queda libre
del cargo que hoy le hace la prensa liberal, interpretando 4 su
antojo el informe que examinamos.

Hay eu este algunos puntostan obscuros, tan embrollados, que
indican la fragilidad de la memoria de quien & ella sola acude
para presentarlos en tropel, digamos asf, después de cuatro lus-
tros de acaecidos los sucesos que narra. Asi, por ejemplo, el ge-
neral Escobedo manifesté 4 Maximiliano que éste aparecia como
una victima de la “traicién” de Lopez, cuyo “infame acto” era
sefialado ya con todos los horrores de una “deslealtad execrable;”
que “los defensores del Principe, los generales, los ministros ex-
“ tranjeros 6 la Princesa de Sulm S£alm, no dejarian hacer uso
« de las versiones que corrian respecto de la “traicion” de Lopez
“y de su incalificable conducta para él como su jefe y protector.”
JQué tenia que ver todo esto, preguntamos, & propdsito de ia re”
serva que Maximiliano pretendia para que su honra no quedara
mancillada? ;Por qué habfa de encargar & la Princesa de Salm
Salm, “que en ninguna de sus gestiones se mezclara cualquiera
« frase que pudiera referirse 4 “la deslealtad de Lopez?” Todo lo
contrario convenfa para su intento, pues apareciendo que él era
victima de la traicion, su nombre quedaba sin mancilla, y el fa—
llo de la historia caerfa tremendo sobre el “desleal execrable”
que asf entregé 4 su jefe y & su protector.

Es més densa la obscuridad que envuel ve esa parte del infor—-
me, si se recuerda que en el mensaje oficial dirigido al goberna-
dor de Michoacén, por el general en jefe de los sitiadores, 4 las
cinco de la mafiana del 15 de Mayo, se afirma que el punto de
Ja Cruz, el més fuerte de la plaza, habia caido en poder de las
tropas republicanas por “entrega” que de él hizo el jefe quelo
defendia, es decir, el coronel Miguel Lopez. Si de ese parte na—
¢i6 el concepto piblico de la «traicién" execrable, scomo es que
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¢l general Escobedo no hizo mencién, en la conferencia, d
_ , e
(Siﬁ;)llmEIilt;) imborrable, en vez de referirse 4 12 Princesa?le Sa.l%e
alm y 4 las “versiones” que corr{ . z
corrian respecto de Lé ]
Y e ‘ opez? Si tan-
to interés habia por parte de Maximiliano en que IIEO se habl
Kfna i 7 ag nam . A B i -
del “traidor,” mas perjudicaba 4 éste el parte oficial, que L{);e
. x = . ; 3 .
cga}mto dijesen lo:_que se Interesaban en salvar al Emperador
¢Cémo que.daua limpia la honra de éste, ocultando al cu]pablc;
y no mencionando su traicién? jObscuridades y misterios! ;No
i e A e 1 : M
habré luz para disipar aquellas, ni clave para explicar & :
B i e para explicar éstos sa~-
d‘:( ptel’ No; como tampoco la hay para saber porqué
iieren tanto entre si los tres partes dados por el general Esclzo
bedo respecto de la ocupacién de Querétaro
En el primero, citado ya tantas veces, se afirma que el fuert
‘ -
de la Cruz cayd en poder de las tropas ol >
i vien as tropas republicanas por “entrega”
q e ¢ 1izo el jefe que lo defendfa; y de ese parte nacié el
concepto publico, hasta hoy invariable, de que Lépez fué trai

dor 4 su sober )
a su soberano. El segundo parte ‘
il s do parte que no habiamos menci
. > R i
nado, dice asi: Wi

c.'l‘
elegrama. Campo frente 4 Queréts : § ¢
R.Jcm;dz 1 i mp 11 illl:‘thb a Querétaro, Mayo 15 de 1867 —
ecibido 4 las 4 horas de la tarde.—C. Ministr ¢
g ‘ a tarde.—C, Ministro de la Guerra.—
oan Luis Potosi. .
A las tres de la mafiana de hoy se ha tomado la Cruz por
Duestras fuerzas, que sorprendieron al ' A
erzas, que sorprendieron al ene icha
Poco después fué hecha 'I risionera la g s e W
e cha prisionera la guarnicién de la plaza, que
3 paron nuestras tropas, 4 la sazén que el enemigo, con parte
de las suyas, se replegaba :
g yas, se rep egaba al cerro de la Campanas,en gran des—
C atle sficaz : il i ]
1 en, batido eficazmente por nuestra artillerfa: por fin, como &
as . e ~ . SR v . .
8 mi\tu de la mafiana, se rindié 4 discrecién en el expresado
l“m laximiliano, con sus generales Castillo y Mejia,
. tbll\ase V. dar al C. presidente mis felicitaciones por este im~
o1t o ot v 1 .
p 'Ldnu triunfo de las armae nacionales.—“Mariano Escobedo”
in est nsaie se i
7 'b1 este mensaje se hace punto omiso de la “entrega» y se
rlb ra la & . g z 3
IRy la “toma» de la Cruz & un asalfo inesperado, & una sor-
Dresa ejecutada tini 1t
}r'l'dd (IJLLU.E,J.IL{ inicamente por los sitiadores, por su propia ha-
Dilidad v esfuer; 1 i ini ili
o y esfuerzo, sin que interviniera auxilio extrafio de parte
e [ = A .
; guno de los defensores de la plaza.
or Gltimc informe se asegur s L )
i 1mo, en el informe se asegura que Lipez arreglé la
"pr 34 -3 , -
by presa” en nombre del Emperador, y que el general Escobe~
se “g B s . y ili
¢ “aproveché inmediatamente” de la “debilidad y atur-
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dimientos en que se hallaba e Principe alemén (?) para llevar
& cabo la operacién “propuesta por 61” de ocupar la Cruz. ;jPor
qué no se hizo mérito de esta circunstancia gravisima en el par-
te dizigido al ministro de la guerra? ;Convenia més dar & enten:
der que la “sorpresa” era resultado exclusivo de estratégicas com
binaciones, y de un golpe de mano certero y llevado 4 efecto
con prontitud y pericia por las tropas encargadas de ejecutarlo,
sin que fuera propuesto por ¢l Principe “aleméim? No lo sabe-
mos, ni habré quien explique tampoco satisfactoriamente el por
qué de ese silencio del general Escobedo el dia 15 de Mayo y en
los siguientes hasta el 27, cuando no lo ligaba afin pingfin com
promiso condicional (hasta la muerte de ]a Emperatriz)de guar-
dar secreto acerca de los precedentes que violentaron la toma de
la plaza de Querétaro, y que hasta abora habfa “cubierto con
un velo» el general Escobedo, gegfin palabras textuales de su In-
forme. jPor qué tendi ese velo inmediatamente después de la
“gntrega” de la plaza y mucho antes de que Maximiliano se lo
suplicara el 28 de Mayo? jPor qué esa reserva con el gobierno de
D. Benito Jufirez, y por qué ocultar & &éste los precedentes que
violentaron la ocupacién? Todo esto, se aclararé, sin duda, en la
averiguacién 6 proceso que de orden superior se sigue en estos
dfas, originado por la divergencia que se nota en los partes &
que hemos aludido, y que hizo inaceptable el informe hasta el
grado de no publicarse oficialmente y, de que, al darse & la es-
tampa en la obra “México & través de los siglos,” el presidente
de la repiiblica preguntara al general Escobedo si era suyoy
con qué autorizacién lo habia publicado.

En el proximo artfeulo, que serfi el tiltimo, haremos el resf-
men de cuante llevamos expuesto, para que de una ojeada se
vea al valor de las pruebas que condenan al coronel Lopez, y el
de su defensa intentada en el informe que venimos examinando.

(LaVoz de México, de 20 de Septiembre de 1889.)

EL INFORME DEL GENERAL ESCOBEDO
IX.

RESUMEN Y CONCLUSION.

r =
_ No con espiritu malsano, ni preocupacién alguna d i

sino en busca de la verdad histérica, emprendimos elpartldo
culos [';remfdentcs el eximen minucioso del infum:e - 05] .
;ul’lb{).. I\Iam.:mu Escobedo dirigi6 al actual P:csideuteq‘flzt]aggw-
plblica, veinte afios después de acaecid inolvi .
4 que ese ‘lucu‘munio se refiere. Trut;ltl):itfalgil ‘(jlthltlblelis s
que dl? contrariar el concepto ptiblicc que en ese dilflt-asla —
se ha formado y robustecido con testimonios illmch‘abdl( o
dle_]u manera cOmo cayd la plaza de Querétaro en :133: W
sitladores, y de la intervencidn directa, desleal v f p{-) ‘4" s
" lt:‘”l (i{?&-“tmda y sangriento desenlace tuvo il l::::c:::lml% —
rialista ) iguel Lopez, la atenci6n general s vocen i |
gmu‘)s dfas en ese informe Ill;biIf.’iitiﬂ, que, i?ifézilzf:tltgul i’}:’r -
negra pu_mcha de traidor que cubre al mencionado jef y arl'a
ignominioso baldén sobre la memoria del infortur Odje ‘3{[ o
liano para presentarlo 4 la historia con los repucm':];t?' : ‘“x“n}'
:‘*: de menguado, cobarde y vil. Es decir, sﬁbreoel‘cruL:ut(‘;mcw-
ll:\iltl)r;;'i‘n. su vida, la més odiosa infamia, la mas ;tfx‘cntusaf‘t;l:;-
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4 critiea severa y desapasionada, poniéndolo en parangén con
otros documentos de gran valfa, y enfrentede los heches y de
las confesiones del que hallevado sobre si una nota infame, que
en vano procura borrar con inocentes y desesperados esfuerzos.
De nuestro estudio imparcial creemos haber hecho brotar es
tas consecuencias rigurosamente légicas: 1% el Gral. Escobedo no
logr6 demostrar que son “inexactas” las narraciones que circulan
respecto al “motivo que origing” la ocupacién de la plaza de
Querétaro, “pretendiendo” que se verific6 “4 efecto de la inter—
vencién que en ella tomara el coronel Lépez.” 2% del informe no
resulta probado que Lopez fuese inocente del hecho que se le
imputa. 3% las pruebas que lo condenan son indestructiblesy
estén corroboradas por su propia confesion. 4% Maximiliano no
autoriz6 al coronel Lépez para entregar la plaza de Querétaro.
En cuanto & lo primero, lejos de que el informe destruya aque-
llas narraciones, las confirma plenamente, puesto que refiere
punto por punto la intervencién que Lépez tuvo en la ocupacién
de la plaza, proponiéndola la noche del 14 de Mayo, ya hubiera
procedido por cuenta propia, ya comisionado por Maximiliano,
pues es claro que la intervencién del primero fué la que di6 ori-
gen & las 6rdenes que dict6 en el acto el general Escobedo para
ocupar el fuerte de la Cruz, tal como se le habfa propuesto. Si
Lépez no “intervino,” qué papel desempefi6 en su conferencia
con el gm)e:al Escobedo la noche del 14 de Mayo? jFué simple-
mente & tener unas horas de platica con el jefe sitiador sobre
asuntos extrafios 4 las operaciones de la campafia? Si un inter-
mediario, si un cémplice (suponiendo que lo fuera de Maximilia-
no) no “interviene,” jqué es lo que hace? En vano se inten-
tar4 exculparlo, como enviado “inocente,” candido, que ni com

1
3

prende la gravedad de su misi6n, ni entreve las terribles conse-
cuencias de su “fiel” cumplimiento. En dos palabras: el mani-
fiesto del general Escobedo prueba lo mismo que afirman las
narraciones que calificaba de «inexactasy & saber, que una inter-
vencién extrafia, y no el solo esfuerzo de las tropas sitiadoras,
determiné la violenta ocupacién de la plaza de Querétaro; infer-
yencién llevada 4 efecto por el coronel Miguel Lopez.

Respecto de lo segundo, ese coronel, lejos de resultar inocente
con el hecho de atribuir 4 Maximiliano toda la responsabilidad
del caso, aparece como su complice, como el ejecutor de una:ac=
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Querétaro, Maximiliano tuvo que rendirse, ENTREGADO por el
coronel Migue Lépez.” Ademés del testimonio de personajes re-
publicanos, hay el de muchos compafieros de armas de Lopez,
como los sefiores generales Pradillo, Gonzélez, coronel Becerra y
todos los que firmaron en la circel de Morelia la impugnacién
al manifiesto de aquel. Tambiéa lo condenan la supercheria de
que se ha valido, para salvarse, atribuyendo 4 Maximiliano un
documento que peritos inteligentes & imparciales calificaron de
“pésima falsificacién;” y hay, por Giltimo, como antecedentes de
su conducta militar en un caso parecido, la circular que copia-
mos en seguida:

“Estado mayor general del ejéreito.’—Seccién de archivo.—
Circular—S. A. S. el General Presidente, se ha servido disponer,
se expida licencia absoluta separando del servicio al Porta del
Regimiento activo de Caballerfa de Monterrey de Nuevo Ledn,
Don Miguel Lopez, sin opeién de volver al servicio nunca, pues
4 esta providencia se ha hecho acreedor con su infame conducta
en Tehuacén, &4 donde sublevé la tropa que escoltaba al Exmo.
Sr. Presidente, que mandaba en persona las fuerzas que operaban
sobre las de los Estados Unidos del Norte.

«Fsta determinacion se hace saber 4 todos los individuos del

Jjéreito, para que se persuadan de que asi como el Supremo Go-

biezno premia & los buenos servidores de la Nacién que se distin-
guen por su patriotismo y lealtad, también castiga & los que son
indignos de pertencer 4 la gloriosa carrera de las armas.

“Lo digo & V. de suprema orden para su conocimiento y el de
sus subordinados.

«México, 8 de Julio dv 1854. —Quijano.”

Contra todas esas pruebas concluyentes y las demés de que
hicimos mérito en diversos articulos, se presenta ahora, como
defensa del inculpado, después de 20 afios de ocurridos los suce-
sos, el informe del general Escobedo. Pero ya hemos visto que
ese documento ni fué éceptado por la autoridad suprema & quien
se dirige, v ha dado origen 4 la secuela de un proceso 6 averigua-
ci6n por hallarse discorde con otros partes oficiales rendidos por
el mismo general, horas después de la ocupacién de Querétaro,
Ademds, aun suponiéndole libre de esa tacha, no explica setis—
factoriamente el silencio de su autor, respecto de los hechos que
violentaron aquella ocupacién, cuando no se habia comprometi-
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