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116 la revolucion en América. Ya no es el gran repu-
blico y guerrero francés Lafayette el que viene d
ensefiar 4 Washington y Lincoln c6mo se sacude el
yugo extranjero y se obtiene la libertad; es un an-
ciano cura que, desde los muros de una sacristia, em-
pieza 4 tejer la epopeya herdldica mas grandiosa que
ha contemplado América. La abominacion espafio-
la llegaba 4 su término; el pueblo, cansado de sufrir
en silencio, avienta la opresion y se yergue majes-
tuoso proclamando todos sus derechos y todos sus
fueros. Los espafioles lanzan en su estandarte de ro-
jo y gualda 4 la Virgen de Covadonga, v nuestros
insurgentes empufian como emblema nacional 4 la
Sefiora del Tepeyac. Como en Francia, los verdade-
ros mexicanos, en nombre de la religion, piden la li-
bertad y los espafioles la sumisién al rey. Dos Virge-
nes son las que luchan, cual si en el cielo de México
despertara la competencia de mando y poderfo has-
ta entre los mismos santos. ¢A quién asistfa la jus-
ticia, 4 la Virgen de Pelayo, 6 4 la Virgen de Hi-
dalgo? ;La religion de cudl de las dos era la verda-
dera? ;También entre los espiritus puros existen las
ideas de la autocracia y de la democracia?

Es claro que, en medio de aquel combate, los es-
pafioles sostenfan principios de sujecion, y explica-
ban 4 su manera el poder de la Virgen de Pelayo,
mientras que nuestros bravos insurgentes se habfan
asido 4 una Virgen republicana, que deseaba la li-
bertad de un pueblo sufrido y abnegado, digno, por
lo tanto, de mejor suerte.

Mi fe me prohibe extenderme en consideraciones
de un orden teolégico, y confieso mi debilidad en
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este sentido. Pero lo claro es que, amoldados nues-
tros liberales en la escuela liberal francesa, hicieron
lo que aquellos; con la sola diferencia que los fran-
ceses disponfan de mejores elementos de combate.

La formacién de ellos remonta 4 la época de la
emancipacién politica del pafs, y desde entonces han
venido sosteniendo terrible lucha contra el Partido
Conservador, quien, 4 no ser sus colosales riquezas,
ignoro lo que conserva; porque hubo €poca en que
hasta el espiritu del patriotismo perdid, olvidando el
sentimiento mds grande del corazon.

IV

Asf como larevolucién francesa fu€ hija de las cir-
cunstancias que habfan creado los nobles de banque-
te, los liberales deben su existencia 4 las intransigen-
cias y al egofsmo de los conservadores. Estd descrito
el papel que éstos han desempefiado en las diversas
épocas histéricas porque ha atravesado la republica,
el que no ha sido nada honroso, que digamos.

Tantos desaciertos fueron causa porque surgiera
el Partido Liberal, y, alentando 4 los suyos, se lanz6
al combate. ;Tuvo derecho para ello? Esta es la
cuestion.

. Yo creo que no podia tener més derechos un ciu-
dadano que otro, para un fin politico. Estando todos
los habitantes del pais 4 la sombra de una misma
ley fundamental, tengo entendido que ninguno de
ellos, aisladamente, puede gozar de mayores bene-

ficios que los demds, ni sufrir diversas penas 4 las
Part. Pol.—9
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S cunstituci(_:nalesﬁ. Por-

marcadas paralos infractore
os principlos de la de-

as bases republicanas, 1
os ciudadanos para 1m-
bresalié por

que 1
mocracia, no distinguen 4 1
r sus beneficios. Que un hombre SO
or su herofsmo, 0 cualquier otro
de premiarlo,

parti
su abnegacion, p
la patria estd en la obligacién
1 desarrollo moral ¥ material de la
compensa, deja 4 un lado

motivo,
para estimular ¢
republica. Para esta 1€
ideas y profesiones. Que
ti6 un delito de los queé los codigos penan, las auto-

ridades se encargan de castigarlo.
las corporaciones

ese mismo individuo come-

[Las mismas leyes rigen para
juos. Que el grupo conservador

que para los indivi
do relativo ese dere-

tiene derecho al gobierno, sien
también goza de las mismas
Para el caso, uno y otro s¢ forman de
e ejercitarse €n to-

cho, pren'n_)g;ui\'ns el
gTupo liberal.
ciudadanos mexicanos, capaces ¢
dos sus derechos politicos.

El pais da abrigo 4 todos sus hijos, ¥ cualquiera
ores puestos, desde

de ellos puede aspirar 4 los mej
alcalde de un presidio, hasta la primera magistra-
tura de 1a nacion. En esto yono veo mds que lo que
est4 en la esencia de las mismas cosas. ¢ Por qué Tr-
liticos que Tomds? Es-

moteo tiene mas derechos po
diciones, uno y otro

tando ambos en 1as mismas con
os mismos beneficios y sufrir las mis-
ncias; y quien afirme lo contrario, €s
es un ambicioso que desco-

deben gozar |
mas consecue
un tirano exclusivista,
noce el principio de equidad.

Por esto mismo, por tantas distinciones inmerect-
las monarqufas y to-

das, son odiosos 10s imperios,

do gobierno autécrata. Los privilegios deben ser
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para los que los merecen, sin que ellos sean degr

dztr.ltes para quien no los tiene: la patria los da ga ﬂ
estimular, mas no para deprimir 4 los de;n"ls pT ;
es la constitucién republicana. i

Expuesto lo que antecede, stenfan derecho los li
berales para llamar al orden 4 los conservadores 1
reclamarles el poder? Es evidente que obraron cuS \
danilente y conforme 4 los principios legales. Si EI‘-
tenfan derecho, ¢por qué habfan de tenEI'lo bl(.)s C i
servadores. para retener el poder y abusar de él?n-

Se necesita ser un imbécil 6 un idiota, para ne 'ar
las p.rerrogativas constitucionales que tienen to%o
10S. rcmdadanos-; de la reptiblica, 6 bien un maIvadoS

&o. estoy por decir algo mds, por irme mas lej .
Los liberales tenfan méds derecho que los con%ej\(:'si
do.res para manejar los destinos de la nac-iénk Esta
afirmacion es atrevida, pero su verdad es dé é@
Los conservadores eran incapaces de sostener FA sg
beranfa del pais; antes que procurar conservarlo e
%na completa independencia, propusieron su vent?
4 los tronos extranjeros, porque llevaban en las v c‘:
nas el espiritu de sumision y la indole del tr‘iblcﬂ:flr'e
con 10§ grandes y la de los verdugos con los ecum:
fios. Estas cualidades estaban tan bien infiltra%ai een
los corazones conservadores, que sélo con las b;f-tlas
podrian haberse borrado.

Con aquella estirpe tan degenerada, { podia el pafs
PtoSpe{'ar y cuidarse de las amenazas constantes?
iImposible! Un partido incapaz de elegir gobern'iﬂ-
te de entre los suyos, merece el aniquilamiento cc:m-
p}etp, un golpe duro, un castigo fuerte, un ejemplo
sin igual en los fastos de la humana historia. p
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En cambio, los liberales no tenfan nada que les
pusiera fuera de las garantias constitucionales: ellos
pedian la igualdad ante la ley; querfan hacer des-
aparecer los fueros y privilegios; deseaban la rege-
neracién del pueblo y una reforma radical en los
principios, 4 fin de que todas las clases sociales pu-
diesen disfrutar de los beneficios de la independen-
cia. De lo contrario, la libertad era un mito; el sa-
crificio de nuestros héroes, un escarnio; el principio
de nuestra nueva historia, irrisoria carcajada del des-
tino. Igual que antesde la emancipacion de Espana,
estaban las cosas después; solo el cambio fué de nom-
bre. En vez de los espafioles opresores, habfa que
poﬁer esta frase: jfueros y distinciones para los no-
bles de nuevo cuiio! O, lo que es lo mismo, clero vy
nobleza. De lo que resultaba igualdad en el fondo
vy diferencia en la forma. Y aquella falsia no podia
ser del agrado de ningtin hombre honrado y de bien.
A todo trance, urgia derrocar 4 quienes, sin pudor
ni vergiienza, ultrajaban asf la dignidad nacional.

Estos motivos, agregados 4 que los liberales no so-
licitaron la ayuda de un principe extranjero, ni fue-
ron 4 proponer la corona imperial 4 las naciones del
viejo mundo, hicieron de su causa una causa simpd-
tica, vista con agrado ¢ inusitado entusiasmo,; con-
diciones todas que faltaron en el elemento conserva-
dor, compuesto de viejos adustos y ya sin prestigio
ante el pueblo. Porque los conservadores, por lo mis-
mo que pretendian sostener la superioridad de privi-
legios, asestaban, con ello, graves golpes 4 los dere-
chos individuales. Motivos fueron estos —en el Animo
del pafs—para que el partido, que tan malo supo ha-

121

cer uso de las confianzas en €l depositadas, queda-
ra por los suelos, abatido y abandonado 4 su propia
suerte.

- Todas estas razones inclinaban la balanza en fa-
vor del Partido Liberal, y con él luché el pueblo me-
xicano, hasta haber llegado al golpe definitivo y al-
canzado las alturas del poder.

Las iras encerradas en los pechos despertaron, v
aquellos pequefios grupos de libertadores de la nue-
va generacién fueron en aumento, hasta formar
gruesas columnas: la republica no podfa resistir por
mds tiempo la férula de los conservadores, y, al fin,
vencio.

Se ve, pues, un derecho indiscutible de los libera-
les sobre los conservadores; y, conforme 4 €l, podian
desechar cualquier gobierno que no supiere llenar
sus deberes ni cumplir con la fe jurada en los alta-
res de la patria.

v

Es una conseja, inventada para entretener muje-
res, la que propalan los hoy existentes de aquel par-
tido inh4bil y torpe, de que los chinacos asesinaban
nifios y despojaban hasta 4 los pacificos habitantes
del campo. Quienes tal afirman, ni conocen la histo-
ria, ni tampoco llegan a comprender los filoséficos
principios sobre que descansa.

Para hacer cargos, es indispensable probar y no
haber incurrido en ellos; de lo contrario, es no saber
lo que se dice y hacer el papel del diablo predicador.

Vamos por partes.
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La primera descarga que reciben los liberales, s
que se apoderaban delos viveres y elementos de gue-
rra que encontraban al paso. Esta es una gran ver-
dad, que, tengo entendido, tampoco el Partido Libe-
ral niega, y que todos sus miembros pueden confesar-
Ja. Nonegaré yo lo que ellos mismos declaran; pero
esta confesion incluye la narracién histérica. ¢Acaso
aquel proceder no tenfa principio filoséfico que lo
apoyase?

La historia y la filosoffa tienen que estar unidas;
si no, los hechos histéricos carecerfan de base.

En la guerra como en la guerra. Este es el prin-
cipio filoséfico; el cual traducido al lenguaje vulgar,
indica: los soldados que luchan, necesitan comer, v
si esa comida la tiene el enemigo, 4 €l hay que qui-
tarsela. Si al enemigo se le pidiera viveres, manda-
ria balas: luego la fuerza bruta tiene que ejercer sus
oficios en éstos 6 idénticos casos.

Entiendo por enemigo, no sélo el personal en pie
de guerra, sino todos los que lo apoyan con ideas y
dineros. De lo que se infiere que 4 todos los que co-
mulgan con los principios que aquel sostiene, es Ii-
cito despojarlos de viveres para la tropa y de muni-
ciones para los cafiones. S6lo que, en este dltimo ca-
so, todo ultraje 6 dafio 4 las personas, estd conside-
-ado como acto salvaje y prohibido por las leyes de
la guerra. Las balas son para los enemigos que pe-
lean, no para los pacificos que contemplan la lucha.

Afirman los conservadores que hubo actos salva-
jes. Puede ser. ¢Y no los hubo en las filas conser-
vadoras? Los imparciales citan terribles crimenes
de uno y otro lado; y es que, encendidos los 4nimos,
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se pierde todamoral, y todo mundo usa el pillaje co-
mo medio de combate.

También concedo que los liberales hayan cometi-
do mayores tropelfas. Cilpese de esto 4 las circuns-
tancias, que obligaban 4 combatir 4 gente del pueblo,
poco culta y que cree bueno, en casos semejantes,
todo lo malo. En cambio, los muchos fusilamientos
del Partido Conservador no tenfan razén de ser ni
explicacién posible, 4 no ser el instinto sanguinario
de sus autores. Los conservadores eran personas
ilustradas y conocfan los deberes de humanidad y
civilizacién; podian haber seguido los principios de
la guerra, maxime cuando ellos tenfan los mejores
elementos, que los ponfan fuera de la necesidad del
saqueo y del asesinato. En este tltimo caso, el de-
lito era el mismo; con la tinica diferencia de que los
conservadores pasaban por las armas, previounbre-
ve sumario de guerra, y los liberales solfan hacerlo
en el mismo campamento, sin mas tramite.

:Quién obraba mds mal, los conservadores, gentes
de ilustracion y que debfan escoger su tropa, 6 los
liberales, exiguos de elementos?

No hay, pues, razon de quejarse de los mismos de-
litos que ellos cometian.

Ademis, los liberales perdonaron muchas vidas
de prisioneros, imitando la generosidad de don Nico-
l4s Bravo, quien perdon6 4 los mismos asesinos de
su padre. Los casos de indulgencia y perdén fueron
muy escasos en las lineas conservadoras: general
que cayese en sus manos, ya podia contar con la
muerte segura. ¢(Ellos tenian especial merced para
esto? ¢Eran los embajadores celestiales?
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En la guerra como en la guerra: los liberales no
hicieron ni mas ni menos.

Voy mds all4: los conservadores tenfan como 4
hordas salvajes 4 los liberales; por consiguiente, es-
taban, mds que ellos, obligados 4 ser benignos. Des-
graciadamente, no era asi.

VI

También se dice que los liberales ocupaban los
templos, para acuartelar 4 sus tropas. Esta tdctica
lastimaba, ciertamente, los sentimientos religiosos
del pueblo. Pero ¢en dénde querfan los conservado-
res que durmiera la tropa? Cuarteles no habfa; ca-
sas particulares, tampoco. Sélo quedaban los con-
ventos y los templos y las plazas publicas. Estas
tltimas no eran 4 propdsito para hacer de ellas cuar-
teles; alli estaba bueno para que el enemigo los hu-
biera pasado 4 cuchillo, uno por uno.

Los conventos y los templos (de éstos muy pocos,
en obsequio de la verdad) eran dtiles para el caso,
porque estaban solidos y de muy fuerte construc-
cion; en aquellos edificios de los tiempos coloniales
se acuartelaban las fuerzas de los revolucionarios,
*‘y hacfan de ellos verdaderas fortalezas.

En la guerra como en la guerra: no habfa otra co-
sa mejor. Lo mismo hacfan los imperialistas, s6lo
que éstos alojaban en los templos 4 sus tropas con
consentimiento de sus poseedores. Y el delito era el
mismo: la profanacién existia, sea que lo consintie-
ren los duefios, sea que no.
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¢Cudntas veces las fuerzas de losintrusos france-
ses holl6 suelo sagrado en México? ;Cambia la gra-
vedad del crimen, tan sélo porque cambia el sujeto?
Unos y otros asaltaban 4 los templos, como puntos
estratégicos. i{Por qué, pues, los liberales eran unos
malvados y los conservadores unos dngeles? En
igualdad de circunstancia, no veo esa malevolencia
de atacar todo lo que no estd con nosotros ni en ideas
ni en principios.

Para mi, 6 anatematiza la historia 4 ambos, 6 per-
dona también 4 ambos.

Podrése alegar que tomaban los recintos sagra-
dos por la fuerza, que cometfan mil sacrilegios y no
daban tiempo 4 los capellanes 4 brindarles la entra-
da, desalojando los objetos sagrados. Y, para mi, es-
ta es la tnica razén de peso. Consta en las paginas
de la historia esa violencia inaudita de las fuerzas
liberales en idénticos casos, al grado de burlarse de
las cosas y objetos de culto, hiriendo en lo mas vi-
vo €] corazén de los verdaderos creyentes. Estos he-
chos, creo que los verdaderos liberales los lamentan
también, porque no puede ser liberal quien no res-
peta el derecho ajeno, con sus costumbres religiosas
y todo. :

Podrdn tener una atenuante 4 su favor:la de que
los capellanes, sostenedores del imperio, jamds hu-
bieran cedido un punto. Pero entre esos capellanes
habia personas de ideas muy elevadasy tal vez hu-
bieran simpatizado con los revolucionarios, fran-
quedndoles la entrada 4 sus conventos, con la pre-
cisa condicion de que respetaran 4 las imdgenes y 4
los santos, propiedad del pueblo piadoso.
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No hay que olvidar tampoco que, €n medio de
aquella agitacion intestina, habfa algo extraordina-
rio que le daba un color internacional. La guerra,
al parecer, era entre los mismos hermanos; pero, exa-
minado bien el punto, las balas de los liberales iban
dirigidas certeramente al corazon de las tropas de
Napoledn III y contra los imperialistas, que dejaban
Jde ser mexicanos, desde el momento que estaban ba-
jo el mando de un principe im portado y advenedizo.

El rigor de la historia, asimismo, obliga 4 confe-
sar que los que solfan cometer desmanes, eran las
tropas jacobinas, los verdaderos representantes de
los revolucionarios franceses. En las filas liberales
habfa personas de méritos y virtudes indiscutibles,
incapaces de una accién punible.

El Partido Conservador encuentra defectos en sus
adversarios, aunque esté en el mismo caso que ellos.
Por esto mismo es més vituperable, porque es exi-
gente y no retribuye; demanda tributo y no lo agra-
dece; reclama servicios y no los recompensa. ¢En
qué ley se funda ese proceder? Qué principio:‘; de
equidad lo autorizan?

Convencedme de mi error, que, ensefiar al que no
sabe, es obra de misericordia. Los conservadores
cuentan las atrocidades cometidas por los liberales,
pero jamds hacen mencion de sus grandes hechos
de armas y de sus heroicos esfuerzos por salvar al
pafs de una sumisién degradante, de una venta in-
fame. En tratando de los Estados Unidos, hablan de
una <conquista pacifica.» Sin embargo, estos con-
servadores no son para salvar 4 la reptiblica de un
conflicto: sefialan, no corrigen; gritan, no remedian;
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tildan, no ayudan; critican, no aconsejan. Que en-
tren 4 la lucha y trabajen por el bienestar del pais;
precisamente los que poco hablan son los que mu-
cho hacen.

Han acusado al Partido Liberal de sobornos, vio-
laciones, y otras cosas peores; y, no obstante, ellos
no pueden arrojar la primera piedra, porque las fuer-
zas imperiales cometieron también delitos iguales;
y tras de aquellos idolos delos conservadores se alza
una generacién grande de hijos espurios. Entre unos
v otros s6lo una diferencia existe: los liberales lo
hacfan en fuerza de las circunstancias, y esquivando
el cuerpo de las mortiferas balas enemigas, y los
imperialistas, abusando de las circunstancias y bur-
lando las confianzas de sus aliados.

Alguien creerd que soy liberal, pues quiero que
sea inmaculado ese partido. Nada mds falso € in-
justo, porque no soy liberal; pero tampoco perte-
nezco 4 la escuela histérica que mide sus crénicas
con la ley del embudo.

La verdad para todo y antes que todo: jhe ahila
norma de mi conducta!




. 5

—

e

HUEVD LY
\JNNERS\BA{} Dt ) :

B\BUDTH‘,a UEM ..




