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A las tres y treinta’ minutos de la tarde (del mis-
mo dia 15 de abril de 1910), bajo la presiden-ia
de] sefior licénciado Ping Suérez, y con asistencia de
todos los delegados, se abri6’ la sesién. Por orden
del sefior Presidente, el Secretario que subscribe di6
lectura a una entusidstica, viril, noble y sentida car-
ta 'de nuestro fraternal correligionario sefior Filo-
meno Mata, fechada en'la Cércel de Belem, en donde
cumple una 'condena por la nobilisima causa de la
libertad, del derecho 'y de la ‘democracia, que ha sa-
bido defender en épocas ‘de dura prueba. El s6lo
anuncio de'esta’ carta produjo una ovacién de ca-
rifio inmenso 'y de dolor por' 14" suerte del ‘autor, y
su'leetura fué recibida con el entusiasmo que pro-
vocd una ‘aétitud ‘siempre firme, siempre resuelta,
siempre' abnegada. Los vivas 'al gran luchador in-
telectual, "al anciano con corazon de' joven, reper-
cuticron eh el recinfy'de 14 Asamblea. 'En seguida
acordose 'devolver al' sefior Mata su salutacibn, ‘y
enfviar otra a un congénere indomable y siempre al-
tivo: €l genor Pauling Martinez, méirtir en '‘San An-
tonio Texas, dél ostracismo. El sefior Filomeno Ma-
fa 'én su'‘carta, mandd su' voto para la Presidencia
v Vicepresidencia de la Repablica en favor de.iovs
seniores’ Pranciseo T, Madéro y 'doctor Franeisco
Véazguez Gomez. La Presidencia anunei que tocaba
entrar 4 proposiciones y disctisiones de candidatu-
ras para la :primera. Magistratura 'de la Naeién; pa-
#a'lp ctial 'v'con’el objeto de meditacién'y acuerdo,
coneedid tin ‘receso 'de diez minutos. Vencido ‘el re-
ceso. 6] ‘Seéretario que subseribe, como delegado de
ZHbatecas v ‘@uanajudto, 'y facultado’ por las demés
delegacionés ‘del mismo Estado' de Zacatecas 'y de
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las de ‘Chihuahua, Coahuila, Nuevo Leén, San Tuis
Potosi, Sinaloa, Querétary v Sonora; despiiés de un
brevisimo: estudio sobre las personalidades de 108
sefiores Fernando Iglesias Calderén, licenciado To-
ribio Esquivel Obregén y Francisco I. Madero, pro-
puso @ este ultimo como candidaty a'la Presidencia
de la Repiiblica. El sefior Enrique Bordes Mangel
propuso & su vez la 'del sefior licenciado Esquivel
Obregén.  Hablaron en pro ¥ en eontra varios ‘dele-
gados; ‘se lanz la ‘del sefior Fernandg Iglesias Cal-
derén, y después ‘de reposadasg deliberaciones, 'ten-
dentes ‘a aquilatar las tres personalidades, se da-
claré” agotada la discusién y se concedié un receso
de veinte minutos ‘antes 'de proceder a, la votacién.
“Nacionalista Democritico’’ ¥y “Nacional Antirree:
leccionista’, &l inteligente ¥ probo ciudadany Fran-
Fenecido el receso, el resultado’ 'de 1a’ votacién fué
el siguiente: Fernando Telesias Calderdn, tres vo-
tos;" Toribip ‘Esquivel Obregén, veintitrés votos, y
Franciseo 1. Madero, ciento cincuenta y nueve vo.
tos. El resultddo fué recibido con aclamaciones, vi-
vas y hurras delirantes. El Presidente declard so-
lemnemente como ‘candidato de los partidos alizdos
cisto I. Madero; declaracion que hizo estallar el en-
tusiasmo de la Convencién y del ptblico, que hen-
chia ¢l local... ...
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Al dia siguiente, diez y seis de abril de mil nove-
cientos diez, se abri6 la sesién paséndose lista de 1os
delegados. Se di6 lectura a una carta dirigida por
el sefior Madero a la Convencién por conducto de
su Presidente, en la cual manifesté su terminante y
decidida aceptacién de su candidatura; carta que




28 J. FErNANDEZ RoJas.

motivd prolongadas aclamaciones. En seguida se
di6 lectura a un telegrama fechado en la Céarcel de
Belem, en la c¢ual se hacia una salutaciéon a la Asam-
blea, por los hermanos en desgracia, sefores Félix
C. Vera, Alfonso, B. Peniche, Aardn Lépez, M. Alti-
lano Barrera, Eunlalio Trevifio, Feliciano Orozeo, Lié-
zaro. Velazquez, Venancio Aguilar, Casimiro R. Re-
galado, Arnulfo Zertuche, Cdstulo Gémez, E. Garcia
de la Cadena, Miguel F. Barrén y Carlos Farfan.
La'mejor prueba del efecto de tal salutacién fué la
de haberse pedido'y aceptado y acordarse enviarse
a dichos presos el producto de una colecta. Se pone
en seguida a discusién la Vicepresidencia y el secre-
tario que subscribe propuso en nombre de las dele-
gaciones ya mencionadas .al sefior doctor don Fran-
cisco Vézquez Gémez. Se hablé en contra de dicha
candidatura y surgié:la del sefior Toribio Esquivel
Obregén ; ¢l delegado o uno de los delegados por el
Distrito Federal, propuso la del sefior licenciado Pi-
no Suérez. Por tal motivo, el delegado por el ‘‘Na-
cionalista Democrético’’, sefior Marcos (Gonzéilez, so-
licité que se retirara del salén; solicitud que produ-
jo algunas protestas y carifiosas manifestaciones pa-
ra el sefior Pino Suirez, personalidad altamente esti-
mada y admirada por todo el elemento independiente.
Tal peticién fué cuerda y razonadamente hecha con
los argumentos experimentales del versado en cues-
tiones parlamentarias, sefior Juan Sinchez Azcona, a
quien se adhirié el subseripto. Se decidié la separa-
cion del sefior Pino Suérez del salén por el tiempo
de las deliberaciones consignientes, quedandg en su
Ingar el primer Vicepresidente, sefior licenciado Je-
sis R. Gonzéilez, quien mombré una comision inte-
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grada por los sefiores Ajbraham Gonzélez, doctor
Martinez Baca e Ing. Higareda Reed, para que acom.
panase fuera del salon al sefior Pino, quien al sepa-
rarse reeibi6 undnime y calurosa ovacién. Siguie-
ron refidisimos los debates sobre las tres candidatu-
ras, principalmente ientre las de los ciudadanos Vaz-
quez Goémez y Esquivel Obregén; tomando en estos
debates parte casi toda la Asamblea, distinguiéndo-
se en pro en la primera. el licenciado Luis G. Rojas
v licenciado Calixto Maldonado, y en pro de la se-
gunda el ciudadano Enrique Bordes Mange] y licen-
ciado César Gonzalez. Llegé la hora de suspender
los trabajos, lo eual se hizo aplazindose a los dele-
gados para continuar las deliberaciones para las tres
de la tarde.

A dicha hora, abierta la sesién bajo la presidencia
del senor Lie, Jesfis L. Gonzélez, siguieron igualmen-
te reflidas las deliberaciones por més de dos horas;
se declard suficientemente discutidas las candidatu-
ras; se concedié un receso de veinte minutos, con-
cluido el cual se procedié a votacién, cuyo resultado
fué el siguiente : Fernando Iglesias Calder6n, cuatro
votos; licenciado José Maria Pino Sudrez, catorce
votos; licenciado Esquivel Obregén, ochenta y dos
votos y doctor Francisco Vazquez Gomez, ciento tre-
ce votos. EIl resultado hermané a los contendientes
en un hurra atronador y vivas al candidato de la ma-
voria. ‘La Presidencia declard solemnemente electo
como candidato a la segunda Magistratura de la Na-
cién, por los partidos aliados en la Convencién, al
eminente y modesto ciudadano doctor Francisco
Vazquez Gomez, quien fué ruidosa y sinceramente
aclamado’’
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En aquella misma Convencién se diseutié y fué
aprobado por mayoria absoluta de votos y después de
extensas deliberaciones el proyecto de lineamien-
tos  generales de politica, que deberian normar la
conducta de los candidatos del Partido, sefiores Ma-
dero y Vazquez Goémez, los cuales, en la propia
Asamblea protestaron solemnemente cumplir y ha-
cer eumplir dicho proyecto de ley, que méas tarde
sirvié de base firme al Plan de San Luis y fué como
el lazo de unién que identificaba. fuertemente la for-
mula Madero-Vazquez Gémez con el Antirreeleceio-
nismo, de tal manera gque romper o desintegrar aqué-
lla o faltar éste a.una sbla siquiera; de sus obligacio-
nes con los candidatos surgidos de su:seno; hubiera
consfituido, como incuestionablemente constitnyd
por:parte-del sefior Madero, una flagrante violacién
de muy sagrados compromisos contraidos ante la: faz
de la nacién, y sancionados, por centenares de ciuda-
danos: que aceptaban y ofrecian sostener el progra-
ma politico del partido y los candidatos a la Presi-
dencia y Vieepresidencia de la, Reptiblica, triunfan-
tes en aquella solemne Convencién Naeional.

Y es a partir de aqui de donde arrancs la ti*inica

lucha del antirreelececionismo, no ya pnara despertar

a la vida puablica a todo un wmeblo- indiferente por
completo a las précticas de la demoecracia, sino lo
que es mil veces més, para verifiear por los caminos
legales un cambio radical en el personal de la admi-
nistracién piiblica y en la marcha politica del pais;
obra poco menos que imposible si se toma en cuenta
que se trataba de un gobierno arcaico, que contaba,
para la defensa de sn conservaciéon con mmchos mi-
llones de reservas en el tesoro, un gran erédito en el
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extranjero, y un ejéreito flamante y leal, has.a la
abnegacion y el sacrificio,

Es, a partir de aqui, repetimos, de donde arranca
aquella, Incha. El Partido Antirreeleccionista conti-
nia con méis brios su labor de propaganda democri-
tica, que le capta grandes legiones de simpatizado-
res y de amigos hasta en los rincones mas apartados
del pais... Rafael Martinez, el incansable oposicionis-
ta del régimen Diaz, que méas tarde se corrompe has-
ta el grado de convertirse en un servil adulador del
senor Madero, organiza en nombre del antirreelec-
cionismo y de la prensa independiente una. grandiosa
manifestacion pablica que se efectia en mayo de
1910, v a la eual concnrrieron més de veinte mil ciu-
dadanos capitalinos, de todas las clases sociales, sim-
patizadores del Partido.

La suerte, sin embargo, tenia decretado que mo s6-
lo triunfos y; satisfacciones recibiera el antirreelee-
cionismo. . Ante la notable preponderancia de este
sohre el Partido que sostenia la formula Diaz-Corral,
el gobierno empezé a preocuparse de manera mny
seria, y teniendo al frente la perspectiva de una com-
pleta derrota en los comicios, empezd para los anti-
rreeleccionistas una  sueesion no interrumpida  de
persecueiones, y fueron victimas  de inecalificables
atropellos, ‘‘México Nuevo’’ y los demés periédicos
de enérgica, oposicién fueron suprimidos y sus redac-
tores encarcelados u obligados a huir; las impren-
tas: decomisadas; los demas periédicos también fue-
ron amenazados; las carceles se llenaron de presos
politicos; el sefior Madero y su ecompafiero el licen-
ciado don Roque Estrada, fueron encerrados en la
carcel de San Lmis Potosi; las elecciones generales
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se ‘verificaron bajo la presién de la fuerza bruta, y
tantas manifestaciones de rigor hubo, que se crey6
que el Partido Antirreeleccionista y, en general, to-
dos habian dejado de existir. Pero noera asi, y aun-
que rodeados de asechanzas y de peligros, sus princi-
pales miembros continuaban reuniéndose’ M 'y
contribuyendo poderosamente al triunfo de la causa.

Fué, pues, sin género de duda, al Partido Anti-
rreeleccionista, a sus trabajos de propaganda demo-
crética, a su constancia y a sus sacrificios a lo que
debié e] sefior Maderg su triunfo en la conciencia
del pueblo mexicano; aquella compacta agrupacion
de patriotas, luch6, romo nadie, por el ‘‘leader”’, pri-
mero en los comicios y més tarde saliendo de su seno
millares de correligionarios que iban a engrosar las
filas de los rebeldes en el campo de batalla; y sin
embargo, apenag triunfante el sefior Madero, uno de
sus primeros errores y el més trascendental, sin du-
da; mejor dicho, la primera de sus ingratitudes fué
desconocer a aquel Partido que con él y por él habia
luchado.

Veamos cémo se verificé aquel error, y la divisién
tan grande y de tan dolorosas consecuencias que pro-
dujo en las filas de] maderismo:

El dia 9 de julio de 1911, la prensa toda de la me-
trépoli daba a la publicidad un manifiesto a la na-
cién, del sefior Franicseo 1. Madero, en el que expre-
saba el ““leader’’ ‘‘la conveniencia de reorganizar
gobre muevas bases y con la denominacién de ‘‘Par-
tido Constitucional Progresista’, el antiguo Partido
Antirreeleccionista que, seglin acabamos de ver, con

(1) La Rev. y sus Somb. pdg. 3%
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estricto apego a la ley, preparé y llevé a cabo la
campana electoral de 1910. A este fin ,sostiene el
S(Iz{”mr Madero en dicho manifiesto, que la Revolu-
c¢ion alterd el orden de continuidad en el Partido An-
tirreeleccionista, por ¢uyo motivo minguna agrupa-
cion politica podia legitimamente ser reconocida
como centro director, y ordenaba, asimismo el ex-
presado ‘‘leader,”’ que el Partido Antirreeleccionis-
ta desechara tal denominacién, transforméndose en
‘‘Partido Constitucional Progresista’’ el eual estaria
vigilado por un Comité compuesto de las siguientes
personas: Juan Sé&nchez Azecoma, Gustavo Madero,
Lie. José Vazconcelos, Lie. Luis Cabrera, Ing. Alfre-
do Robles Dominguez, Lie. Roque Esrra-z’:a.L Manuel
M. Alegre, Enrique Bordes Mangel, Ing. ‘Eﬂ.uiii‘d(}
F. Hay, Lic. Jests Gonzalez, Lic. Aldridn Aguirre Be-

aavides, 2c10 Yerndndez de Lara. Pedro Ga

licia Roc 08z, 2. Jeslis” Urueta, Dr.: Franeiseo

Nt ln  AFakLad : z
Nicolas Meléndez, Fde. Jeshs

Jorihart g fa al i +7
ertberto Frias, Rafael Martinez,

- Hes.
se encontraban los Integrantes de la camarilla ‘‘neo-

1ca’’, 'de que se rodes Madero, aceptaron, éo-
attural, constituirge en el Comité de refe-
reneia que-deherfa vigilar los actos 'del Partido
Censtitucional Progresista, e hicieron con las forma-
idades del caso la formacién de éste, cuyos ‘prime-

4

ros trabajos se concretaron con todo empeiio a con-

Rewvol. -3,
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seguir que se celebrara una nueva Convencién Na-
cional que deberia efectuarse en la ciudad de Meé-
xico el 27 de agosto de 1911, y para la cual citaron
desde luego a todas las agrupaciones politicas del
pais. El objeto de esta Convencién quedaba ex-
presado en las siguientes cliusulas:

I. Discutir el programa del Partido Constitucional
Progresista, cuyo proyecto presentaria el Comité a
la consideracion de los concurrentes.

II. Designar candidatos a la Presidencia y Viee-
presidencia de la Repiblica y g

I11. Elegir el Comité que dirigiria la campahba
politica en las elecciones presidenciales. (1) X
Como era de esperarse, aquel impolitico manifies-
to del sefior Madero, que ponia de relieve uno de
sus rasgos caracteristicos més sobresalientes: la in-
consecuencia, no podia menos de producir el cisma
politico que se produjo, y el cual vino a eont}‘ibuir
poderosamente a que desde un prineipio el namero
asombroso de simpatizadores y amigos del ‘‘leader’’
triunfante, empezara a disminuir con pasmosa ra-
pidez.

Desde Inezo. se obtuvo la seguridad de que la de-
claracién del sefior Madero de que ‘‘ninguna agru-
pacion politica podia legitimamente ser reconocida
‘:?.omo centro director,”’ en cuya virtud destruia el
Partido Antirreeleceionista y formaba el Partido
Constitucional Progresista, obedecia incuestionable-
mente 2 dos propdsitos deliberados: lo., nulificar la
accion del Partido Antirreeleccionista, que podia a
la faz del pais exigirle el cumplimiento exacto de

(4

(1). Convocatoria del P. €. P. ‘‘Nueva Era’’, Agosto de
1911.
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sus compromisos, y 20., deshacerse del Dr. Véazquez
Goémez, comg candidato a la Vicepresidencia de la
Reptublica, puesto que si esta intencién no hubiera
existido, el sefior Madero habria respetado honrada-
mente la deeision de la Alsamblea Nacional de 15
de abril de 1910, en la cual el voto de los delega-
dos designé a é] y al Dr. Vézquez para los dos pri-
meros puestos piblicos de la Repiblica, y en cuya
virtud no podia tener razén de ser la convocatoria
del Partido Constitucional Progresista, a una nue-
va Convencidn.

En este concepto, el cisma politico producido era
innegablemente grave. K] Centro Antirreeleccio-
nista encontré sumamente equivoca la conducta del
‘‘leader’’ triunfante, cuya autoridad para destruir
un Partido que no le pertenecia, era puesta en tela
de juicio; se opinaba con vehemencia entre los més
connotados miembros del Partido, que éste no de-
bia someterse al Comité que indebidamente consti-
tuia el sefior Madero, y, por fltimo, en Akambles
de julio 29, verificada con asistencia de numerosos
miembros, el Centro Antirreeleccionista tomé los si-

guientes acuerdos: lo. La asamblea declara a la

faz de la mnacién entera que, la Convencién de 15
de abril de 1910, verificada en circunstancias que
probaron hasta la evidencia, la sinceridad democré-
tica de los delegados de toda la Repiblica, que a
ella concurrieron, estd en pie y sus acuerdos deben
realizarse sin modificacién alguna. 20. Los clubs
que acepten en su programa la férmulg ‘‘Mad.ro.
Véazquez (Gémez,’’ originada en esa memorable Con-
veneién, deberdn, desde luego, remitir a este Cen-
tro su adhesién a dichas candidaturas. 3o. Altodrs
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los clubs establecidos en la Repiblica, adictos a es-
te Centro, se les recomienda no concurran a ningu-
na nueva Convencién, antes de las elecciones ex-
traordinarias; porque las candidaturas que sostiene
fueron ya discutidas y aprobadas por todos los ver-
daderos ciudadanos antirreeleccionistas de la Repi-
blica. 4o0. Los suscritos delegados, ampliamente
facultados protestan sostener sin vacilaciones al C.
Franciseco I. Madero, para Presidente y al C. Dr.
Francisco Vazquez Gémez, para Vicepresidente, ha-
ciendo la propaganda amplisima que les impone el
deber contraido, de acuerdo con el Comité Ejecuti-
vo electoral que al efecto se nombra.
Posteriormente, en agosto 11 de 1911 y después
de que el Centro Antirrecleccionista habia puesto
de su parte infitilmente cuantos medios estuvieron
a, su alcance para conseguir que el sefior Madero
revocase su determinacién, tanto de desconocer al
Partidg Antirreeleccionista, como de que se ¢onvo-
mma nueva Convencion, éste, en sesién extra-
ordinaria en la indicada fecha, con toda
solemnidad, declaré que desconocia al sefior Made-
andi efe del Partido, y que en su
ficuraria el sefior Dr. don Franeis-
(G6mez. La, sesion se abrid a las ocho y
cuarenta v cinco minutos de la noche; se dio lectn-
ra, al telegrama-circular que el Presidente del Cen-
tro envi¢ a los 350 clubs que formahan el Gran
Partido Naeional Antfirreeleccionista, y cuyo texto
fué el sicuiente: ‘“‘Partido Antirreeleccionista, aten-
diendo procedimientos Madero, ha acordado desco-
nocerlo. Queda como Jefe Partido Dr. Vézquez G6-
mez. Suplicamos retina Club y conteste si se ad-
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hieren esta resolucién;’’ y en seguida, haciendo uso
de la palabra el sefior Pedro Galicia Rodriguez:
Sefhores—dijo—en estos momentos de verdadera es-
pectacién para el pais, nos reunimos aqui para dar
resolucion acerca del conflicto que ha surgido. Por
primera vez en los anales de los pueblos cultos, se
levanta la voz de un Partido, contra aquél que en
un dia se le llamé su Jefe, para oponerse a acuer-
dos dictatoriales dictados por él. El Partido le ha
tomado cuentas al sefior Madero de sus actos, ¥ es-
te sefior ha desconocido al Partido. Hemos vuelto
a los tiempos en que el Jefe de un Partido se rodea
de un circulo de amigos, y sus amigos son los que
gobiernan. Vemos con profundo desconsuelo que el
Jefe del Partido, sefior Franeisco I. Madero, se ha
entregado en otro circulo de amigos que es idéntico
al que rodeaba al sefior general Diaz.

El sefior Madero hga declarado que no estdi de
acuerdo con su Comité, (el Comité del Partido
Constitucional Progresista), pero que no tiene ener-
gias para rechazar las resoluciones que tome, por
no herir el amor propio de los suyos. Desde el mo-
mento que el sehor Madero desconoce la Conven-
cién de abril de 1910, deja de ser su candidato.
El Centro Antirreeleceionista tiene encima un des-
consuelo. El sefior Maderp mo es un demderata;
Gnicamente practica la democracia en la literatura
de sus discursos.

El sefior Madero ha demostrado que no necesita
del pueblo que lo levanté, y de hoy en adelante el
C. Francisco I. 'Madere no es el Jefe del Gran Par-
tido Nacional Antirreeleccionista. Serd el Jefe de
ese partido hibrido de traidores a la patria. En
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ellos se ha desarrollado, desgraciadamente, el mez-
quino principio del personalismo; nosotros no.....
guardaremos incélume el principio de Sufragio Efec-
tivo v No Reelececidn.

No podian, pues, haber sido més tirantes las rela-
ciones entre ¢l sefior Madero y el Partido a que nos
referimos; mejor dicho, aquellas relaciones queda-
ban rotas para siempre y establecian una profunda
divisién, cuyos funestos resultados no tardaron,
desgraciadamente, mucho tiempo en presentarse en
la forma de una contrarrevolucién, que pronto to-
mé los caracteres de nng verdadera anarquia.

Con motivo de aquella divisién, dos connotados
miembros del antirreeleccionismo, el sefior Lie.
Aquiles Elorduy y el sefior Fortino B. Serrano Or-
tiz, externaron sus opiniones en la prensa, que no
vacilamos en transeribir integras aqui y que dan
una idea clara y precisa de la dificil situacién po-
litica en que el sefior Madero se coloe6 desde a
raiz de su triunfo.

El sefior Fortino B. Serrano Ortiz, en una en-
trevista que concedié a un caracterizado diario de
la capital (1) y contestando el interrogatorio que
al efecto le fué presentado, hizo las siguientes de-
claraciones:

—FEn qué se fund$ el sefor Madero para deecir
que la Revolucién alterd el orden de continuidad
en el Partido Amtirreeleceionista ?

(1) ““El Impareial??,
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—El sefior 'Madero al afirmar que la Revolucion
habia alterado el orden del Partido Antirreelee-
cionista, lo hizo, en mi opinién, no por ignorancia
de haber alterado esa misma continuidad democra-
tica, supuesto que él mismo me reconocié como Pre:
sidente del Partido en Ciudad Juéarez, en carta que
es del dominio puablico, sino por querer matar al
Centro Antirreeleccionista de México y poder te
ner una base en que apoyarse para fundar un nue-
vo Partido.

—Por qué el sefior Madero dice, que ninguna
agrupacion politica puede pretender legitimaman-
te ser reconocida como centro directivo?

—No puedo penetrar la base politica que haya
tenido el sefior Madero para opinar semejante eo-
sa, pero me aventuro a creer que, tal vez, sea por-
que después del triunfo de la causa revoluciona-
ria se ha dado el fenémeno politico de que neo-
agrupaciones politicas tales como el ‘‘Club Ajui-
les Serdédn’ v un ‘‘Centro Democritico Antirre-
eleccionista’, ‘ete., etc., prefenden ilegitimamente
ser reconocidos como centros antirreeleccionistas.

—FE1 sefior Madero ha cometido un acto atenta-
torio eon su declaraciém tltima?

—De lesa-democracia, segiin lo externé en mi ar-
ticulo intitulado ‘‘Dictadura en perspectiva’’, el
cual es del dominio piblico.

—~Cree usted que este sea un hecho personal o
determinacién tomada por influencias ajenas!?

—COreo gue al haber obrado asi (se refiere al se-
fior Madero) no fué un acto personal, sino que obe-
decié a influencias de familia y de camarilla, al fren-
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te de la ecual se encuentra su hermano el sefior don
Gustavo Madero.

—Desconoce usted al Comité nombrado por el
sefior Madero para delegar en él sus facultades?

__De plano y rotundamente, y conforme a disei-
plina y politica lo han hecho el Presidente y Viee-
presidente del Centro Antirreeleceionista, de Méxi-
co, CC. Pedro Galicia Rodriguez y Rafael Marti-
nez.

Qi el sefior Madero no revoca su determina-
¢ibn, qué actitud tomard usted?

__8i ¢l sefior Madero no revoca esa actitud suya,
consideraré a dicho Comité, sélo como un Club de-
nominado ‘‘Partido Constitucional Progresista’’.

__Se hard extensiva su actitud al Centro Amti-
rreeleccionista?

— Fso ineumbe de lleno a la actual 'Mesa Di-

rectiva v al (. Pedro Galicia Rodriguez, el cual’

es jefe del Partido Antirreeleccionista.

—Quién o quiénes son los representantes de al-
gunos gobernadores de los Estados?

—Son las camarillas meo-cientificas, son las debi-
lidades humanas y las convenienccias personales
que posponen el patriotismo a las ambiciones.

—Qué es lo que, en su concepto, debié haber he-
cho el sefior*Madero cuando determiné ‘‘retirar-
se de la politica activa’'?

— Tl sefior Madero, a quien respeto, quiero y es-
timo en sumo grado, lo que debis hacer era reti-
rarse de la politica, desde su entrada triunfal a es-
ta capital e irse inmediatamente a un descanso de-
jando al sefior don Francisco Leén de 1a Barra y al
pueblo, en libertad, para que no se hubieran vis-

LA ReEvoruciON MEXICANA. 41

to los tristes especticulos de Puebla y Jalapa. (1)

__Fl sefior Madero es personalista?

__No, sefior, es un hombre de principios, y lo
prueba su tenacidad, el haber sacrificado fortuna
y comodidades y el haberse lanzado a las armas
jugando su cabeza, si el triunfo no hubiera sido
de la causa antirreeleccionista.

—Quiénes forman la nueva ‘‘camarilla’’ de que
hablé usted ayer y que rodea al sefior Madero?

En primer lugar la honorable familia del ‘‘lea-
der’’ antirreeleccionista, con el sefior Gustavo Ma-
dero al frente. En segundo lugar los conspicuos
¢‘leaders’”’ maderistas, con Juan Sénchez Azcona
4 la cabeza, en tercer lugar los hombres personalis-
tas con Manuel M. Alegre y Jests Urueta a la van-
guardia y en cuarto y dltimo lugar, el Lic. Cabre-
ra, ¢l cual conspira con intrigas para entrar ala
Qeeretaria de Gobernacién y el Lic. Vasconcelos,
el cual es satélite del anterior. Y tras estos sefores
se mueven otros que seria prolijo enumerar, al-
gunos de los cuales ya ocupan altos puestos publi-
cos.

Yo califico de camarilla ‘‘neo-cientifica’ a ese
grupo, porque trata de corromper al ‘‘leader”’
Francisco I. Madero.

—(Cree usted. que el sefior Madero haya menos-
preciado al Centro Antirreeleccionista al descono-
cerlo como tal?

.

(1) Se atribuye, con 1o poca razén a las complacencias ¥
ebilidades del sefior Madero para con determinados jefes
rebeldes las friceiones que éstos provoearon con las fuerzas
de la federacién y que dieron lugar a gue se registraran 8u-
cesos muy sangrientos en los lugares citados.
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—>Si, sefior, esa es mi idea y usted la ha adivi-
nado. 'Me fundo en que, desde que llegd a esta eapi-
tal jamés se ha dignado conceder atenciones &
nuestras observaciones politicas, dichas por la pren-
sa, y atn hay mdis: vo, siendo Presidente saliente,
de una manera particular le dirigi una carta dan-
dole cuenta de la instalacién de la nueva mesa, la
cual carta no ha contestado ain, y entiendo yo que
haya sido porque yo daba pasos para lanzar su
manifiesto, hoy tan llevado y traido al debate.

—Cuél cree usted que sea en estos momentos el
sentimiento general de los antirreeleccionistas?

—EIl senfimiento general de los antirreeleccionis-
tas de convicciones, es que el sefior Madero, para
dar en lo sucesivo un paso politico tal como el que
ha dado, debe antes que todo no posponer su erite-
rio al de sus correligionarios, porque repito, por
ultima vez, que el Partido Antirreeleccionista no
es propiedad del sefior Madero, sino el sefior Made-
ro es del Partido como candidato. Por tanto debe
sujetarse a los mandatos de la Convencién de 15
de Abril, dimanados de la voluntad de ciento diez
clubs, reunidos en el Tivoli del Eliseo, v los cuales
estuvieron representados por delegaciones de toda
la Repuiblica’’,

Aun cuando encontramos las anteriores decla-
raciones, a veces recargadas de pedanteria Vv a Ve-
ces fatiles hasta el ridiculo, es indudable que ellas
evidencian con toda claridad -hasta, qué grado lle-
g6 el disgusto que la impolitica actitud asumida
por el sefior Madero en el caso a que nos referimos,
causé entre sus mismos allegados, y qué terrible-
mente grave era para el ‘“‘leader’” la divisién que
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acababa de provocar, sin otro resultado préactico
de momento que el de convertir en enemigos, irre-
conciliables quizé, a sus amigos mis adictos y a sus
més leales defensores.

Al su vez, el sefior licenciado Aquiles Elorduy, uno
de los elementos més sanos y més prestigiados del
antirreeleccionismo, y el més ilustrado y viril de to-
dos ellos, en un brillante articulo que lleva por titulo
“‘I,a arbitrariedad y ¢l desatino frente a la lega-
lidad y el patriotismo’’, hablé en contra del tan-
tas veces citado manifiesto del seflor Madero, y en
favor del Centro Antirreeleccionista, en los ' si-
guientes términos:

““Lia conducta del Centro Antirreelgecionista ha
sido interpretada de diversos modos, unos favora-
bles y otros desfavorables. -

(Clomo me honro en pertenecer a él y me gustan
Jas cosas claras, voy a permitirme distraer la aten-
¢ién del piblico con dos partes de un articule
que me propongo definir de una vez para todas,
cual ha sido la conducta de dicho Centro y cudl
debe ser a mi juicio.

En el ntmero 15 de la ‘‘Nueva Era’’, correspon-
diente al 14 del actual (agosto 1911) se publieé
el manifiesto del Comité del llamado ‘‘Partido Cons-
titucional Progresista’’, manifiesto dedicado a de-
fender la idea de celebrar la Convencion de Agosto,
llamémosla asi, y a comprobar que el Centro An-
tirreeleccionista ha obrado injustamente al atacar
esa idea.

Voy a analizar ese documento y a procurar de-
mosfrar:

1o. Que la conducta del sefior Madero para el




