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coche, dirigié una mirada al rededor. La gente estaba azorada espe-
rando con avidez el resultado del juicio. La mecha humeaba en
manos de los artilleros, y el jefe de la fuerza, inmdvil como una
estatua, segufa con la mirada fija en la caratula de su reloj, los pasos
del minutero.

— ;A Palacio! se oy decir desde la testera del carruaje, con
un acento que no indicaba la menor emocién y casi en el mismo
instante parti6 el carruaje, atravesando después orgullosamente la
plazuela de Santo Domingo. "1

Al saber nuestros conocidos el resultado del suceso, que en menos
de diez minutos se habfa desarrollado en el sombrio edificio del
Santo Oficio, uno de ellos exclamé :

— Mire vmd. qué caso!

— De hoy en mis, no diremos con el « rey y la Inquisicién chi-
tén, " sino ‘¢ cafién,” agregé otro.

Y el viejo regordete, al limpiar con su inmenso paliacate el
copioso sudor que corria por su rostro (era el medio dia), acabando
con esto de tiznarselo por completo, afadié con mucha flema :

Hoy si que S. E. les ha puesto 4 los senores inquisi-
dores ceniza en la frente

1. Manuel Ramirez Aparicio. — Los Convenfos Suprimidos (1861).
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CAPITULO LIII

LA ACADEMIA DE SAN CARLOS

Siempre que tratamos de investigar el origen de una idea noble

que haya contribuido 4 la civilizacién de México, nos encontramos

con les venerables misioneros, que no sdlo defendian 4 los vencidos,
sino que también les ensenaban todo lo que debian saber.

Los misioneros fundaron los primeros talleres de pintura en la
capital de Nueva Espana.
En esos talleres, los indios perfeccionaron sus primitivos conoei-

mientos, pues las bellas artes, aunque imperfectas, habfan sido cul-

tivadas antes de Ia Conquista. Sien ellas no adelantaron, si en

pintura, por ejemplo, no llegaron ni con mucho 4 la perfeccién, no

fué porque carecieran del sentimiento de lo bello, como ha dicho un

escritor, sino porque su arte era simbdélico, y el simbolo entre los

indios como entre los egipcios, malé la inspiracién y los obligé 4
producir en escultura monstruosas deidades,! y en pintura figuras
que trasmitieron & la posteridad su historia, sus costumbres, su reli-
gidn, sus leyes y sus tributos ; pero figuras trazadas con violencia y

desalifio, porque de ellas se servian para escribir y no para expresar

sus sentimientos artisticos. Sin embargo, esto prueba que de antafio
existia este arte en México.

*EDRO DE GANTE LEGO FRANCISCANO.

“No hay duda que su germen—dice D. José Fernando Ramirez

scribir y tocar instrumentos de Masica en la Nuey

al hablar de la pintura entre los antiguos mexicanos — aunque

1. Con algunas excepciones, como la hermosa cabeza de Tofec que se conserva en el
Museo Nacional. En cambio, en arquitectura, los grandiosos monumentos cuyas ruinas
aiin se contemplan en Yucatin y en Chiapas, demuestran las aptitudes artisticas de los
antiguos habitantes de nuestro pais, asi como otros restos arqueoltgicos que por fortuna
escaparon d la barrela destructora de los conquistadores.
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imperfecto y osco, estaba ya sembrado y en fruto al tiempo de la

Conquista, y que ésta solamente le trajo la correccién y la mejoria
de medios para ejecutarla.”

El inolvidable Fr. Pedro de Gante fué el que establecid, jl_l]lin a
la capilla de San José, del convento de San Francisco, la primera
escuela de bellas artes para la ensefianza de los indios, y algunos
quieren que haya sido también su primer maestro, & pesar de que
no falta quien le niegue esta honra.

El taller del Padre Gante parece que existid hasta inr"m:'il:im-' del
siglo XVII, y en él aprendieron y ensenaron varios pintores indige-
nas, cuyos nombres se han consignado en un libro ha poco publicado,
y que por ser desconocidos reproducimos aqui: Pedro Chachalaeca,
Francisco Xinnamal, Pedro de San Nicolds, Martin Mixcohuatl, Pedro
Cocol, y el mis célebre de todos, Marcos Cipac, llamado por los espa-
nioles Marcos Aquino, el cual merecié el siguiente elogio de Fr,
Miguel Navarro : ; Maravilloso es lo que haceis! De verdad aventajdis
en mucho d los :".\‘;ﬂfﬂrﬂr'.s‘.

“Los gastos del taller — agrega el autor de estos pormenores —
eran por cuenta de la parcialidad de San Juan, segiin se desprende
de una noticia que estd en el c¢édice de Juan Bautista y por la cual
aparece que los colores eran comprados por los regidores de lo que
entonces se llamaba Republica de los indios. Asi es que los franeis-
canos daban la localidad, servian de mentores 6 maestros; pero los
gastos salian de la comunidad de los indios. Es de suponerse (ue para
casos particulares se hayan hecho los gastos & expensas del cliente ™

Después de los talleres que abrieron los misioneros, no encontra-
mos noticia alguna hasta mediados del siglo XVIII, de que se hubie-
sen fundado en Nueva Espana establecimientos para el estudio de las
bellas artes. Los pintores, los escultores, los grabadores y los arqui-
tectos, que por entonces figuraron, debieron sus conocimientos &
esfuerzos puramente individuales.

1. Informacién mandada practicar por el arzobispo Montifar con motivo de un sermin

sobre el culto de la Virgen de Guadalupe, pigina 173. — México, Imprenta de I. Paz.
— 1891,
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Y pasaron anos y aun siglos, y nadie pensaba en establecer una
institucién digna de la colonia, hasta que varios sujetos entusiastas
y amantes del arte pensaron reunirse y llenar este gran vacio.

Fué asi como se proyecté la Academia de la muy noble é inmemo-
rial arte de la Pintura, cuyos estatutos estaban firmados por Miguel
Cabrera, presidente; José Manuel Dominguez, primer director;
Miguel Espinosa de los Monteros; Juan Patricio Morlete Ruiz,
segundo director; Pedro Quintana, director : Francisco Antonio Va-
llejo, tercer director ; José de
Alcibar, director, y Lorenzo Barba
Figueroa, secretario.

Esta Academia se intents
fundar en 1753. Ademdas de los
directores referidos contaria con
un maestro de matematicas y un
tesorero. Celebraria coneursos
anuales de pintura, daria lecciones
dedibujo,y se ejercitariaen el estu-
dio del modelo vivo. En sus estatu-
tos hubo, empero, una nota negra,

. . . ANVERSO DE LA MEDALLA CONMEMORATIVA
inconveniente y absurda; se prohi- R e e T
bia admitir discipulos de color.t

Ienoramos qué causas impedirfan llevar 4 cabo la fundacidn de
dicha Academia (pues de ella sélo quedan sus estatutos manusecritos),
y si la hemos mencionado es por mera curiosidad histérica.?

Pero ya es oportuno que hagamos la historia de la que se fund6
después con un cardcter oficial, con mejores elementos, con mis
amplios horizontes, sin ridiculas trabas para la enseiianza, sin excep-
tuar 4 la raza indigena, y bajo la proteccién y munificencia del Rey

Carlos III.

1. Didlogo sobre la historia de la pintura en México, por D. Bernardo Couto, pags. 64
¥y 65. — México, Tip. de la Secretaria de Fomento. — 1889.

2. Solo se publicd de estos estatutos un articulo que puede verse en las notas finales
i la obra anterior.
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La idea nacié de Don Fernando José Mangino, superintendente
de la Real Casa de Moneda. quien en 29 de Agosto de 1781 presentd
al Virrey D. Martin de Mayorga un proyecto para establecer una
Academia de pintura, escultura y arquitectura. Parecid al Virrey la
proposiciéon no sélo huena, sino oportuna y conveniente, y la aprobé
el 12 de Septiembre del mismo aiio.

A efeto de realizarla se reunié una Junta preparatoria, compuesta
!ll mMisimo _\];1_\'nr';_':{. i]l_'] :‘ilzh]ﬂ _\]lliJ;illlr \ rll' “. I'.I'illlt‘i*-t‘fl ‘\itlt_llt]u
Crespo, corregidor de la ciudad de México : D. José _\II;"I de Cuevas
Aguirre, regidor decano del Ayuntamiento ; D. Antonio Barrose
Torrubia. i:l‘iflj' del consulado : D. Antonio Basoco edénsul mas anti-
guo ; D. Juan Lucas de Lasaga, administrador general del Real Tri-
bunal de Mineria : D. Joaquin Veldzquez de Ledn, director del mismo

Tribunal : el marqués de Ciria, Mariscal de Castilla: el marqués de

San Miguel de Aguayo; el Dr. D. José Ignacio Bartolache, que fun-

ciond como secretario de la Junta. y D. Jerénimo Antonio Gil, gra-
bador de la Casa de Moneda, que obtuvo el cargo de :]il'w‘inl';'1_‘“"['4!5'.
personas todas notables por su posicidn social, y distinguidas en las
ciencias § en las artes.

La Junta celebré con regularidad sus sesiones, levanto las actas
1_‘r:T‘I‘l_‘>-Enr]]w.El'f‘IIT!‘-. redacté diversos acuerdos, I”“_'l't_'P abrir las clases en
la citada Casa de Moneda el & de Noviembre de 1781. y con fecha 1°
de Agosto de 1782, el Vil’l"t"'\' Y la referida Junta dieron cuenta 4 la
Corte, con lo acordado. El ]3")' D. Carlos III, *]“.‘}Jlll-"' de ;I];l]]ms
trdmites é informes, expidié una cédula 4 25 de Diciembre de 1783,
en la que :|lvl‘wfr;|]1:1 la ereccion con el titulo de A cadeniia de San Car-
los de Nueva /:‘\'l.-'»rff.'-‘a‘ : la dot6 con 13,000 pesos anualesde los que 9,000
se lomaron de las cajas reales de México y los cuatro restantes de
“‘las temporalidades de los regulares extinguidos,” 6 en su defecto
del “‘ramo de vacantes mayores 6 menores de toda la Nueva Espaia;”
declaré que acogia bajo su real proteccién 4 la Academia, nombrando
viceprotectores 4 los virreyes, y ‘“lugarteniente, y sustituto perpetuo
suyo en el régimen y direccién,” 4 D. Fernando José Mangino, en

demostracidn del aprecio que hacia de sus servicios, por la confianza
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que tenia de su talento y amor albien piiblico. Le t'f‘m('_miid estatutos
por real cédula de 18 de Noviembre de 1784, le envié mrell‘unug.hlns,
libros, modelos y dibujos propios para la ensenanza, y ya organizada
la Academia en toda forma, se abrié de un modo solemne el 4 de
Noviembre de 1785, cuatro aiios después de inauguradas sus primeras
(_‘|itr~l'.-.l

Desgraciadamente Carlos 11l no tuvo el mismo tino que hasta alli
habia demostrado, en el nombramiento de primer director, que fué
D. Ginés Andrés de Aguirre, y de segundo, que recayo en D. ‘fni-mri
de Acuna. El primero no pasé de mediano pintor, y A\l'l-ll‘li,l regreso
pronto & Espana. “‘No eran hombres como éstos — dice Couto— los
que podian mantener en su esplendor, y mucho menos Eliil'lii]ll’ﬂl' el
arte que habian ejercitado en México, Echave, Arteaga, ili._‘urll"l;.'.llt'z
Judirez y Cabrera, y que atn tenia profesores como Alecibar.’?

Sin ‘E’I]'I.l_iill“‘_;u. la Academia progresaba en otro sentido, y aument6
i tal grado el niimero de los alumnos, que se pensé consiruir un
edificio propio y adecuado al objeto, y mientras esto se an\';{ir:: a
efecto se arrendd el local que hoy ocupa, en la cantidad de 1,300 pesos
anuales. ®

La Academia se instal6 alli el mes de Septiembre de 1791, y en
este ano ”:‘f_":zl'nn daos n]i.\'tillj_"nﬁillas pl'ufl'*t.h;'t’.'r. D. Manuel Tolsa, de
escultura, y D. Rafael Jimeno de pintura. El primero trajo consigo la
famosa ruim‘t.'ir'w_li de yesos con que obsequié al Establecimiento
Carlos II1. 1a cual le habia costado 40,000 pesos, y merecid mis tarde
los elogios del célebre barén de Humboldt.

Durante los once afos de nuestra guerra de independencia, los

1. “Memoria para el plano de la Ciudad de México”, por D. Manuel Orozco y Berra,
pigs. 174 y 175. — México, Imp. de White. — 1867. A
: -'.’ Los primeros que enseflaron la pintura en la Academia fueron D. Manuel (.-’t.l‘L‘-‘.l-
nio, D. José Antonio Vallejo y olros artistas, tllimos representantes J.e_ln (Til_'ll-l_‘]il de
Cabrera. En 1785 vinieron de Espafia:como primeros profesores los citados _Agm‘l‘rn? v
Acuiia de pintura, Veldzquez de arquitectura y DD. José Arias de escultura, quien d poco
perdié el juicio y fué sustituido en 1791 por el inmortal Tolsa. S

3. La Casa de Moneda en que se fundd la Academia estaba entonces en el i?dlf-ll“TU
que es hoy Museo Nacional. El que ocupa actualmente la Acidemia fué en un principio
Hospital del Amor de Dies.
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trastornos pl‘vullln'iiins por la revolueidén contribuveron mucho al
decaimiento de la Academia y 4 la diminucién de los fondos. por lo
que fué preciso cerrarla & fines del afio de 1821 .

L.on iil \'nll|'|H.\if|n del :-’"'E‘il'l‘ii“ p_._-i,;“‘}',l en _\lr"_\ii‘rr_ 15,1.““'“"]‘ pues

el primer [“‘I'Im!u de l(l il.lr'li)l'iil dt‘ {JI .\L‘Hlil‘l'l]iil 1{1* San [;;”-1..5_ t[lH'

fué el que nos propusimos !m.\ll{!t_'_iill' en el presente capitulo.

l’v‘r_'u o serd inoportuno que rectifiqguemos por via de epilogo, lo
que dijo un articulista. 4 proposito de la noble institucidn que nos ha
ocupado. ! Asegurd que en sus estatulos prohibia la Academia de San
Carlos, la admisién de individuos de la raza indigena para su ense-
nanza. El error es manifiesto, y fué hijo de haber confundido
los estatutos de la Academia que se proyecté establecer en 1753,
con los de Ig que fundé posteriormente con un cardcter nlici;li
Carlos III.

Hemos leido con detenimiento los estatutos de esta iltima, v en
los XXX capitulos de que constan, nada hemos encontrado 1‘|-|;|[1b\'1_) a
semejante prohibicicn, y en el XVIII, que trata especialmente de los
discipulos de la Academia, no se establece distincién de razas, v con
toda claridad se expresa que ‘‘se admilirdn indistintamente .hhl]i)*
cuantos se presenten’

Por el contrario, conticnen dispesiciones favorables 4 los indios.
En el articulo XIX, que se ocupa de las pensiones, sélo se establecen
DIEZ Y SEIS, y de éstas correspondian cuatro para iNpios puros pE NUEVA
Espaza.

Aun hay mids; para la concesién de las pensiones & criollos y
meslizos eran requisitos indispensables presentar una fe de l):m{i.-'lm;,
un memorial del tiempo que habian estudiado, junto con un dibujo
6 modelo de sus manos, copiados 6 de su invencion. v ser lliﬁl_'lllil];JS
y aprobados estos documentos en varias juntas ; mientras que para
los individuos de la raza indigena hacia el Rey lasiguiente excepcidn :
Bien entendido, que por lo relativo d los indios, les dispenso de estas

precisas formalidades; y se podrdn elegir sin ellas los que d la junta

I. En el diario politico El Universal, hace unos seis afios.
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superior de gobierno pareciesen mds aptos, en atencidn d sus pocas pro-
porciones, para que se hallen ya con alguna instruccion. !

Con lo dicho creemos quedard convencido el articulista aludido,
quien sin duda atribuyé 4 la Academia de San Carlos una prohibicién
que pertenece d la proyectada en 1753, s6lo por estar en la misma
ignorancia en que se hallaba D. José Joaquin Pesado el ano de 1860,
el cual decia en los Didlogos de Counto (pag. 6%) : ** No sabia yo que
antes de esta nuestra Academia de San Carlos se hubiera pensado esta-
blecer aqui una escuela de Nobles Artes.’

En suma, si la Academia de San Carlos de Nueva Espaiia, no dié
los pingiies resultados que hubiera sido de esperarse, no fué por falta
de proteccién & los indios, ni por falta de empeiio de Carlos 111 y sus
colaboradores, 4 quienes animé siempre la mejor voluntad por el
progreso de las bellas artes, sino por otras causas que no queremos

expresar en este ce pl’lulo.

I. Estalutos de la Academia, pig. 32. — México, 1852. — Tip. de R. Rafael.




