REVISTA NACIONAL,

LITERATURA MEXICANA.'

Nota 4° al capitulo I.— Habiendosido publicado el capitulo anterior
en la Revista Nacional de Letras y Ctencias[tomo II, pag. 209 ] el perié-
dico intitulado E7 Tiempo [ Octubre 3 de 1889 ] dijo acerca de aquel
capitulo: “Es un frabajo nuevo por la variedad y novedad de las noti-
cias que encierra, respecto de la primera edicion. Interesante, aunque
arido, es simplemente un catalogo de autores, y mas que capitulo de
historia parece mero apuntamiento.” Respecto 4 la nota primera del
mismo capitulo, relativa & un Prélogo de D. Rafael Angel de la Pena,
asegura el articulista de El Tiempo: “ Que mucho habria que decir en
conira de Pefia y Pimentel.” Vamos & contestar, aunque brevemente,
dichos asertos.

Segin el Diccionario de la Academia, eatdlogo es “una lista de per-
sonas, cosas 6 sucesos puestos en orden.”” Ahora bien, que nuestro capi-
tulo no essimplemente unalista de personas se prueba con observar que
damos noticias biograficas, bibliograficas y juicios eriticos, y aun, 4 ve-
ces, muestras de las obras de los auteres: nada de esto contiene un
simple catalogo ¢ apuntamiento. Resulta, pues, que el articulista de Ef
Tiempo, 6 no leyé con atencién nuestro capitulo, é no sabe lo que es

catilogo. Debiera consultar el Diccionario, antes de censurar, y leer

delenidamente lo que censura. Respecto 4 la aridez de nuestro capitu-
lo, harémos estas observaciones.

Un escrito, segtin su género, debe ser divertido, conmovedor, inte-
resante ¢ instructivo, y este es el caracter correspondiente 4 dicho ca-
pitulo, como parte de un libro diddctico. Pues bien, el articulista ase-
gura que el capitulo de que se frata “es interesante, que contiene no-
vedad y variedad de noticias.” Mal se aviene todo esto con la califica-
cién de aridez, {ratdindose de una obra didactica 4 la que basta ser
anstructiva; hay contradiccion entre calificarla de dride y al mismo
tiempo de interesante, pues interesar, segun el citado Diccionario, tie-

1 Las signientes notas son una adicitn 4 las de los capitulos I y XV, gue hemos
pubiicado, de la HisTORIA CRITICA DE LA LITERATURA Y DE LAS CIENCIAS EN
Mgexrco por D. Francisco Pimentel. Estas notas debieron haher salido hace algu-
nos dias; pero no fué posible por ausencia del Sr. Pimentel. 3
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ne, entre otros significados, el de: “mover 4 los lectores un poema 6
una narracién.” Quiere decir que, segiin E! Tiempo, nuestro capitulo
llega al grado de un poema; luego no es 4rido. Debié haber dicho el
criticador: “El capitulo de Pimentel es instructivo aunque arido.” Y
aun asi no resultdébamos condenados, porque nuestra obligacion no es
formar lo que se llama poesia impertinente sino algo que instruya.

Los errores literarios del periodista que nos ocupa se explican con
la confesién que él mismo hace: “Ser un humilde aficionado.” Si de
buena fe cree tal cosa, entonces lo que debe hacer es dedicarse 4 estu-
diar algunos afios més, antes de ejercer el magisterio de la critica, el
cual, segtin los preceptistas, debe practicarse euando el escritor ha lle-
gado 4 la madurez de su juicio, cuando ha aprendido todo lo mds po-
sible. Acordémonos de lo que dijo Boileau: Jamais d'un écolier ne
fut Uapprentissage.

Respecto “4 lo mucho que hay que decir contra Pefia y contra Pi-
mentel,” el novel Aristarco guarda completo silencio, locual sentimos
porque nos quita el gusto de seguir contestandole.

Nota 5* al capitulo XV.—En el capitulo anterior hemos hecho un
elogio de la poesia de Pesado intitulada Mi amada enla misa del al-
ba, de la cual el sapientisimo literato y muy severo critico Conde de
la Cortina dijo lo siguiente:

“(Clada una de las diez quintillas con que empieza esta composicion,
encierra un pensamiento completo, expresado con gracia, con morbi-
dez y finura, y en una versificacién tan rica como harmoniosa. Creo
que en el primer verso de la cuarta quintilla se deslizé un yerro deim-
prenta [ que no se ha salvado en la fe de erratas del libro ]; pues dice

Objeto que si cqntiene

Debiendo degcir conforme al buen sentido,

Objeto que en si contiene.

Entre todas estas hermosas quintillas sobresale la séptima, cuyo len-
guage recuerda la sublime sencillez de Rodrigo de Cota, y cuyos pen-
samientos pertenecen 4 la filosoffa mas pura y consoladora. No quie-
ro privarme del deleite de copiarla en este lugar para que pruebe me-
jor mis aserciones.
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Yo sé que sobre esa altura
es el amor més perfecto,
es sin ficcidn la ternura;
mas inocente el afecto;

y eternala paz y holgura.

En nada es inferior 4 esta quintilla la siguiente:

Unido 4 1a amada mifa,
visitara esas regiones
donde siempre mora el dfa,
bafiados los corazones

de purisima alegria.

Las estrofas endecasilabas que siguen 4 estas quintillas fienen el mis-
mo mérito. Su artificio méfrico es muy natural, pues que alternan per-
fectamente bien los versos de once silabas con los de siete, y esto de-
be servir de ejemplo & muchos poetas noveles de nuestros dias, que
creen dar mucho mérito & sus composiciones haciendo de ellas una
pepitoria de metros que sodlo sirve para fastidiar al lector y perpetuar
la corrupcién del gusto. Sin embargo, la imparcialidad me obliga &
manifestar que en esta estrofa

Modesta virgen cuyas formas bellas
el cielo admira, el universo adora;
en cuyos ojos brillan las estrellas

y en tu frente la aurora,

se deslizé una falta de sintaxis, aunque se conoce desde luego que
procede de un mero descuido. La sintaxis exige que pues se ha ido
determinando la enumeracién de partes por medio del pronombre cu~
yo, se contintie del mismo modo hasta el fin; y vemos que el dltimo

verso dice:

y en tu frente la aurora,
debiendo decir,

y en cuya frente &e.

Pero donde més brilla el ingenio y el esquisito gusto del autor, es
en el romance que forma la tercera parte de esta composicién. Enella
se hallan unidas la ternura, la dulzura y la elegancia de Meléndez, 4

la pompa y majestad de Gdngora. A un mismo tiempo viene 4 nues-
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tra imaginacién el romance de Rosana en los fuegos, y el de Angélica
y Medoro.

En las estrofas que forman la cuarta divisién de esta pieza, campea
la misma elegancia, la misma nobleza de estilo, y mayor sublimidad
de pensamientos; pero entre tantas bellezas se hacen notar dos defec-
tos. La primera estrofa dice:

Cuando en el templo postrada
estds ante el Ser inmenso
entre una nube de insienso,
simbolo de la oracién,

Me parece que eres dngel
que al trono de Dios asiste,
¥ que por el hombre triste
intercede con fervor.

No puede ser mas bello el pensamiento, ni més pura la diccién, ni
més rotundo y sonoro el verso; pero ese me parece que eres, del se-
gundo cuarteto, es prosaico, y desdice infinito de los demis versos, ¢No
podria variarse de este modo?

Como el 4dngel apareces
que al trono de Dios asiste......

El segundo defecto se halla en los versos 6° y 7° de la segunda es-
trofa, en donde se han puesto como consonantes las palabras afectos
y conceptos, no siendo sino asonantes.

La cuarta estrofa dice:

Con esas formas divinas
que aca en la tierra demuestras,
das al que te mira muestras
de la hermosura eternal.

Ya sé 1o que vale el alma
que mis sentidos anima,
pues que conoce y estima
el precio de tu beldad.

Hé aqui uno de esos conceptos metafisicos que en manos de un poe-
ta de menos ingenio, no hubiera producido mds que un pensamiento
alambicado, obscuro ¢ ininteligible, al paso que expresado como estd,
con la sencillez propia de esa sublimidad poética, de ese entusiasmo

que no se adquiere, sino que se recibe de la naturaleza, hace que esta
R. N.—T.II1-3
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estrofa sea la mejor de todas las de esta parte de la composicién que
examinamos.”

Vamos de acuerdo con todo lo que Cortina manifiesta, menos con
que sea defecto consonar afecfos y conceptos. El arte poética permite,
por liceneia, usar como consonantes palabras que rigorosamente no lo
son, segin explican, entre otros, Bello, en su excelente Ortologia y Mé-
trica, pag. 92 [Chile 1835], y Campillo Correa, en su Retérica y Poé-
tica, pag. 253 [Madrid 1886]. Después del Conde dela Cortina, todos
los bidgrafos y criticos de Pesado, nacionales y extranjeros, que han ci-
tado la poesia Mi amada en la misa del albe, lo han hecho con enco-
mio, menos un eriticador anénimo que en El Tiempo de México, Oc-
fubre 23 de 1889, se ocupé en hablar de nuestro capitulo anterior, im-
preso en la Revista Nacional de Letras y Ciencias, tomo 11, pag. 305.
Ese eriticador censura el trozo que transcribimos de dicha poesia se-
gin lo que vamos 4 copiar:

“La parte que de “Mi amada en la misa del alba" presenta el Sr.
Pimentel nos parece que es la que conduce menos 4 probar que Pesa-
do era poeta ecléctico, pues precisamente esa parte adolece del defecto
de versos prosaicos y vulgares y hasta de alguna imperdonable falta de
rima, que es imposible no hayanotado el Sr. Pimentel, que suele fijar-
se en 4pices de menor importancia.

Un cuarteto dice:

¢ En tu corazén se ocultan
de amor los puros afectos
¥ en tu mente los conceptos
de la ciencia celestial;?’

en el que la palabra coneeptos sobre ser enteramente prosaica, no es
consonante de afectos. Ademas, llamar & Dios Ser inmenso, aunque es
muy verdadero y alguna vez podrd ser oportuno, y. por ende poético,
en el pasaje 4 que aludimos, no lo es; la frase la inteligencia es tam-
bién prosaica, y no lo es menos el verso

j Okl cudnto respeto imprimes:
i

que por ofra parte presenta el defecto de no tener el verbo su comple-
mento, pues no se dice en quién imprime respeto la dama:y los versos

Y reinas en unsa altura
harto superior 4 mi!
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sobre ser inarménicos, son prosaicos. La locucién alfura alto superior
que no se oye mal en conversacién familiar y hasta en un articulo de
periédico, es horrorosa en poesia; y en ese mismo caso est4 la frase es-
timar el precio que se halla en otro cuarteto; frase demasiado comer-
cial para que no la desdefien las musas ¥ més que otraalguna la deli-
cadisima musa del amor.”

Comenzaremos por explicar, respecto 4 voces prosaicas, lo siguiente.
Horacio en su arte Poética, ensefia:

Dizeris egregié, notum si callida verbum
Reddiderit junctura novum.

La doctrina de Horacio ha sido confirmada y desarrollada por pre-
ceptistas posteriores, como Martinez de la Rosa, Poética canto II nota
6, y Burgos, Discurso de recepcién en la Academia Espafiola. Marti-
nez de la Rosa pone, como ejemplo de voces prosaicas usadas conve-
nientemente en poesia, el amarillo Jaramago de Rioja, y la suelta ca-
bra de Herrera. Burgos hace ver que, en las composiciones poéticas,
pueden usarse palabras tan comunes como los adverbios cuando
donde, ete., y aun voces bajas como alcaluetey burdel. El mismo Bur-
gos explica que las voces prosaicas se usan no sélo en la poesia llana,
sino en la elevada. Empero, la mejor defensa que tiene Pesado contra
el criticador andénimo es la siguiente: las palabras que el crificador se-
fiala como prosaicas 70 lo son. Desde luego tenemos, en nuestro favor,
4 Cortina quien no censura las voces de que se trata. Enfre Cortina y
el criticador de E7 Tiempo hay esta diferencia. Cortina era maestro,
¥ nuestro criticador es un humilde aficionado, segtin él mismo confesé
en el articulo que le refutamos antes, capitulo I nota 4* Es sabido que
los aficionados son los que saben las cosas 4 medias. Vamos ahora 4
explicar por qué las palabras censuradas 4 Pesado no son prosaicas
si bien, aun siéndolo, pudieran usarse en poesia, segin lo manifes-
tado.

Conceptos no es voz prosaica, es decir, comun, vulgar, pues expresa
una idea elevada que no est4 al alcance de todos, una idea que no so-
lamente no es vulgar sino metafisica. Lo mismo sucede con Ser Ji-
menso, aplicado 4 Dios, y con infeligencia. El humilde aficionado ne
explica donde esti lo prosaico del verso:

10! cuanto respeto imprimes.
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Acaso se le antojé que tmprimes es lo prosaico, como si aqui signi-
ficara “sefialar letras 1 otros caracteres en el papel,” mientras que su
significacion es figurada.

Altura harto superior, segén el novel Aristarco que refu.tamos, es
horroroso, en poesta, y lo mismo estimar el precio. Ahora bien, J::art.o
serfa horroroso si significara Ueno, indigesto, repleto; pero aqui signi-
fica muy, siendo harto, en este caso, palabra més escogida que muy.
Fistimar el precio se defiende con una locucién andloga usada por el
divino Herrera, pagard el censo, locucion aprobada por Burgos en su
Discurso citado. Otra prueba de que las palabras examinadas no son
prosaicas, consiste en observar que las usan en estilo elevado, y aun
en verso, los maestros del idioma castellano, segiin puede verse entre
las mtestras de bien hablar que trae el primer Diccionario de la Aca-
demia Espafiola, llamado de las autoridades. He aqui un ejemplo:

Y Urania celestial, que de su ciencia
fué como la primera infeligencia.

Relativamente 4 la consonancia de conceptos y afectos ya hemos ha-
blado.

Respecto 4 que el verbo émprimesno tenga complemento, o que real-
mente resulta es que el humilde aficionado es quien carece de comple-
mento en sus estudios, pues no solamente ignora el arte poética, se-
gin ya hemos visto, sino aun lagramatica: no sabe que hay i figura
de construccion llamada elipsis, la cual consiste en poder omitir en la
oracién una 6 més palabras, cuando no hacen falta para el sentido dfil
discurso, como sucede en el verso de Pesado. ¢A quién ha de ?Zmpfr’a-
mir Tespeto la dama sino al poeta que la canta? Poz: ﬁltimo,.el hauanal-
de aficionado no mos explica en qué consiste lo inarménico de los

Versos:
Y reinas en una altura
Harto superior 4 mi.

El criticador que nos ocupa, ademés de lo relativo al pasaje de Pe-
sado, nos hizo otras dos observaciones (ue pasamos 4 contestar. Dice:
“Parécenos que Pimentel no anduvo acertado, cuando al hablar del
cambio hecho por Pesado en el soneto “Elisa en la fuente,” sustitu-
yendo los versos

#En medio de la fuente bulliciosa
Jos delieados miembros sumergias’

LITERATURA MEXICANA.

por estos otros:

#Y 4 orillas de la fuente bulliciosa
ocultos pensamientos divertias”

afirma que “lo que gand el soneto en espiritualismo lo perdi6 en na-
turalidad, pues no es probable. que una persona cuando va 4 bafiarse,
en lugar de entrar al agua se euntretenga en meditar.”

Lo contrario es lo cierto: al entrar al bafio, sobre todo si se trata de
un batio en una fuente, entre flores, 4 1a sombra de los 4rholes, el al-
ma se detiene 4 meditar en las cosas que més {ntimamente le preocu-
pan. En general, es observacién que cuando el hombre queda 4 solas,
cualquiera que sea el motivo, se entrega 4 meditar. Facil serfa justi-
ficar todo esto en el terreno literario con numerosas citas de novelis-
tas y poetas; pero seria hacer demasiado largo este articulo.” _

No hay imposibilidad absoluta en que una persona, antes de bafiar-
se, se entretenga en meditar, y por eso limitamos nuestra asercién con
las palabras no es probable, si bien guidndonos, para la aplicacién del
caso segin la regla general y no la excepcién, como debe hacerse.
Nuestro criticador, por su parte, no declara cuales son los poetas y no-
velistas que acostumbran meditar antes de tomar un bafio, asf es que
la prueba queds sin valor alguno, y sujefo el asunto al solo dicho del
articulista, contra el cual subsiste el de nosotros: en nuestra larga vi-
da hemos observado que las gentes, cuando van 4 bafiarse, llegan al
bafio, disponen sus cosas y se meten al agua, dejando para ofra oca-
sién hacer examen de conciencia, buscar consonantes en la memoria
U otros actos mentales por el estilo.

Relativamente 4 los casos de plagio que hemos encontrado en las
poesias de Pesado, dice nuestro criticador: “El Sefior Pimentel al juz-
gar 4 Pesado en ese punto, llega hasta la nimiedad.

No hay para el amor distancia

dijo Pesado; y el Sr. Pimentel hace notar que ese verso es casi ¢l de
Meléndez.

Para el gusto no hay distancias. Si de semejanzas andlogas fuéramos
4 tomar cuenta 4 los poetas, ¢4 doénde irfamos 4 parar?

Nos permitird también el Sr. Pimentel una advertencia de esas que
Mr. Victor Hugo llama de pedante, pero que nos parece justo hacerle,

ya que €l lleva 4 tantos extremos su severidad con Pesado. No hemos
podido recordar que el verso
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Cantar quisiera, 4 solas, sin testigos,

sea de Fr. Luis de Leén.
Sélo recordamos aquello de
Vivir quiero conmigo;
Gozar quiero del bien que debo al cielo
A4 solas, sin testigo,”’ ete.

Si 4 estos versos ha querido aludir el Sr. Pimentel, cuando en la pa-
gina 315 del tomo II de la Revista acusa de plagiario 4 Pesado, nos
parece que no son la mejor prueba de tal aserto, pues la idea, el giro
y el metro son tan distintos, que lo tinico que queda de comiin es sélo
la frase; lo cual si no desvanece, atentia y mucho el cargo, como lo
comprendera cualquiera.”

Nétese que nosotros hemos sefialado, en las poesias de Pesado, va-
rios casos de plagio, de més ¢ menos importancia, y que el humilde
aficionado se reduce & impugnarnos citando sélo dos de esos casos,
los menos marcados, en lo que se descubre notoria mala fe, 6 suma li-
gereza para censurar: el articulista debié haber probado “que hay ori-
ginalidad en Pesado las diversas veces que le hemos acusado de pla-
giario.” Obsérvese también que lo relativo 4 Meléndez lo atenuamos
con la palabra cast. Empero, lo més curioso es, que el humilde aficio-
nado negando que el verso A solas sin festigo sea de Fr. Luis de Ledn,
¢l mismo lo confirma encontrando inmediatamente el pasaje de Fr.
Luis que nosotros omitimos citar. ¢Como acertd tan facilmente con el
verso A solas sin testigo, si no es de Fr. Luis? Cita, en su favor, el u-
milde aficionado 4 Montes de Oca, en el Prélogo 4 las poesias de Pe-
sado, asi como los escritos de Valera y de Campoamor sobre plagios.
Esta cita no tiene valor alguno, porque nuestro criticador no explica el
sistema de Valera ni el de Campoamer, y menos que se puedan apli-
car esos sistemas 4 nosotros, 4 nuestro juicio respecto 4 Pesado, lo cual
se entiende previa la admisién de los sistemas referidos: Valera y
Campoamor no son infalibles y, en consecuencia, puede contradecir-
seles. Falto, pues, que probar la mayor y la menor de un silogismo,
es decir, todo. Hablando con franqueza agregarémos que el escrito de
Valera, sobre plagios, nos es desconocido; pero que si hemos exami-
nado la Poética de Campoamor, la cual juzgamos deficiente, confusa,
desordenada y declamatoria. Empero, sea lo que fuere esa Poética, el
easo es que lo que alll se ensefia acerca del plagio literario (capitulo
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III, parrafo 12) no se opone 4 lo que relativamente 4 los plagios de
Pesado hemos dicho. De Montes de Oca recordaremos que precisa-
mente le hemos refutado nosotros, y el humilde aficionado no de-
muestra que nuestra refutacién sea falsa, contentindose con decir
“que hemos sido njustos con Moutes de Oca,” pero sin explicar en
qué consiste la injusticia.

No debemos concluir esta nota sin manifestar que en el periédico
El Partido Liberal, hemos leido dos articulos, fechas Octubre 80 y
Noviembre 1% de 1889, donde se comenzé 4 impugnar el erréneo jui-
cio de El Tiempo de que hemos tratado. Contrayéndonos 4 lo que més
directamente nos toca de esa peolémica, s6lo haremos esta breve ob-
servacion. Segin El Partido Liberal, en buen castellano no se dice
entrar al agua, como hemos escrito nosotros, sino entrar en el agua.
Para no ostentar una erudicién innecesaria, nos reduciremos 4 citar,
en nuestro favor, 4 Salvé, quien ensefia, puede decirse, en locuciones
iguales 4 la nuestra, lo mismo entrar en que entrar 4. Véase la Gra-
mética de Salva pagina 286, Novena Edicién.

Francisco PiMeNTEL,

A LA MEMORIA DEL R. P. ANGELO SECCHL. *

Momia de Ia grandeza que los siglos
en féretro de polvo sepultaron;
santuario de los Césares que viste
a tus pies el arcéngel de Ia gloria;
cuyo poder fecundo,
en historia del mundo,
las paginas tornara de tu historia!
Ciudad de los portentos
que ante el Dios del progreso se derrumba,

1 Esta poesia fué leida por su autor en la Velada Literaria que el * Clab Alag*
ofreci6 en la ciudad de Toluea el 2 de Noviembre tiltimo, al Sr, general D. Vicente
Riva Palacio, Ministro de México en Espafia. y dedicada al mismo eminente li-
terato,




