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ca, el bienestar de la nacion exije que se supri-

man los beneficios simples, que se disminuya el
nimero de capellanias colativas 6 de sangre, que
se estinga esta o aquella comunidad religiosa:
;qué pide Ia justicia? Que los beneficios 'y las
capellanias se¢ supriman 4 la muerte de los ac-
tuales beneficiados, y que la comunidad se es-
tinga lnuego que hayan fallecido los individuos
actuales, ¢ se hayan reducido 4 tan corto nume-
ro que no formen corporacion. Y lo mas que
pudiera hacerse si la estincion fuese urjente,
seria unir aquella comunidad con otra, ¢ secula-
rizar candnicamente 4 sus individuos: pero ea
ambos casos conservandoles mientras vivan las
misinas mismisimas rentas que poseian cuando
formaban comunidad.- Asi se conducen los go-
bicrnos justos que reforman, pero no destruyen,
y que proceden animados de cela por el bien de
los gobernsdores, y no por pasiones mezquinas
y rencorosas, ¢ por principios de irreligion.

Examinemos ahora las operaciones bursales
de los gobiernos ecuropeos en estos dltimos si-
glos, destinadas 4 destruir la amortizacion, y
véamos si han sido conformes 4 los principios
de justicia que acabamos de establecer.

Los reformadores del siglo XVI, conocidos al
principio con el titulo general de protestantes,
aunque despues se han dividido en innumerables
sectas y comnniones, cada una de las cuales tie-
ne su nombre particular, todos convinieron en
el gran dogma politico, origen de la répida pro-

pagacion de su doetrina, de. que los_gobiernos
temporales podian apoderarse delos bienes ecle-
sidsticos; ¥ eal efecto, en los paises que admitie-
ron la reforma, todas las propiedades de las igle-
sias, conventos y fundaciones pladosas, fucron
dilapidadas y repartidas entre los mismos rap-
tores. Del este hecho ha podido resultar indi

vectamenterel bien de poner en libre circulacion
las fincas amortizadas; pero si.es cierta & incon-
cusa la regla de no hacer mal para que resulten
bienes, non sunt facienda mala ul cxcniant bona, no
puede justifiearse la espoliacion, porque bajo
ciertoraspecto-haya tenido ventajosas consecuen-
cias. '~ No es esto.decir que aun en aquellos pai-
ses 'se huya de violar hoy el derecho de los po-
seedores actuales: nada de eso. . Aqui, como en
todos los demas negoeios humanos, el tiempo
sanciona o/ que ejecutd, la violencia. Que tal
fuese en su.generalidad la_primera usurpacion,
es innegable, |- Elevémonos a la mas alta_region
de Ja imparcialidad filosdfica, y supongamos que
la }-rovidencia permitid gue_en, aquellas nacio-
nes cesase de repente elcatolicismo, y.que todos
sus habitantes cayesen en el error de la reforma,
cosa quemno sucedio.de esta manera; siendo no-
torio que una grau parte delos individuos per-
manecieron fieles 4 la antigna creencia, y que
han'sido necesarios ¢asi tres siglos de opresion,
de'vejaciones, y hasta:dehorrorosas . crueldades
para que la nueva’ religion thaya llegado a ser
verdaderamente nacional. . jCuél hubiera sido
emaquel caso el derecho de los gobiernos refor-
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mados? Es necesario distingunir, ' 1.° . Respec-
to de las fundaciones piadosas 6 literarias, co-
mo los templos materiales, hospitales, semina-
rios, ete., pudieron ocupar sus bienes, continuan-
do 4 los sirvientes y empleados perpetuos 6 la
pension que tenion, 0 otra equivalente vitalicia
para su manutencion: porque habiéndose: consa-
grada 4 aquel ministerio en tiempo Liabil, y bajo
la protencion de las leyes; hahian-adquirido in-
contestable derecho & que se les cumpliesen las
condiciones con que se habian-obligado & servir
un destino en que cesaban sin culpa snya y con-
tra su voluntad. 2.2 Respecto de los eclesids-
ticos seculares, cunyo ministerio se abolia; y cu-
yas rentas se aniquilabani con la abolicion.de los
diezmos, exijia’tambien la justicia que -se les
indemnizase proporcionalmente con pensienes ¢
con el usufrucfo vitalicio de/ los /bienes -ocupa-
“dos. 39 Respécto’de las' eomunidades de re-
 gulares debid procederse del mismo modo. Pues-
.o que bien ¢ mal se disolvian, claro es que aun
apoderdndose de sus bienes el estado, no pudo
defraudarles de la congrua sustentacion que la
comunidad les debia, y les habiera suministrado
en caso de Haber continuado enla posesiou de
sus fincas. 'Y ‘no se crea que estas son reglas
de derecho imajinadas por algun: fraile: estdn
reconiocidas por los baenos jurisconsultos, y se-
naladamente por Bentham, 4 quiew, nadie acu-
suré de absolutista. ~ Yo quisiera que se medi-
tasen bien, y sobre todo que se practicasen fiel.
mente las‘reglas que este liberalisimo: escritor
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establece en  materia de reformas. Para ély
para todo hombre de huena fé es, como he di-
cho, un principio eterno de justicia que 4 nadie
se le puede privar, 4 nombre delbiea pablico, y
& pretesto de utilidad geveral, de lo que esta
legitimamente poseyendo, sin indemnizarle es-
crupulosamente y en igualdad de valores por el
perjuicio que se le irroga en el nuevo orden de
cosas. Apliquese pues este principio 4 los pai-
ses protestantes, y digase de buena fé si en ellos
se indemnizd camplidamente al clero secular y
regular, y 4 los dependientes perpetuos de los
establecimientos de  todas clases por los bienes
raices, rentas, . sueldos, pensiones y emolumen—
tos que perdian. ;Y luego se clama contra las
injusticias que se saponen cometidas por los
principes catolicos! gDonde ni cudndo se co-
meiieron tantas y tan atroces, como en los pai-
ses ahora protestantes, al tiempo de introducir-

se la reforma? Se dird acaso que ésta llevaba
consigo el inestimable don de la libertad politi-
ca; pero esto no es cierto, porque el gobierno de
casi todos ellos se quedd tan absoluto como era.
Sea de esto lo que fuere, yo no hubiera citado
este menmorable ejemplo de latrocinio y espolia-
cion, si no fuera el modelo que se han - propues-

to y han imitado, donde han podido, los refor-
modores politicos abortados por la faccion jaco-
bina. Veamoslo demostrativamente.

La asamblea constituyente de Francia hizo
aun mas que los principes protestantes. Estos

al fin, destruyendo las instituciones catdlicas,
Tom. 11 20
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solo fueron injustos con los individuos interesa-

dos en ellas, y I ocupacion de los bienes ecle-
§14s1icos era una consecuencia necesaria de su
doctrina, sin embargo de que aun supuesta
aquella, era de rigurosa justicia la competente
indemnizacion & los anteriores dueiios; pero los
legisladores franceses fueron todavia mas injus-
tos, pues conservando el eatolicismo despojaron
de cuanto tenian 4 los ministros del altar y &
los templos materiales, bajo la engaiiosa pro-
mesa de una pension que no les ha sido pagada
hasta el restablecimiento del drden. Conceda-
mos que tuviesen razon para suprimir los eon-
ventos de ambos sexos y apoderarse de ‘sus bie-
nes; pero jeon que titulo se reduce & la mendiei-
dad 4 tantos miles de individuos que bajo la
mas solemne garantia habtian adquirido el dere.
cho & ser mantenidos durante su vida por las
comunidades 4 que se habian'asociado y reani-
do legalmente? 'Las religiosas, sobre todo, jno
habian entregado en sus dotes un capital con
cuyos réditos debia subvenirse, 4 lo menos en
parte, al gasto que ocasionasen? Y este capital
ino era una propiedad de sus respectivas fami-
lias? ;Pues por qué no se les devuelve. ya que
se destruye la comunidad ‘en que estaba deposi-
tado? Y esto hacen los filésofos que tanto cla-
man por justicia, y tanto encarecen de palabra
el respeto debido & 'la propiedad! En cuanto s
las iglesias mismas, 4 las fébricas y demas ‘esta.
blecimientos piiblicos de beneficencia & instruc-
cion, es todavia mas terrible é ineseusable la in-
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justicia. Se dice que se conscrva el culto catd-
lico, y se quitan & los tem plos los medios de cos-
tearle. ;Y con qué derecho? Con el de la vio-
lencia y el poder. Admitamos enhorabuena que
probibida la amortizacion posterior se quisiese
destruir la ya existente: jqué es lo tnico que
permitia’ la rigurosa justicia? Mandar 4 las fi-
bricas de las iglesias y demas establecimientos
piadosos y literarios que tenian bienes raices,
que los enajenasen dentro de cierto plazo, que
como ya he dicho, debié ser considerable; y que
imponiendo el producto en los fondos pablicos,
se empleasen sus intereses en los objetos que
antes se costeaban con el producto de las fincas.
Pero apoderarse de ellos y malvenderlos por
asignados para que 4 poca ¢ ninguna costa se
enriqueciesen los hijos predilectos de la famo-
sa revolueion, esto jen qué jurisprudencia se en-
cuentra justificado? Sin embargo, respecto de
estas ventas repito lo esplicado anteriormente.
Supuesto que la posesion de los compradores
ha prescrito, y que el gobierno legitime las ha
reconocido y sancionado, indemnizando del mo-
do posible 4 los antiguos posecdores que ann vi-
ven, ya no se puede incomodar 4 los actuales 4
pretesto de que la venta fué nula ¢ ilegifima en
su origen. Aqui se confirma el gran principio
de que el tiempo, y no las soberanias popula-
res ni los contralos sociales, es el que todo le
subsana y legitima, No hablemos de la aloli-
eioni de los mayorazgos: notorio es que todo el
fruto que se sacd de esta grande operacion se ha




reducido @ que durante la misma generacion
que los vid desamortizados, los ha visto resta-
blecidos y eentuplicado su nimero; y esto suce-
derd siempre con toda reforma universal repen-
tina, violenta, };;I‘(_’ln(!tllt':l y no preparada con
maiia, pradencia v habilidad: ella se inutilizard
por si misma. ¥

Vengamos ya a nosotros, fieles imitadores de
las modas traspirenaicas, aunque A veces €n
caricatura, y empecemos por la venta de obras
;)i:is. No negaré que esta uper:uﬁon, como to-
das las que ponen en circulacion bienes raices
amortizados, surtid ciertos efectos saludables;
pero sin repetir lo de no hacer males para que
resulten bienes, examinemos la operacion en si
misma. Supongamos que el aumento de la deu -
da nacional exijia imperiosamente que se reu—
niesen fondos para su estincion progresiva y pa-
go de intereses mienfras no se acababa de es-
tinguir, y que no se halld otro arbitrio sino el
de reducir 4 dinero aquella clase de fineas: jcual
era el derecho del gobierno? Mandar &4 los pa-
tronos, administradores y usufructnarios, que
enajenandolas succesivamente, impusiesen su
producto en la caja de amortizacion, 4 la cual
debieron asegurarse rentas ¢ arbitrios suficien-
tes para pagar puntualmente los intereses cor-
respondientes 4 los capitales recibidos. ;Y se
hizo asi? Bien publica es la triste y lamentable
historia de la famosa caja de amortizacion, y de
la sima del erédito piblico, su malaventurado
succesor. ;Cudntos establecimientos dtiles han
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desaparecido ¢ estan reducidos 4 casl rmlid:u%:
cuéntas familias de capellanes perecenen la mi-
seiia, y cuéntas cargas, muchas de las ecunales
consistian_en obras de_ muy acendrada benefi-
cencia, han dejado de cumplirse porque, acupa-
das las fincas que estaban gravadas con ellas,
no se ha pagado despues el interes prometido!
.Y qué fruto ha sacado elerario pablico de ague-
llas famosas ventas? Que el eapital reeibido sir-
vid para aumeatar los desgrdenes y los males,y
la denda ha quedado recargada con la enorme

. suma que. importan los intereses: que eéstos no

pueden pagarse: que el descrédito es consiguien -
te; y que por esta y otras operaciones de la ra-
pacidad bursal, la bancarrota nacional es inevi-
table, digan cuanto quieran los proyectistas,

Y si de la caja de amortizacion pasamos 4 la
grande obra de las cdrtes revolueionarias, Jque
hallarémos en sus sapientisimos decretos? “Rui-
na, desolacion é injusticia.,, No hablemos de la
estincion de monacales y la ocupacion de sus
bienes: ya queda indicado lo que en esta parte
permitia la justicia: pero gy las fincas de los ea-
bildos, de. las iglesias y de las cofradias 'que se
conservaban? ;Con qué titulo se apodera de ellas
el fisco sin dar ninguna indemnizacion 4 los pro-
pietarios, y sin prometerles siquiera el engafio-
so tanto por ciento, ni reconocer 4 lo menosun
erédito igual al importe de los bienes, ofrecien-
do pagar & mcjor fortana? ;Y la reduccion de los
diezmos 4 la nitad? ;Con qué derecho se despo-
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Ja d tantos participes de la mitad de su renta$
Digo 4 la mitad, porque asi suena; pero jera en
realidad esta la parte que les quedaba? Que res.-
pondan las ecatedrales, las colegiatas, los cura—
tos y beneficios. ;Qué nueva especie de justi-
cia es la que se quiere introducir en el mundo?
Concedamos cuanto suponen los nuevos refor-
madores, y véamos, ann concedido, si han ob-
servado en sus operaciones las reglas mas co-
munes de la justicia.—No deben quedar bet.efi-
cios que no tengan anexa la cura de almas: sea
esta el dnico  titulo legitimo de ordenacion: su-
primanse en consecuencia para en adelante las
prestameras, los beneficios llamados simples,
las prebendas 'y eanongias de todas clases: no
queden mas que pérrocos y obispos.—Enhora-
buena: no examinem os, porque no es esta la ma-
teria de este nimero, si el obispo debe tener 4
su'lado 'un consejo de presbite ros ancianios y be-
nemeéritos: si éstos, aunque no tengan anexa 4 su
prebenda la cura de almas, podrian y deberian
conservarse para la solemnidad del culto: si ade-
mas de los parrocos y sus ¢oadjutores debe ha-
ber otros eclesidsticos ocupados en utilisimos
ministerios que no  son precisamente curados,
como los rectores y maestros de los seminarios
conciliares, los capellanes del principe y de los
préceres, los ayos y ‘maestros que los particula-
res ricos  destinen 4 la educacion de sus hijos,
los catedraticos de las universidades y estudios
publicos, distintos de los seminarios, los directo-
res de - los colegios seglares de ambos sexos, y
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de ciertos establecimientos piadosos que 4 nadie
pueden confiarse mejor que 4 eclesidsticos de
conocida piedad y ardiente celo; y demos por
sentado que la reforma se hace con la generali-
dad gue se pretende, y que destruido el clero
regular, debe quedar reducido el secular 4 obis-
pos y pdrrocos con sus tenientes y sacristanes.
¢C6mo debid hacerse la reforma para no atrope-
Har los derechos de los eclesiasticos actuales?
En cuanto 4 los regulares quedaba hecha con
solo prohibir la recepcion de novicios; el tiempo
los acabaria, y entonces ¢l erario podria dispo-
ner de sus bienes sin_gravarse con el pago de
las pensiones. En o6rden 4 los seculares, con
solo ejecutarse la bula que ya existia para no
proveer prebendas ni beneficios no curados, y
con no dar los caoratos sino & eclesiasticos gue,
supuesta la idoneidad, tuviesen ya otro benefi-
cio, fuese colativo ¢ patrimonial, en pocos ainos
se podia arreglar el clero bajo la nueva planta
que se ideaba. ;Y en cudnto 4 las rentas? La
cosa mas sencilla del mundo. ;Se queria supri-
mir los diezmos y dotar al clero en numerario
tomado de las otras rentas de] Estado? Pues ha-
cerlo asi con los nuevos provistos, conservar su
cuota en diezmos 4 los antignos poseedores, y
cuando éstos hubiesen fallecido, abolir entonces
aquella contribucion. ;Y se ha hecho asi? Que
lo diga todo el clero, reducido 4 la casi mendi-
cidad. Y se queria que injusficias tan mani-
fiestas se recibiesen corr agrado, y atn con tier-
na gratitud, y que se predicase y bendijese la
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politica espoliatriz_de los nnevos legisladores?
[ : KOS SUCCESOres, Vv cuanlos

Escarmienten en ellos sas SULELROTE 8 ¥
propongan reformas a los gobicrnos jegitimos,
% . IO Trh 1m it s, .‘:i “"‘L'“-

Todas Ins que se hagan serin mu:»-tl 8 1
den v violan en lo mas minimo el derecho de
pmp‘ied:ul; v siendo injustas, no pueden menos
L R 4 a 208 v ;1}‘ ‘ 5
de hacer descontentos y quejosos; y haliendo en
el estado muehos que €on razon pucdan queprse
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v murmurar del gobierno, éste al fin se desacre.

dita, v al deserédito signe mas tarde o mas tem-

prano la ruina. ¢ : chideassc v
8i de la amortizacion eclesiastica pasamos i
la civil, es decir, & los mayorazgos, hallaremos
el mismo espiritu asoludor, que F“,h: s¢ propone
destruir, pero no edificar para utilidad comun.
—La mitad de todos los bienes vinculados que-
de desde ahora libre, y Ta otra mitad & l}n muer-
te de los poseedores actuales.—Hé aqui una ley
clara, terminante y concisa, yue ]mfhcm com-
pararse 4 la espada de Aléjandre. No 8¢ trata
en ella de desatar el dificil nudo, se curta’ (.m na
vez. Ya se ve, no hay cosa mas espeditiva oi
mas facil. Sin embargo, jeuantas observacio-
nes pudieran Imcers.e S.obre esta gran providen-
cia, y 4 cuantas objeciones no %I;n-m lugar un
examen circunstanciado de esta ;mpurt;ultc‘ me-
dida! Ya que esto no sea posible ni ne'(',esa.no en
este lugar, limitémonos a re\'c[;u'. el misterio Ja
cobinico v la tendencia democratica que encier-
ra esta t'c;n famosa y alabada providencia. Dejo
dicho, y lo probaré 4 sa tiempo, que la no]?leza
hereditariamente rica, si bien no es necesaria en
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las monarquias absolatas, en las cuales todo el
poder estd depositano ¥ econcentrado en la .sola
mano del principe, es un elemento indispensa-
ble en las monarquias constitucionales; es decir,
en aquellas en que se quiere dividir y equilibrar
este gran poder, estableciendo cuerpos interme-
dios y clases hereditariamente : revestidus de
cierta porcion de auvtoridad. Y en esta segun-
da parte convienen todos los publicistas: moder-
nos.  Siendo, pues, el gobierno prometido por
la constitucion de Cadiz una monarguaia consti-
tucional, era consecuencia forzosa que enella ha-
biese grandera hereditariamente rica. Y en efee-
to, ésta quedd reconozida y sancionada, al pare-
cer, en aquel famoso cddigo; puesto que en ¢l se
destinabau cuatro plazas del consejo de Estado 4
otros tavtos grandes que el rey no podia menos
de elejir en las ternas.que le presentasen las cdr-
Muy bien: hasta aqui son consiguientes
nuestras sabios legisladores; pero pasemos ‘mas
adelante, y respdndase 4 esta pregunta: si todos
los mayorazgos se destruyen totalmente al falle-
cimicnio de los actuales poseedores, y ni aan se
toma la preeaucion de mandar que desamortiza-
dos los bienes raices se constituyesen nuevas
vinculaciones consistentes en capitales impues-
tos, jcomo se conservaria la grandeza & la ter-
cera ¢ cuarta generacion? ;No dicen los publi-
cistas, y lo reconoce todo el mundo, que la gran-
deza hereditaria no puede conservarse sin vinen-
laciones anexas 4 los titulés? Y cnando los pa-
blicistas no lo dijesen, ino es evidente por si

fes.
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mismo, gque la nobleza sin bienes es el titulo mas
vano y tidiculo que puede haber en el mundo, y
que si las rentas no se perpetany conservan, el
titulo mismo desaparece con la pobreza? ;Cudn-
tos miserables y andrajosos pordioseros encon-
tramos 4 cada paso, que bien examinadas sus al-
curnias perteneceran acaso 4 familias muy ilus—
tres y opulentas en otro tiempo? Y esas rancias
familiag, jpor qué han llegado al estado de os-
curidad en que los vemos? Porque no habiendo
sido vineuiadas sus haciendas, las han ido ena-
jenando sus respectivos poseedores, ¥ las vieisis
tudes humanas han traido 4 sus descendientes &
punto de mendigar. (Qué debin, pues, resultar
con nuestra grandeza, destruidos los mayoraz-
zos? Que 4 la primera generacion los bienes de
un Medinaceli se repartirian ya libres entre cin—
¢o ¢ seis herederos: que éstos venderian ¢ disi-
parian una gran parte, y el resto se subdividiria
& su muerte en veinticinco ¢ treinta porciones:
que @ la tercera edad desaparecerian ya en im-
perceptibles cantidades; y que 4 la cuarta po-
dria muy bien llevar el titulo de aguella casa tan
ilustre un infeliz porquero, 6 un miserable zur-
rador. (Y se le lamaria entonces” para sentar-
se en el consejo de Estado? Y lo que_sucediese
con la descendencia dé Medinaceli, ino sucede-
ria tambien con la de Tnfantado, Osuna, Alva,
Miranda, Villafranca, Altamira, y ‘demas proce-
res actuales? ;Quiénes serian, pues, los' cuatro
grandes que por constitucion debia haber en el
consejo del rey? jNo se ve en esta sola ley, aon-
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que dirijida al parecer contra la amortizacion
que bajo el titalo  de monarquia cons!itucionnl’
lo que re_-ﬂlmente se queria establecer era la pu:
ra, purisima democracia, y la ignaldad republi-
oA de los anglo-americanos? 8i, pueblo espa-
fiol: este era el objeto verdadero de los consti-
tayentes de Cédiz, esta la monarquia moderada
que t.an pomposamente se ofrecia, este ‘el trono
cons:utuciona[ que se trataba de fundar sobre ba-
se"s‘lndestmctihles. Por fortuna, para que tii no
vivieses engaiiado, ellos mismos te revelaron el
secreto en su famosa ley de mayorazgos. Y ha
habido grandes de Espana que se han unidc|> con
l?s revolucionarios, con los enemizos mas ene
mza‘d_os.de la grandeza y de todub la distineion
;:fﬁ:g;:liai,?zlngommer(jn’ que los mismos que
alagab preparando -manosamente el
envilecimientos de sus hijos y la destruccion de
su clase! ;Y pueden cegarse los hombres haet';
el punto de afilar ¢llos mismos el pufial que ;u's

enerr'ngos acaban de forjar para clavérsele 4 ellos
en €ipecho! ‘

ar -

: He a.qui todo lo que la mas despreocupada '¢
1mparcial politica, y la. mas sana ¥ juiciosa. filo-

-sofia pueden decir de itil sobre la cunestion bata-

llona deJa amortizacion de' bienes raices
que merece examinarse. Lal de-los semlovien‘
tes.es impracticable; pues auncnando se quie-
ra establecer, la muerte los desamnrtizariaqmu

en breve; y la de los muebles, & no ser pied {
y metales. precioses, duraria tambien oso :;a

que.el uso. los destruye, - He trﬂt:-:dupel I’nll)nir(;

s
unica
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con tanta prolijidad, porque, en ¢l se confunden
v embrollan maliciosamente cosas muy diversas
\ dignas de separarse, y porque la amortizacion
existente es una de las grandes armas de que
Jos: jacobinos se valen para arruinar los gobier-
nos y desacreditar las antiguas legislaciones.
-Sin embargo, ya se ha visto que el mal que- ha-
ya en esta parte puede ser remediado ficilmen-
te por los gobiernos misnos, sin necesidad: de
revoluciones democréticas, y de dar 4 los pue-
blos nuevag instituciones, andlogas a la ilustra-
cion del siglo. - Ya van pasando algunos desde
que nuestras antiguas cortes clamaron'y clama-
ron contra la amortizacion escesiva; y & conse-
cuencia de sus quejas, leyes muy. anteriores al
moderno filosofismo habian ya provisto de' re-
medio en mucha parte. ' Que se. ejecuten; pues,
y poco habré ya que hacer. Sin embargo, no
quiero concluir esta materia ;sin hacer una ob-
servacion muy sencilla, y que por si sola basta-
r4 para hacer callar & nuestros declamadores.
Concédaseles enanto digan sobre la amortizacion
en general, pero respondaseles yue en ningun

pais es menos urgente destruirla que en Espaia.

La razon ‘es obvia, terminante y sin réplica.  En
Espaiia lo que falta no son tierras que vender,
sino brazos que las caltiven y capitales metdli-
¢os que emplear en establecimientos rurales.
Libres estén, y se dan de balde, y se convida con
éllos, los terrenos eomunes'y baldios: nadie acu-
de'& tomarlos. ' jQué urgencia, pues, hay en sa-
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car al mercado nuevas tierras? Ninguna por cier-
to. Siglos han de pasar antes que falten tierras
libres y enajenables para que las compren los
que tengan dinero, y quieran emplearle en esta
especulacion.- Asi, no acusemos a las manos
muertas de que ellas son la causa dnica y prin-
cipal de nuestro empobrecimiento: otras muchas
hay que 4 su tiempo indicaré. El inmenso con-
trabando que siempre se ha hecho y sigue ha-
ciéndose todavia por todas nuestras fronteras se-
cas y mojadas: hé aqui el céncer que nos devo-
ra: hé aqui el gran mal que exije pronto re-
medio.

NUMER® 8
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Este es el mas importante de los derechos so-
ciales; y en rigor & €l solo pudieran reducirse
todos los demas que se cuentan como distintos.
En efecto, el llamado de libertad, y considérese
éste bajo el aspecto que se quiera, jqué viene a
ser sino la seguridad de poder hacer una cosa
sin merecer la animadversion de la ley? El de
propiedad jes acaso mas que la seguridad legal
de que nadie ineomodara al propietario en el
quieto y pacifico goce de sus bienes, y de que
no se le privara sino de aquella porcion con que
deba contribuir para los gastos comunes? La
ignaldad bien entendida jno es tambien la segu-
ridad de que al individuo le serén guardados los

fueros generales que le competen, sea por el
Tom. II, :




