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tendencia, apelando 4 la historia, que y& habia
llamado Cujas «su anzuelo de oro», penéetrar en
el sentido del derecho romano, estudiandolo en si
mismo, en el espiritu propio de sus instituciones
y prineipios, y aspirando’ 4 reconstruirlo en su
completa individualidad, mediante el exdmen his-
torico de sus puntos concretos. Al clamor, que,
especialmente despues de rechazado el yugo ex=
tranjero en 1814, se manifesté en pré de un eddi-
go general aleman (Thibaut), salié al encuentro
esta escuela con su teoria de la gradual informa-
cion del derecho, que repugna toda creacion re-
pentina, sefialando ademés las faltas cometidas en
los modernos codigos en materias importantes, y
exigiendo que se siguiese aprovechando mejor el
tesoro de saludables é imperecederas ideas, con-
tenido en el derecho romano.

Cierto que tambien el germénico aleanzd,
desde que Eichhorn hubo dado el impulso enisu
Historia politicay juridica de Alemania, una ex-
posicion histérica mas profunda y completa; pero
la atencion se dirigia preferentemente, sin em-
bargo, al romano, postergando al .primero de
una manera clara, y sefialandose una tendencia
manifiesta 4 proscribir hasta de la practica aque-
llos conceptos que se oponian al derecho de Roma,
0 se fundaban en una mala interpretacion del
mismo, pero que tenian‘una base esencial en el
derecho germanito 6 en la costumbre. Vidse en-
tonces este 1iltimo, si no amenazado en su exis-
tencia, concebido al ménos erréneamente en su
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relacion al romano. Lo cual trajo confra la escue-
la clasica romanista la reaccion de los llamados
germamistas (1), los cuales en gran modo tam-
bien, merced & un estudio histérico mas completo
de las diversas instituciones juridico-germani-
cas, llegaron & penetrar mas hondamente en su
naturaleza esencial, aspirando por otra parte &
asegurar valor y eficacia practica & sus ideas.
Este antagonismo de Germanistas y Romanistas
ha pasado por muchas fases: despues de una cier-
ta aproximacion entre ambas tendencias, renaei6
a poco la disideneia, mas bien en .punto & princi-
pios, pues la nueva escuela germanica aspird &
triunfar del derecho romano, merced al progreso
del germénico, segun su espiritu y en relacion
con las exigencias de la vida practica. Semejante
lueha, que todavia ha de empenarse mas honda-
mente y en que ambas partes tienen que penetrar
mas en el espiritu peculiar.y opuesto de ambos
derechos, no acabara, sino acudiendo & principios
superiores, y estos sélo puede suministrarlos una
verdadera Filosofia del Derecho, que forme cla-
ra idea de la naturaleza de las relaciones de la
vida y del comereio social, y se apoye luego en
la. historia y en ‘una constante comparacion de
ambas legislaciones (2).

(1) Sobre esta escuela y sus mas notables represen-
tantes, V. la conclusion de la historia del derecho ger-
ménico, publicada en la Enciclopedia.

(2) Los tratadistas del derecho romano més nota-
bles y recientes que se enlazan més 6 ménos 4 la escuela
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Una nueva época se prepara en muchos senti-
dos, llamada & ser filosdfico-histirica armonizan=
do mas intimamente las oposiciones vivas hasta
ahora, y promoviendo tambien reformas necesa-
rias en la esfera practica, merced & la formacion
de una ciencia comparada del derecho, y aspiran-
do finalmente & una codificacion general del dere-
cho aleman. Bl antagonismo radical de las escue-
las filosofica ¢ histérica ha desaparecido, al mé-
nos en el sentido de que sus mas ilustres repre-
sentantes reconocen la necesaria union de la

filosofia y del estudio histérico del derecho posi-.

tivo. Este es, sin embargo, el primer paso, no
mas, para llegar & acercarse una 4 otra. Perola
alta importancia, no sélo tedrica, sino practies,
del asunto, el honor de la ciencia y la sinceridad
en el propdsito y aspiracion 4 un mutuo concier-
to, exigen que 1ni unos ni otros se hagan ilusiones
sobre una armonia que de hecho no existe ain y
para la cual no basta una yuxtaposicion ni una

histériea son: Havsorp, BeramanN-HoLrweG, BIENER,
Buumz, BurcrARDI, DIRKSEN, GiscaeN, Euvers, Has-
8B, DE Lomr, MArEZOLL, WitrE, ZiMMERN, RosHIRT,
SCHRADER, WARNKONIG, WALTER, WAECHTER, SEUF-
FERT, DINTENIS, HaIMBERGER, UNTERHOLZNER, FRAN-
KE, RizpenTROPP, G. E. PUCHTA, PUEGGE, ARNDIS,
SELL, En, BookiNg, pE VaneErow, KELLER, KIERULF,
IBERING, LEIST y otros; en Framcio, Krimrate, GI-
RAUD, LABOULAYE ¥ OrTorAN; en Holanda, HoLTIus,
DE TEX, DE ASSEN, DE WAL, VREEDE; en Bélgica, Mo-
LITOR Y MAINZ. '
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transaccion meramente externa. Ni gana la es-
cuela histérica con que se la reconozca, aunque
sea con iguales fueros & los de la especulacion
filosofica, si ha de proseguir ésta oponiéndose en
principio 4 la afirmacion capital de aquella, 4 sa-
ber, la de un desarrollo gradual dependiente de
las relaciones de la vida y costumbres totales de
un pueblo; ni puede contentarse tampoco la Filo-
sofia del Derecho con que se la considere como
una especie de gimnasia del espirituy y como una
aplicacion de laldgica formal 4 la esfera de la ju-
risprudencia, negandole autoridad para que esta-
blezea y ordene los conceptos juridicos y juzgue
la- historia y el estado actual del Derecho.

Dicha Filosofia, haciendo caso omiso de tan-
tos errores producidos hasta ahora en todo des-
arrollo donde aparecen opiniones extremadas, ha
de atender cuanto merece 4 la herencia de un pa-
sado digno de estima, y sefialar 4 la vez los re-
sultados que representan la difusion de ideas ju-
ridicas mas humanas, la cooperacion general
para suprimir ciertas injusticias sociales, la tras-
formacion radical del derecho penal, y aun las
nuevas legislaciones positivas. Exige nuestra
época que se venzan los antagonismos anterio-
res, no porja mera templanza moral de las pa-
siones, sino por obra de la ciencia misma y de
sus superiores conceptos. Esta exigencia no pue-
de satisfacerse en la esfera del Derecho sino por
medio de un concierto interior y de principios

o

entre el elemento filoséfico y el historico positi-
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vo: concierto para el cual una y otra parte han de
llenar ciertas necesarias condiciones.

La Filosofia del Derecho ha de mostrar que la
idea fundamental del objeto que expone es un
concepto bioldgico, arraigado, como la vida mis-
ma, en un prineipio fundamental y en fuerzas
esencialmente inmutables, pero que llega 4 una
gradual informacion en el tiempo, y contiene asi-
mismo principios fundamentales y supremos que
se expresan en las relaciones sociales y en el pro-
greso de las costumbres. La tendencia kantiana
no ha podido satisfacer esta condicion, porque,
prescindiendo de lo mucho que ha allanado el ca-
mino y a pesar de sus méritos incontestables por
lo que respecta 4 un método filoséfico més rigu-
roso y una definicion més prévia de los concep-
tos, padece del vicio fundamental de haber divor-
ciado al Derecho de la Etica, concibiéndolo ade-

‘mas fuera de todo interior concierto con la hisfo-

ria. La escuela hegeliana, 4 causa de su teoria
especulativa sobre la evolucion progresiva del es-
piritu universal, que incluye otros importantes
errores fundamentales, ha mezclado Filosofia é
Historia entre si, de tal suerte, que ambas han
perdido en realidad su propio sustantivo valor y
sus derechos. Stahl, es cierto que mas bien que
por su concepto del Derecho, tan limitado, por
otros elementos que se contienen en su doctrina
ética, se ha ligado estrechamente 4 la escuela
histérica, pero sin dar tampoco a la Filosofia y &
la Historia su verdadero é independiente walor.
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Krause ha recibido en el concepto del Derecho
mismo el principio de la vida que se informa
progresivamente en las costumbres bajo diversas
condiciones. Pero, de un lado, esta doctrina, en
virtud de su mayor profundidad filosofica y éti-
ca, es la que ménos acceso podia hallar en los ju-
risconsultos alemanes (1), que mas bien que los

(1) R.Monr, que én una critica de mi Filosofia del
Derecho, publicada en la revista titulada Amnales de
Heidelberg, 1840, fué quien primero hizo notar 1a impor-
tancia de la teoria juridica y politica de KrAUSE, pre-
dijo acertadamente que los mds de los profesores de esta
ciencia no se dejarian seducir pronto continuando en la
utranquila posesion delas beatificas doctrinas de Kant,
Hegel y Stahl., Entre lus filésofos propiamente dichos,
so ha verificado, sin embargo, un imporfante cambio:
pues los pensadores mis renombrados, y de las més
opuestas direceiones, reconocen cada vez m4s la trascen-
deneia, tanto de la filosoffa de Krause, en general, como
de su Filosofia del Derecho, J. H. FICHTE, en su Sistema
de Etica (en aleman), 1350, ha tomado de Krause, como
¢l mismo declara, importantes ideas éticas, como fam-
bien el concepto del derecho (con una pequefia varia-
cion, que nace de una mala inteligencia.) V. sobre esto
mi Filosofia del Derecho,4.* ed. alem. p. 253, ete. Un-o
de los mas discretos representantes de las teorfas (anti-
guas) hegelianas, el profesor Erpaaxy, en su fundamen-
tal Historia de la Filosofia moderna (en aleman),
1853, $. 111, 2.* seccion, y en un juicio muy ele;enfm,
aunque frecuentemente defectuoso, de Krause, indica
4 éste y 4 Hegel como los dos tnicos filésofos en los
cuales, si bien en muy diversa direccion (sobre lo cual
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de otros pueblos cultos y 4 causa de las preceden<
tes aberraciones filoséficas y de la presente su-
perficialidad, muestran una falta de educacion
metodico-filoséfica, cada vez més visible; y de
otro lado esta Filosofia del Derecho tiene todavia

se puede opinar de varios modos) la Filosofia moderna
ha llegado 4 cerrarse en un sistema igualmente infor-
mado en todas sus partes (p. 367); pone, ademds, 4
Krause sobre Hegel (p. 812), por lo que foca 4 la stpe-
rioridad de su concepeion filoséfico-histdrica ¥ observa
que lo que aquel filésofo "ha realizado en la Filosofia
préictica (en la Etica y la Filosoffa del Derecho) le ha
adquirido prineipalmente perpétuo mérito, como lo prue-
ba el _creciente niimero de sus discipulos y (anade Erd-
mann) plagiarios.. Respecto de la Filosofia del Dere-
cho, el méis importante diseipulo de Baader, disereto
adversario de toda tendencia materialista en la Filoso-
fia, el profesor Francisco Horrymaxy, hace notar parti-
cularmente en su prélogo 4 las obras completas de
Baader (Baaders simmtliche Werke, 1852) p. 52: »qué
Filosofia juridica y politica existe! edificada sobre tan
profundos prineipios, ni que pueda medirse en lo profimn-
do y grandioso, con la de Krausel,: afiadiendo: “su
completa importancia sélo se conocerd debidamente,
cuando la interesante obra del profesor Ahrens (la Filo-
sofia del Derechoy del Estado) se presente completa.,
—Que tal cual vez se noten faltas de inteligencia, no es
maravilla traténdose de wna doctrina que, como esta,
lleva 4 la integra y total concepcion de un objeto y que,
por consiguiente, pide ser estudiada con espiritu filosd-
fico, que contempla las partes y aspectos especiales 4 la
luz del todo: lo cual, por lo demas, no es diffeil, tenien-
do alguna educacion metédica y filosofica,
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que desenvolverse y exponer con mayor Tigor su
relacion con la Historia, de lo cual es precisamen-
te un ensayo el presente libro, al intento de di-
fundir una. mayor armonia. De todo esto resulta
que la Filosofia del Derecho no ha llenado com-
pleta y satisfactoriamente, por su parte, las con-
diciones para su concierto con la direccion his-
torica.

Esta, & su vez, tampoco ha abierto camino
para una verdadera concordia. Cierto, no podia
escapar & la penefracion de los mas ilustres re-
presentantes de esta escuela, que existen princi-
pios fundamentales del Derecho, los cuales; no
pueden conocerse por un estudio histérico, mas
tan s6lo merced 4 una. concepeion filosofica del
sér y vida humanos. Pero cuando esta necesidad
se hizo sentir, despues de la primera lucha con
las teorias juridicas abstractas, se reveld una
gran falta de método filosofico, con una sorpren-
dente indefinicion de los mas decisivos conceptos.
Asi vemos ‘en el mismo Savigny, verdadero mo-
delo, por otra parte, en cuanto & dominar la masa
de los pormenores por conceptos generales, una
deduceion tan insuficiente, y en parte errénea de
la idea del Derecho, derivandola del espiritu 0
conciencia nacional y ateniéndose, en cuanto & la
definicion inmediata de esa idea, al mero concep-
to kantiano, entendido con alguna mas vague-
dad (1); y en Puchta, hallamos un retroceso toda~

(1)° Sobre la concepeion juridica de Savieny, V. t. 1,
p: 54, 76 v 157 de la Enciclopedia.
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via mayor & una. teorfa subjetiva del Derecho,
afin 4 la de Fichte, pero que carece de todo rigor
metddico. Otros se han acercado mis 4 Stahl; y
ofros, por ultimo, &4 Hegel; pero estas aproxima-
ciones han sido siempre exteriores, consistiendo,
por lo comun, en tomar prestados tan sélo algu-
nos conceptos de tal 6 cual doctrina filoséfica y
aplicarlos, sin mas, 4 las necesidades inmediatas.
La gran mayoria ha permanecido apartada de
toda especulacion filos6fica, contentdndose con
tomar de Savigny 6 de Puchta las mis impres-
cindibles ideas.

" Tal como hoy estdn las cosas, cabria alimen-
tar poca esperanza de que se iniciase en el seno
de la escuela histérica mayor aproximacion & la
Filosoffa del Derecho, sino fuese por ciertos he-
chos irrecusables que cada vez alcanzan mayor
importancia, y abren la espectativa de méas am-
plios horizontes. Son estos: 1.° la concepcion y
exposicion de los principios fundamentales del
derecho romano, introducida ya por la escuela de
Hegel y proseguida por los romanistas actuales;
2.° la comparacion del derecho romano con el
germanico y con las legislaciones modernas,
usada ya en parte por los germanistas, y cada vez
mas imprescindible; 3.° y tltimo, la codificacion,
que cada dia se impone con mayor necesidad, aun
para aquellos Estados alemanes que todavia no
poseen codigo alguno: tres hechos que necesa-
riamente conducen 4 la Filosofia del Derecho.

En cuanto al primero, despues de haber in-

»
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tentado Hegel comprender el derecho romano en
su carécter interno, y de haberlo juzgado con
acierto Stahl en algunos de sus elementos impor-
tantes, se ha proseguido de un modo muy feliz,
sobre la base indudablemente alcanzada por la
escuela histérica, una investigacion fundamen-
tal, filos6fico-histérica, que penetra mas intima-
mente en las ideas y esencia primordiales de las
instituciones romanas (1). La indagacion que ul-

(1) Asfpuede observarse en la obra de R. THERING:
EBspiritu del derecho romano en los diversos gradosde su
desarrollo (al.), 1.* parte 1852, 2.* parte, seccion 1.° 1854
—1a cual no he recibido hasta hace muy poco (a). Cierto
que Thering se refiere principalmente 4 Hegel, por lo
que toca & los coneeptos fundamentales filosoficos; pero
los desenvuelve con independencia, & través de todo
el material histérico, profundamente elaborado. En
cuanto 4 1a concepcion del derecho romano, esta obra
hace época; y asi como expone especialmente el carde-
ter total de ese derecho en los. comienzos. histdricos
tan importantes de sm evolucion, es mis apropiada
para estudiar la maturaleza interna de las més inte-
resantes’ instituciones jurfdicas de aquel pueblo, que
otras muchas obras dogméticas é histdricas que se pier-
den en los pormenores; constituyendo de todas mane-
ras, aun para los estudiantes, un complemento necesa-
rio del estudio dogmético & histérico. Sobre algunas
explicaciones histéricas, y sobre la aplicacion de los
conceptos filosoficos, se puede ser de otra opinion, asi
como eabe un juicio algo diferente del derecho romano,

(a) V.lapég. 1, subnota (¢):—(NV. 7. i
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teriormente debe desenvolverse en esta esfera,
y mas todavia el juicio ético-filosofico de aquella
manifestacion historica, vendra 4 despertar mas
y mas cada vez profundas exigencias filoséfico-
juridicas.

Aun antes de haber estudiado de una manera
semejante el derecho germénico en su espiritu
peculiar, se habia ya intentado establecer una
distincion por principios entre ¢l y el romano y
aplicarla 4 las principales esferas (1). Pero, en este

parbiendo de otro diverso punto de vista filoséfico-juri-
dico (V. el cap. siguiente); pero todo aquel que aspira 4
una intima alianza entre la Filosofia y la Historia, ten-
drd que agradecer siempre & Lhering, como RODER dice
muy bien (Ideas fundamentales y sentido del derecho ro-
mano Y- el germanico—1855, aleman) "que haya insis-
tido en la exigencia de atender al todo de wuna vez,
en su interior cohesion y en las ideas fundamentales en
que descansa, intentando al propio tiempo indicar el
camino para este fin, y estimular grandemente 4 los
contemporineos, alejados hace mycho de estudios de este
género.

(1) Asilointents C. A. SceMIDT, Clonsejero del Tri-
bunal de apelacion en Rostock, en su obra Distincion por
principios entre el derecho romano y el germdnico, es-
crita en aleman, . I, 1855, en la cual quiere mostrar
que el derecho germénico descansa sobre el prinecipio
de objetividad, determinando y limitando su contenido
por los superiores jines morales del hombre y de la socie-
dad; y el romano, por el contrario, sobre el principio de
subjetividad, teniendo por motivo interno el egotsmo y
fundando su contenido en el libre arbitrio y gusto de la
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punto, se hizo pronto visible que, por una parte,
era necesario penetrar el caracter fundamental de
aquel; y que la comparacion y juicio de ambos
derechos solo es posible, ante todo, apoyandose
en la base de una Filosofia juridica que recoja en
una concepeion superior ¢fica de la vida humana
¥ social las importantes ideas biolégicas que en
aquellos momentos historicos se han desarrollado

voluntad subjetiva, ajena 4 todo elemento moral. Sch-
mids, por lo que se ve, ha comprendido estos dos dere-
chos, segun lo muestra una investigacion mis exacta, en
una oposicion tan perfecta como errénea, apoyéndose
(como otros han hecho tambien) en una concepcion del
prineipio juridico subjetivo y del objetivo que yo habia
expuesto historicamente en'la introduccion & mi F7l. del
Derecho (4.F ed. al.), 4 pesar de lo cual, ¢l no la cita en
partealguna. Pero en tanto que yo indicaba esta oposi-
cion como fal, mostrando la verdad y el error de cada
uno de sus términos y haciendo sentir la necesidad de
una concepcion ébico-orgdnica, Schmidt pretende que
soélo valga el principio objetivo y moral, el cual estima
realizado en el derecho germéanico: parcialidad, quees
precisamente la cansa delos capitales errores que con
tanta preeision le han autorizado, especialmente los ro-
manistas. Su obra, sin embargo, es muy digna de aten-
cion, porque pone de manifiesto interesantes diferencias
entre los principios romanos y los germénicos, asf como
la importancia del elemento moral en la vida juridica;
v excita, aun alli donde expone ideas inadmisibles, 4 la
reflexion ¢ investigacion ulterior del asunto.—Sobre esta
obra, véase la critica de EsMaroH en la Revista general
mensual de Ciencia y Literatura de Die. 1853.—Sobre
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¥ que han impreso su sello en muy peculiares re-
laciones: camino éste por el cual se reconocera &
la par, en la oposicion subsistente y parcial de
ambos derechos, la necesidad de su complemento
reciproco (1). Yalas mas generales cuestiones,
como las de si €l derecho germanico considera
los elementos morales de la vida mas que el ro-
mano 6 si éste quiza preseinde por entero (como se
ha afirmado erréneamente) de toda relacion de
esta clase, derivando el derecho puramente de
la voluntad arbitraria, ete., s6lo pueden decidirse
cuando se hayan determinado con toda claridad
los conceptos de Derecho y Moralidad y la rela-
cion entre ambos, todavia tan superficialmente

los libros de Thering, Schmidt, Lenz y el articulo de

Esmarch, ademés del trabajo de Roder, V. el articulo de
Kunzr en la Ojeada critica sobre Legislacion y Clencia
del Derecho, t. 1T, p. 173-228.

(1) Esfe punto de vista es el que ha tomado Riéper
en su ya citado libro: Ideas fundamentales y sentido del
der. romano y el germdnzco, para concertar la concepcton
historica y lg filoséfica del dervecho o promover los estu-
dios de legislacion comparada (aleman) 1855. En esta
obra, en la cual se expone, tanto el estado de la cues-
tion como las opiniones principales de Thering, Sch-
midé, Lenz y Esmarch en un sumario juicio, se hace
resaltar perfectamente, sobre la base de estudios histori-
co8 y positivos, especialmente el eardcter del derecho
germinico, & diferencia de la concepcion de Schmidst, y
se le considera destinado & mituo complemento con el
romano: complemento realizado ya en gran parbe por la
historia de la vida juridiea slemana,
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explicada por lo comun, asi como el fundamento
original y el fin del derecho, con otros puntos.
Ademés, si es indudable que el derecho germa-
nico, en tantas instituciones peculiares, especial-
mente de la vida social, nunca ha divorciado de
un modo tan abstracto la esfera del derecho de
bienes y la ético-juridica, hay tambien que esti-
mar esta distincion y conecebir y desenvolver toda
aquella esfera, asi en las cosas como en las obli-
gaciones, en nuestro tiempo—donde se han pro-
ducido muchas nuevas relaciones econémicas,
desconocidas al derecho romano y al germéanico
antiguo—atendiendo al elemento econémico, tan
frecuentemente olvidado en los estudios jurf-
dicos.

Por 1ltimo, & consecuencia de la creciente
confusion del derecho en los més de los Estados
alemanes, se deja sentir cada vez de un modo
més apremiante la necesidad de una codificacion
general (1), si bien, ante todo y segun el sistema
aleman del particularismo, destinada sdlo para
algunos Estados, en los que han comenzado los
més ilustres romanistas 4 considerarla inevitable.
Dicha codificacion es, sin embargo, dificil empre-
sa hoy todavia: porque precisamente la escuela
histérico-romanista, no s6lo en su intencion, sino
en la ciencia, ha contribuido poco para este fin,
en comparacion con las fuerzas que ha aplicado

(1) Sobre la cuestion de la codificacion, véase el_ﬁnal
de 1a historia del Derecho en Alemania en la Bnciclop.
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al derecho romano: ya que, en lugar de conside-
rar & ¢ste y sus teorfas desde el punto de vista
de la vida en sf misma, no ha contemplado 4
ésta sino refiejada en los conceptos romanos (1):
los cuales, si bien se comprenden hoy més exacta,
¥ discretamente que antes, segun el espiritu del
derecho & que pertenecen, son constodo, merced
4 su parcialidad, tan inservibles para una nueva
legislacion, como para la vigente, que en las mas
importantes materias ha tenido por necesidad
que contar con las ideas germénicas. Ahora,
hasta hoy, ninguna conciliacion cientifica se ha
intentado entre el derecho romano ¥ el germa-
nico. Por esto, los nuevos ensayos de codificacion
no han hallado sino muy leve apoyo en la mo-
derna ciencia alemana, y han tenido que acoger-
se & las nuevas legislaciones, tantas veces juz-
gadas con injusticiay nacidas bajo elinflujo de
principios filoséfico-juridicos anticuados, espe-
cialmente el cédigo austriaco, que expone mas
bien teorias generales, aunque a menudo conce-
bidas muy abstractamente.

Si, por el contrario, se hallase mas desarrolla-
da una ciencia comparada del Derecho, ademés
de la investigacion fundamental del romano yel
germénico, sobre la base de un Juicio de ambos,
segun las actuales condiciones biolégicas y so-
ciales, habria sido esa ciencia verdaderamente pro-
vechosa para la vida, v suministrado 4 las nuevas

(1) Comp. p. 60, nota (1).
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legislaciones puntos de \:ista_directore? ? hasta
un material Gtil. Dicha ciencia comparac a_, q.ue
con tan grande éxito se ha venido aplicando des-
de hace l'argo tiempo en la esfera penal, cuya re-
forma se debe 4 la Filosoffa del Derec.ho,_ y"que
desde entonces se viene tratando ¥ desenv olx-.1e1'1—
do cada vez mas con espiritu filoséfico, contmtlia,
siendo una exigencia irremisible en el éydenfl—
vil, no s6lo para preparar su tl'a.sformam(‘al?,‘ Sino
tambien para el progreso de todas las legislacio-
s actuales. e
Ile‘%; fxl Filosofia del Derecho corresponde asmm—
mo una nueva y superior mision en este respec-
to. Si antes, en épocas de mucha menor Cultil.‘?’
favorecid esencialmente el dcsarrqllo de la 18“1?j
lacion, hoy, cuando se concibe al Derech_o en Hlib
intima relacion con la vida y con el 111(-:(;52&11 (13
progreso de sus condiciones, neceatz} estitit;gi
el superior criterio para lai compa_rgmon-, (:'ad‘ .
cion y seleccion de las dlv.ersa_s ideas jurl }caf,
pre.cendienxlo 4 1a aceion legislativa y CO(J_Pe'rfm(lO
para que las ]e;;‘islacion.es ac.tu_ales se dea‘enivieq—
van; no segun principios antxg‘n’lqs y par01af,:,
sino en conformidad con el espiritu progreuwc‘)‘
que en el fondo contienen ¥ de acuerdo 60{1 las
necesidades reales de la sociedad y de la vida.




