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Si admitimos esta confusion entre Chicoméstoc, el lugar de origen de las tri-
bus nauas, que después peregrinando volvieron al Valle de México 6 fijaron mds
lejos su morada, y Tamoanchan centro de la confederacion de tribus que se civili-
zaron al contacto de los ulmecas y de donde por diversos rumbos se derramaron,
podemos comprender ficilmente cémo en el sentir de las pinturas v crénicas an-
tiguas, con los nauas salieron de Chicoméstoc 6 fueron en Chicoméstoc engendra-
dos por Istac-Mixcdatl los progenitores de los otomfies, matlalzincas, mixtecas y
atn de los mismos ulmecas. ILa tradicién genuinamente naua como la encontra-
mos en el codice Ramirez hace partir de Chicoméstoc finicamente tribus nauas:
xuchimilca, chalca, tepaneca, culhua, tlalhuica, tlaxcalteca, mexica.!)

Chimalpain ignoré la existencia de Tamoanchan, por eso la confunde con’

’l?la;_rullun‘ que dice es lo mismo que Chicomdstoc v Nonohualco, lugar donde re-
sidia otra familia naua anterior al arribo de los ulmecas, como adelante veremos.
Ya di 4 entender que Tlillan Tlapallan era para mf el lugar de origen de los ul-
meeas, pero comoes corriente entre los cronistas llamarlos tultecas, de ellos se di-
e que en tiempos muy remotos habitaron en Tlapallan; confundiendo 4 los ex-
tl:anjums venidos del Oriente con los nauas que después fundaron 4 Tula. Tam-
bién se confunde T'lapallan con Tamoanchan. pues en Tlapallan dice Ixtlilxéchitl
que se arregld el calendario, acontecimiento que Mendieta y Sahagtin afirman ha-
ber pasado en Tamoanchan.

’ Diremos en resfimen que Chicomostoe fué, no el lugar de origen de los nauas,
sino donde estos habitaban en el Valle de México al arribo de los ulmecas. v de
donde salieron para aliarse con los ulmecas en Tamoanchan v emprender de: alli
su scgunda peregrinacion; y que si existié Tlapallan en América, no fué el lugar
delongen de los tultecas, sino, 4 lo mds, la ciudad que fundarian en el Norte al
rétirarse de Tamoanchan.

) Créonica Mexicana de Tezozémoc.-Cédice Ramirez lam. 1.
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CAPITULO VII.

Metzcas, Tultecas, Chalmecas y Nonoalcas.

Hay dos regiones al Este del Valle de México que en la dltima mitad del si-
glo X VI llevaban, una, la mds oriental, el nombre de Metztitlan que afin conser-
va, la otra, que confinaba con el mismo Valle, el de Teotlalpan conservado solo
por algunos escritores de esa época. El Cosmografo real D. Juan Lopez de Ve-
lasco, en una obra geogrifica que eseribio por los aflos de 1571 4 1574 con el titu-
lo de Geografia y descripcién universal de las Indias, publicada por D. Justo Za-
ragoza en Madrid el afio de 1894, nos da noticias de estas dos regiones.

ara completarlas y poder circunscribirlas, usando las modernas divisiones
geogrificas, recurri también 4 la Relacion de la Provincia del Metztitlan hecha
por el Alcalde Mayor Gabriel de Chdvez en 1579, 4 la de Guachinango hecha en
1609 por el Alcalde Mayor de aquel pueblo, las de la Villa de Panuco, de los pue-
blos de la Provincia de Pdnuco y de la Villa de Tampico, hechas en esa misma
época por el Capitdn y Alcalde Mayor Pedro Martinez, la del Arzobispado de Mé-
xico hecha en 1570 vy finalmente la Estadistica del Departamento de México pu-
blicada por J. Noriega en el tomo I de los Anales del Ministerio de Fomento.

Con todos estos documentos podemos establecer con certidumbre que es-
{as dos regiones confinaban al Norte con los huaxtecos, al Este con los totonacos,
al Qeste con los otomies de Xilotepec y Querétaro y al Sur con los acoluas y
tlaxcaltecos.

Formaban el Metztitlan, los distritos de Metztitlan, Molango, Zacualtipan y
Huejutla del Estado de Hidalgo y los cantones de Tantoyucan y Chicontepec de
Veracruz.

La Teotlalpan quedaba comprendida en los distritos de Tula, Actopan, Pa-
chuca, Atotonilco y Tulancingo del Estado de Hidalgo, Huachinango del de Pue-
bla, Cuautitlan, Zumpango y Otumba del de México. En casi todos los pueblos
de la Teotlalpan, los nauas estaban mezclados con los otomies: muy pocos de es-
tos habitaban con los de Metztitlan.

Refiriéndose 4 esta altima regién dice en su Relacién Chdvez, que ‘el lenguaje
comin de esta provincia y de todas las demds de esta sierra esla misma mexicana,
atnque muy avillanada y muy tosca’’ y Grijalva, que "'su lengua es mexicana
aunque inculta, de manera que en comparacién de tlaxcaltecos son como aldeanos

y (1)

de Castilla en comparacién de Toledanos.’

(1) Crénica de la Orden de N. P. 8. Agustin en la Provincia de Nueva Espaiia, 1. I, ¢. XIX.
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En cuanto 4 la cultura de sus habitantes, sabemos por el ya citado cronista
agustiniano, que ''estaba esta tierra llena de gente desde las cavernas mds hondas
hasta los riscos mds encumbrados, sin tener poblazén alguna, ni mds casas para su
vivienda que las cavernas y riscos con que se abrigaban, haciendo cuando mds v
mejor unas sombras de faginas, que apenas los defendian de las inclemencias
grandes de aquel cielo.’’ Mds adelante afiade, que * ‘la fundacién del pueblo de Metz-
titlan es antiquisima.”’

En cuanto 4 la Teotlalpan, en la relacién del Arzobispado de México se dice,
que en algunos de sus pueblos se hablaba la lengua ndhuatl ademds del otomi y
mexicano. De los nauas, dice Sahagtin que ‘‘eran los que hablaban la lengua mexi-
cana aungue no la pronunciaban tan clara como los perfectos mexicanos;’’ luego,
al enumerarse el naua entre las lenguas que se hablaban en la Teotlalpan como
distinto del mexicano, esto no significa sino que era un dialecto del mismo idioma,
6 mejor dicho, un mexicano arcaico 6 inculto, es decir, el mismo dialecto que se
hablaba en el Metztitlan. De los habitantes de Tula en la Teotlalpan dice Sahagtin,
que "‘eran ladinos en la lengua mexicana aunque no la hablaban tan perfectamen-
tc como ahora se usa. 'Y Lo que arguye ques eran de mayor antigiiedad estos
pueblos que los otros de la misma estirpe.

Tal erael estado de los habitantes del Metztitlan y la Teotlalpan 4 fines del siglo
XVI. Cierto es, que los primeros tenian un calendario, con pocas variantes, igual
al mexicano y que, como leemos en los anales de Cuatitlan @ escribian sus s
notables acontecimientos histéricos; y varios pueblos de los teotlalpanecas cn esa
¢poca tenfan la misma civilizacién de los otros nauas. Si esto se exceptiia, por lo
demds, el estado en que estaban con relacién 4 la cultura era el mismo de los nauas
de Michoacdn y de Jalisco, que en mucho se asemejaba 4 la barbarie en que vivia
esa tribu cuando los ulmecas atravesaron las fronteras del Metztitlan v llegaron 4
la Teotlalpan.

Los metzcas, aquellos 4 quienes los cronistas llaman toltecas v nosotros para
evitar confusiones llamaremos mejor teotlalpanecas, eran entonces los habitantes
de esas regiones. Su vida semisalvaje poco los diferenciaba de los otomies con
quienes vivian, aunque por lo que después sucedid, vemos que ellos tenfan mavo-
res aptitudes para recibir la civilizacién y hacer en ella rdpidos progresos.

Teotlalpan quiere decir tierra de los dioses. También significa desierto: pero
en este sentido no se puede aplicar al lugar de que me ocupo, porque estaba muy
habitado: primero, por los otomies y después por éstos y los nauas. Il edificio de_«;_.
tinado en el templo mayor de México, al culto de Mixcoatl, el héroe nacional de
los nauas, se llamaba Teotlalpan. Metztitlan se traduce, el pafs de la luna.

. Ambos nombres indican la grande antigiiedad de sus pobladores, probable-
mente las primeras familias nauas que viniendo del Norte, se establecieron en €sos
lugares que ya encontraron poblados por los otomies.

Indica el primero, la veneracion con que los nauas de los @ltimos tiempos an-
teriores 4 la conquista, veian esa regién en donde se fundé la ciudad de Tula, que

(1) Historia.—v III, p. 113.
(2) Anales de Cuatitldn, p. 60.
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posteriormente reunio en si muchos de los recuerdos v tradiciones histéricas y mi-
tolégicas de los ulmecas de Tamoanchan; y el segundo, alude, tal vez, 4 la ocupa-
cion anterior de todas esas tierras por los otomies.

Olmos nos hace saber que laluna era el dnico ser que al principio adoraba ese
pueblo primitivo, y noes dificil que con su nombre METZTLI, se llamara un pafs que
quedaba al oriente del asiento principal de la Nacién que estaba en Xilotepec. La
imagen de la luna pintada en una roca, ya inaccesible cuando por primera vez pe-
netraron los predicadores del Evangelio, robustece y hace mds crefble la suposicién.

Entre los niimenes venerados en Metztitlan se encontraban la diosa Ueito-
nantzin y el dios Ometochtli. La primera, que no es sino la diosa Tlazoltéotl y el
segundo, que es el dios del pulque, tenian como caracteristico un adorno en la na-
riz, que es el simbolo de la luna. Véanse si no, por ejemplo, la pagina 10 del Cédi-
ce Borgiay la 87 del Vaticano. Esos dioses, segtin ¢l doctor Seler, llevan en los cd-
dices atavios huaxtecos: lo que prueba la influencia del culto lunar en toda esa re-
gi6n anteriormente habitada por los metzeas, y antes de ellos, por los otomfies de
quienes tomarian la veneracion al astro de la noche.

Para gozar dela proteccion de su deidad tutelar, v tenerla presente durante la
batalla, solian los metzcas salir al combate contra sus enemigos siempre por la
noche.

En cuanto 4 los teotlalpanecas, el autor dela historia de los mexicanos por
sus pinturas, los identifica con los culhuas diciendo, que éstos 4 su vuelta de Teo-
culhuacan poblaron en Tula v que reyes de los culhuas fueron Totepeuh y "T'opilt-
zin. Olinos v Motolinia dicen ser los culhuas segundos pobladores después de los
quinametin, chichimecas @i otomies, sin nombrar para nada 4 los tultecas, mien-
tras Ixtlilx6chit]l, Torquemada y Veytia, colocan 4 estos filtimos en el lugar en que
los otros autores colocaran 4 los culhuas.

“"Hay que saber,”’ diceel intérprete del Cddice Vaticano 3738, que el domi-
nio de estos paises, estuvo primero en Culhuacan y Tenayuca y Xaltocan y des-
pués en Atzcapotzalco, en Quautlinchan y Aculman y de alli se transfirio 4 Méxi-
co y Tlacuba y Tezcuco, en donde lo encontraron los espafioles enando vinieron 4
esta region,’’ y aunque el parrafo inserto se refiere 4 los mexicanos y éstos, segfin
sus mismas pinturas, estuvieron en Tulaantes de llegar al Valle de México, sin em-
bargo, nada dice el intérprete ni de Tula ni de los Tultecas. Lo que mas llama la
atencién es que en ninguna de las pinturas 6 memorias del origen de las tribus que
salieron de las siete cuevas, se mencione 4 los tultecas, mientras ya en unas, ya en
otras, se nombran todas las tribus nauas, los nonoalcas y atin otros que no per-
tenecen 4 esa familia. Sélo Sahagtin asienta que los tultecas saliendo de Teoti-
huacan fueron 4 sacrificar 4. los dioses en Chicomdstoc y de alli fueron los prime-
ros en emprender su peregrinacion.

El considerarse por todos los autores que de ellos tratan como los primeros
inmigrantes nauas y el confundirseles con los culhuas que también son considera-
dos como los primeros, es para mi una prueba de que al venir del Norte en la pri-

(1.) Edicién del'Duque de Loubat. p. 39 y lam. 66, ver,
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mera inmigracién naua, venian confundidos culhuas y teotlalpanecas y solo se di-
ferenciaron, cuando los primeros fijaron su residencia en el Valle de México y los
se;;‘uudos en la Teotlalpan; logrando aqusllos echar de la tierra 4 los otomfes,
primeros pobladores, y teniendo que vivir estos entre ellos, ordinariamente en paz
y buena armonia: pero no tomaron la denominacién de tultecas, sino cuando se
fundé Tula en la tercera peregrinacion.

Los Metzcas que también vinieron con ellos se retiraron mas al Oriente, pose-

sionandose de la vertiente de la cordillera oriental, en donde los encontraron los
ulinecas.

: Dice Mufioz Camargo en su historia de Tlaxcala, al hablar de los ulmecas y
Xicalancas, como hemos visto ya, que juntamente con ellos también vinieron los
Chal_mecas. En ningtn autor de los que he podido consultar pude hallar nada en
particular que 4 los chalmecas se refiriera. Encontré un sacerdote v dios Chalme-
catéotl y una Chalmecacihuat] entre las diosas de Xochimilco v nada mas.

Chalmeca es un nombre gentilicio derivado de Chalma: veamos, pues, si algo
nos puede decir la geografia. Se nos presenta desde luego un Chalma en el Dis-
trito de Tenancingo del Estado de México, cerca del limite occidental del de Mo-
relos, donde en tiempos anteriores 4 la conquista, se adoraba 4 un dios Ostotéotl,
ftl menos asi lo dice Fr. Joaquin Sardo " Este dios pudo muy bien haber sido el
Tepeyolotli de la mitologfa naua, pero de ello nada sacamos para nuestro proposito.

Aunque 4 poca distancia de este lugar se encuentra el pueblo de Malinalco,
notable por los monumentos antiguos que en €l se conservan, sobre todo el templo

de Xiuteuhtli taj - Iz afi: ‘a finica ¢ 5lo ti
Xiuteuhtli tajado en la montafia, obra fnica en su género, que sélo tiene pa-

recido con algunos monumentos del cerro de Texcocingo cerca de Texcoco por
2l B e e S R e e » ..7 ’ :

los petroglifos v por las cabecillas que alli encontré iguales 4 las de Morelos, con
todo esto no me parece muy probable que haya sido este lug

gar la patria de los
chalmecas de que tratamos.

Otro pueblo de igual nombre encontramos en el mismo Estado, enla munici
]rtfthd_ad de Amecameca que tampoco me satisface; ni otro del Estado de Puebla
distrito de Matamoros, cerca del 1imite oriental de nuestro Estado.

Mds bien me parece que pudiera ser, el que buscamos, una cuadrilla v un

rancho, ambos situados en la municipalidad de Chiconamel en el cantén de Tan-
toyucan d«i Estado de Veracruz, por encontrars

‘ se en el antiguo territorio de los
metzeas; pero mas me agrada el pueblo pequefiode la municipalidad de Tlalnepan-
tla en los 1

. imites del Distrito Federal situado 4 corta distancia de Sta. Isabel Tola.
Me han informado que muchos fragmentos de

cerdmica y pedazos de obsidiana se
encuentran en el lugar,

€ro como ni lo conozco de vista, ni he podido conseguir

r y 3 1
fragmento alguno de los que me dicen se¢ encuentran por el rumbo, nada podré

asegurar; y si creo posible el que este Chalma haya ‘sido la patria de los chal-
a . - - - v < o A .
mecas que nos preocupan, es tan sélo por encontrarse en territorio de la Teotlalpa

razon que milita también 4 favor de los lugares homo6nimos del territorio de los
metzcas. :

(1) R&EdCIO n histérica de a Imagen ¢ oy ] IE: = 1 T = § cuevas
m £ .Ie N. S.
; N . 124 cristo, apa ecida er na dL las ¢ a
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Afiade Mufioz Camargo que los chalmecas no acompafiaron 4 los ulmecas y
xicalancas hasta las riberas del Atoyac, por haberse quedado en el Valle de Méxi-
co 4 poblar en Chalco. Durdn y otros muchos escritores dicen, que los pobladores
de Chalco fueron los chalcas que vinieron de Chicoméstoe como los otros nauas.
Segfin eso, los chalmecas serfan los mismos chalcas y no tendriamos que ir 4 bus-
carles muy lejos habiendo dicho que Chicombstoe estaba en el Valle de México.

Chimalpahin Quahtlehuanitzin, asegura que los nonoalcas, teotlixcas y tlacoch-
calcas eran los que después se llamaron chalcas.'!” Reconocian éstos como patria tres
pueblos que se llamaban Nonoalco, Teotlixco y Tlacochealco, delos cuales parece
que tenia cierta supremacia el primero, porque en los Anales de Cuautitldn sélo se
nombra 4 Nonoalco sinquese hagamencion algunade los otros dos.

Prescindiendo del Nonohualco, Nonoaleo 1 Onohualco del Estado de Tabasco,
del que nos octuparemos después, varios lugares con ese mismo nombre encontramos
atin hoy dia. Hay uno en la municipalidad de Tacubaya y otro al Nordoeste de Méxi-
co, en los suburbios de la ciudad. En Chietla, pueblo del distrito de Texcoco, hay un
barrio con el mismo nombre. Los tres son lugares muy pequefos que solo 4 falta de
otros pudieran tener algunas pretensiones de ser el Nomoalco que buscamos.

De mayor importancia encontramos un Nonoalco en el Estado de Hidalgo, dis-
trito de Molango y municipalidad de Xochicoatldn que por estar en el antiguo te:
rritorio de Metztitlan tiene mayores probabilidades que los otros de ser el nuestro.

En un manuscrito de la Biblioteca Real de Berlin publicado por el Dr. D. Anto-
nio Pefiafiel, que no son sino los titulos de propiedad del pueblo de Sta. Isabel Tola
que estd 4 dos kilometros de distancia al Norte dela ciudad de Guadalupe Hidalgo
en las faldas dela serrania, se hace mencion de dos lugares, uno llamado Nonoalco
cuyo jeroglifico es una olla que se ve colmada de unos globulitos que en los codices
indican pulque, maiz, frijoles i otras semillas: el otro es Tlacochcalco, también con
su correspondiente jeroglifico bien conocido. El manuscrito, es copia de prineipios
del siglo X VIII de un original que llevaba la fecha delafio 1539. De esos lugares
hioy no se conserva ni el recuerdo: pero el encontrarse en los confines de la Teo-
tlalpan v en la jurisdiccién de un pueblo que llevaba el mismo nombre de la capital
de los tultecas, hacen que meincline 4 su favor y piense que esos nombres, hoy en-
teramente olvidados v en el siglo XVI apenas conocidos, fueran enla antiguedad
los de aquellos dos pueblos que tuvieron alguna conexion con los teotlalpanecas.

Algunos dicen que Nonoalco significa tierra de los mudos y se valen de esta

etimologfa para argiiir que los nonoalcas no eran nauas, pero este significado no
tiene relacion alguna con el jeroglifico que acabamos de describir. Otros confiesan
que es dudosa la etimologfa de la palabra, y muchos no se atreven 4 darla. En cuan-
to 4 Tlacochcalco, Mufioz Camargo insinfia que no estaba lejos de Culhuacan. 2
Chimalpahin, que escribié sus anales ya entrado el siglo XVII y por consi-
guicnte interpretaba las antiguas pinturas cuando ya se habia formado una pode-
rosa corriente 4 favor de los tultecas, no es dificil que haya caido en error con la

(1.) Anales p. 2Z5.
(2.) Historia de Tlaxcala. p. 40.
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identidad del nombre, Tula, la capital de los famosos tultecas y T'ola en cuyos tér-
minos estuvieron Nonoalco v Tlacochealco.

Ll lector lo podrd juzgar por las mismas palabras del cronista, aunque este
crror, silo hubiere, no podrd en modo alguno invalidar nuestras congeturas en fa-
vor de la ubicacion del pueblo, sino antes robustecerlas. Diceasi: *‘Eran muy an-
tiguos los nonohualeas, teotlixcas vy tlacochcaleas que en sus pinturas nos indican
noblemente el origen de su nombre: v nos indican también como lugar de demora
y de partida Tlapallan, nombre que se cambi6 en el de Nonohualco: de modo que
es preciso entender por Nonohualco el mismo Tlapallan. En este tiempo los tla-
cochcalcas partieron y abandonaron Tlapallan Chicoméstoe, cuyo nombre se cam-
bio cn el de Nonohualco, Tzotzompa, Quinchuayan, dedonde partieron los refugia-
dos tlacochecalcas.”” )

El mismo autor nombra como rey de las tres familias 4 Chalchiuhtlatonac que
bien pudiera ser el Chalchiuhtlanetzin de Ixtlilxéchitl. Efectivamente, asf lo 1la-
man algunos. = Tomaron un jefe que se llamaba Chalchiuhtlaltonac Cahuetzeatzin,
teohuateuhtli, que se establecié en ‘T'ula como soberano’’@ ¢De cual Tula se trata.
deladelos tultecas, 6 de Sta. Isabel Tola? Si de esta segunda, entonces Chalchiuh-
tlatonac no tiene que ver con los tultecas y es distinto de Chalchiuhtlanetzin, y
si de la primera entonces se equivoco Ixtlilxéchitl y tienen razén los anales de
Cuautitldn que ponen 4 Mixcoamazatzin como primer rey de los tultecas: y en este
caso Chalchiuhtlatonac y Chalchiuhtlanetzin son distintos nombres de una misma
persona que fué el primer rey de los nonoalcas de Sta. Isabel Tola.

Porlos mismos anales de Cuautitlin, sabemos que Nonoalco no debfa estar 4
gran distancia de la Tula de los tultecas. ‘‘Embriagado Quetzalcéatl mandé por
su hermana mayor Quetzalpétlatl que estaba en Tlamacehuayan, cerro de los no-
nohualeas.” ) En la misma leyenda, Tescatlipoca dice 4 Quetzalcéat] que viene de
la falda del cerro de Nonoalco: ahora bien, la escena de esa leyenda pasa en Tula,
donde estaba Quetzaledatl; luego no debfa de estar muy lejos de alli Nonoalco.

Tomdndolas de unos anales Tultecas manuscritos que no me ha sido posible
consultar, nosdael Sr. Orozco y Berra algunas otras noticias de los nonoalcas, que
confirman lo que acerca de ellos pensamos. = Al establecerse en Tollan (los tul-
tecas) eran duefios de la poblacion los nonoalcas. De lengua nahoa, no debfa ha-
cer mucho tiempo que ocupaban la ciudad, pues también eran inmigrantes, caso
de que no hayan side compafieros de los tultecas.”® Poco tiempo vivieron en paz;
abusando los tultecas de la hospitalidad de los nonoalcas, se apoderaron de sus ar.
mas y los oprimieron al grado de que, exasperados por tantas vejaciones, sacudie-
ron el yugo y los arrojaron de la ciudad.

Ciertas 6 no estas discordias y guerras entre tultecas v nonoalcas, dos cosas si

-quedan averiguadas: Que fueron contempordneos unos y otros, v que ocupaban te-

rritorios vecinos.

(1.) Anales pig. 37.

(2.) Anales pag. 25.
3

.) Anales de Cuauntitldn pig. 20.
(4.) Historia antigua. t. 3. p.41,
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No cabe duda que los nonoalcas poblaron los contornos del Valle de México
en tiempos muy remotos.

Enlapdg. 6 del Codice Magliabecchiano, en el dngulo superior de la derecha
se encuentra pintada una manta que tiene esta inscripcion: ‘‘manta de nonoalcatl.”’
Sobre fondo rojo con orla blanca hay una placa circular azul dentro de la cual se

encuentra bien caracterizaday definida la ima.

manta  &nono al Cd»‘tLJ gen de Tlaloc pintada de amarillo. Tldlocera,

pues, el Noncalcatl, pero Tldloc era al mismo

tiempo el numen mds antiguo adoradoen los
alderredores del Valle de México.

Ixtlilx6chit]l dice “‘que fué un rey muy
valeroso de los quinametin que son los filis-
teos; é hizo grandes cosas y por eso lo co-
locaron por Dios.” ') éQuién lo coloed por
Dios, los mismos quinametin? Si fué asi, de

ellos pasé su cultod los primitivos nauas
del Valle. Oigamos a Torquemada: Dicen
que este Dios Tlaloc, es el mas antigno que
hubo en esta tierra, después de que se po-
blé de las naciones, que ahora la poscen;

Godeasliab. pag6.

porque afirman que los aculhuas, que llegaron detrds de los chichimecas, le ha-
llaron en un Monte mds alto de toda aquella Serranfa que hay de aquella parte
de la Ciudad de Texcoco: y que teniéndolo en poca estimacion los dichos chichi-
mecas, ellos lo comenzaron 4 reverenciar v adorar por Dios de las aguas; y asi se
llama hoy dia el dicho cerro Tldloc, cosa muy sabida y conocida en esta tierra,”" 2!

Después de una descripeién minuciosa del idolo sigue diciendo: 'De la anti-
giiedad de este {dolo se averigud ser de tiempo de los tultecas, primeros morado-
res de estos reinos.’’

Si los quinametin eran los chichimecas @i otomies primitivos, no podia ser
dios de ellos el Tldloe, porque estos pueblos primitivos, como asegura Olmos, sélo
tuvieron por dios finico 4 la luna, y solo después de muchos siglos de contacto
con los supersticiosos nauas admitieron también su pantedn los otomies en los si-
glos proximos anteriores al descubrimiento de Ameérica. Se colige también lo mis-
mo por la indiferencia con que al decir del cronista, vefan al idolo antes de la lle-
gada de los acolhuas.

El nombre, pues, de Nonodlcatl que le dad Tldloc el intérprete del Codice Ma-
gliabecchiano es unarevelacion para nosotros, tanto de la existencia de los nonoal-
cas antesde la tercera inmigraciéon de los acolhuas, cuanto de que vivieron en
los alderredores del Valle, pues el cerrro de Flaloc, en donde los misioneros al-
canzaron 4 ver el idolo, cierra el Valle de México por el lado oriental.

No nos es posible poneren claro si los chalmecas eran los mismos nonoalcas

(1) Obras Histéricas v. I. p. 38.
(2) Monarquia Indiana. t. IT. 1. VI. c. 23. p. 45.
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como parece, @ otra familia naua distinta; pero afinen el caso de que fueran dis.
tintos, con ellos 6 con los metzeas debemos suponerlos agrupados. En la primera
hipétesis, tres fueron las familias nauas que encontraron los ulmecas antes de
penetrar al Valle de México: los*metzeas. los teotlalpanecas y los nonoalcas.
Venidos del Norte dejaron 4 sus hermanos los culhuas en el Valle, derramandose
ellos por el Oriente hasta cerca de las playas del Seno Mexicano, desde donde
se fueron uniendo con los extranjeros invasores hasta llegar 4 Tamoanchan v
formar con ellos mds bien una confederacién, sin perder la nacionalidad ni él
idioma. Los culhuas que se habfan quedado en el Valle, alli se unieron 4 los ul-
mecas aumentando el contingente naua de la confederacion.

R e e N e PO e R R B e e !\\ T

CAPITULO VIII.

OTOMIES, ZAPOTECOS Y MIXTECOS.

““Hay dos pinturas’’, dice Durdn, ‘‘que sefialan dos géneros de gentes, una
desta parte de la sierranevada, 4 la parte de México, y otra dela otra parte, en la
parte de la Puebla y Cholula, y que los desta parte eran chichimecas, y los de la
otra parte eran gigantes, los cuales se llamaron Quiname, que quiere decir hom-
bres de gran estatura: la gente que vivia de esta otra parte era muy pobre, cuyo
modo era brutal y salvajino, 4 quien esta nacién llamé chichimeca, que quiere de-
cir cazadores 6 gente que vive de aquel oficio, agreste y campesina; llamaronlos
desta manera 4 causa de que ellos vivian en los riscos y en los mds dsperos luga-
res del monte, donde vivian una vida bestial, sin ninguna pulicia ni consideracion
humana, buscando la comida con las bestias del mesmo monte, desnudos en cue-
ros sin ninguna cobertura de sus partes verendas, andando todo el dia 4 caza de
conejos, venados, liebres, comadrejas, topos, gatos monteses, pdjaros, culebras,
lagartijas, ratones, langostas, gusanos y yerbas, raices, con lo cual se sustentaban,
v toda la vida se les iba en esto, yen andar 4 caza de estas cosas, que estaban
tan hdbiles y avisados en ello, que 4 trueque de matar una culebra se estaban to-
do el dia hechos un ovillo, en cuclillas, tras un matorral, acechdndola en el agu-
jero que la vido entrar, peor que el gato que aguardaba al raton junto al agujero
donde lo huele: dormian en los montes, debajo de las cuevas, debajo de los mato-
rrales, sin ningfin cuidado de cojer, ni sembrar, ni cultivar, no dandoles pena el
dia de mafiana, comiendo lo que aquel dia habian cazado, y asi acudian al monte
4 buscar que comer, ellos y ellas como el perro al muladar, donde con distinto na-
tural halla que roer, y asi ellas cuando iban con sus maridos, dejaban al hijuelo
coleado de una rama de un 4rhol, metido en una cestilla de juncos, bien harto
de leche hasta que volvian con la caza: estos chichimecas eran tan pocos y tan
apartados unos de otros, que no tenfan entre si ninguna conversaciomn, no adora-
ban dioses ningunos, ni rito de ningtin género, ni tampoco tenian niconocian su-
perior; vivian en solo ley natural sin cuidado de cosa que pena les diese.’’ ‘D

Aunque Duran parece indicar que los quinametin habitaban sélo al otro lado
de los volcanes, v lo siguen Mufioz Camargo, Torquemada y Veytia, los otros cro-
nistas que de ellos se ocupan no les asignan territorio y solo hacen mencion de

(1) Historia de las Indias de Nueva Espafia. Cap. II pag. 13.




