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Estas consideraciones no impiden en manera alguna recono-
cer y proclamar, con los males acarreados por los sofistas, los bie-
nes por los mismos producidos. Gran beneficio fué, y ciertamente
el_mayor que hay que agradecerles, el de que rompiendo los li-
mites por extremo estrechos en que se hallaban encerradas la ci-
vilizacién y la cultura de su época, enderezaran sus esfuerzos 4
propagar la ensenanza, hasta entonces completamente abando-
nada, para abrirle nuevos y dilatados horizontes. Los sofistas
fueron los primeros en difundir los conocimientos cuya suma de-
signamos nosotros con el nombre de ensefianza superior; y por
mds que sus esfuerzos en este punto fueran deficientes y que 4
menudo incurrieran en errores, en manera alguna puede regatear-
seles el mérito de haber sido los que abrieron tan fecundo camino.

El ejemplo dado por ellos hizo prosélitos tanto més rapidos,
cuanto que su proceder habia respondido 4 una verdadera nece-
sidad. En plazo relativamente breve, la ensefianza y la educacién
adquirieron una importancia infinitamente mayor que la que
hasta entonces habian tenido; y muchos ingenios sobresalientes
encontraron en el magisterio una misién tan honrosa como influ-
yente. Mientras tal ejercicio les servia como compensacién de
la actividad practica 4 que no podian consagrarse, realizése en
menos de un siglo aquella gran transformacién gracias 4 la cual
Atenas vino siendo durante casi mil afios, el principal centro de
la cultura que las escuelas de los retéricos y filésofos estaban lla-
madas 4 propagar.

No puede negarse que los sofistas fueron los iniciadores del
gran impulso dado 4 la ensefanza, y que ciertamente no sélo es
este su mayor mérito, sino que es el dnico que les ha sobrevivido.
Por lo dem4s, analizados sus esfuerzos y tendencias, no sblo se
ve que, mas 6 menos directamente, todos iban encaminados al
mismo fin, sino que en ellos se encuentran los comienzos de un
progreso que, con el transcurso del tiempo, hubo de conducir 4 la
creaci6n de institutos cuya analogia con nuestros actuales centros
de ensefianza superior, no es posible negar.

Entre todos los ramos del saber 4 que més 6 menos directa-
mente enderezaron su actividad—y apenas si existe alguno 4 que
ésta no se extendiera—la Retérica fué, sin duda, no sélo la en que
mejores éxitos alcanzaron, sino también la en que ejercieron mas
duradera influencia. El elogio dedicado 4 Gorgias por el nieto
de su hermana, proclamandole inventor del arte que es entre to-
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dos el mas 4 propédsito para desarrollar las facultades intelec-
tuales '), si, atendida su procedencia, puede ser tachado de par-
cial, no es, sin embargo, ni inmerecido ni injusto. Si en punto
al valor de la Retérica cabe diversidad de opiniones, no pue-
de en cambio desconocerse ni su importancia como elemento de
cultura, ni el extraordinario influjo que posteriormente ha con-
servado. Es de igual suerte un hecho innegable, que 4 despecho
de todas las consideraciones formuladas por Platon y los en-
sayos de Aristételes para dar 4 la Retérica una base cientifica,
el caracter que la imprimieron los sofistas es el que, en general,
ha seguido imperando en ella. El desenvolvimiento de la prosa
griega se completd y perfecciond, sobre todo, bajo el influjo de las
reglas por ellos establecidas; y al mismo tiempo que colocaban
los cimientos de un arte de la palabra cultivado con maravillosa
delicadeza, consagrabanse, persiguiendo por supuesto fines prac-
ticos, 4 atentas investigaciones sobre la estructura del lenguaje,
merced 4 las cuales el estudio de la Gramitica pudo figurar en el
nﬁmero de las disciplinas que 4 la sazon eran asunto de ense-
nanza *).

En esta tendencia constante & la cultura meramente formal,
habia un peligro manifiesto. En un hombre como Gorgias, el pe-
ligro estaba en el exagerado aprecio del arte por €l ensefnado;
pero era mucho mayor el que ofrecian aquellos que—tal suce-
di6 con un gran nfimero de sofistas —recibieron dicho arte es-
trechamente unido con tendencias ya por si mismas dignas de
acre censura. Sin entrar 4 examinar ahora la cuestién de si los
sofistas son sélo responsables de los males que Tucidides sefiala
en un pasaje muy conocido,—sobre todo al observar como cam-
biaron completamente el significado de palabras usuales y co-
rrientes 3) —consignaremos que por lo menos: su aparlcmn con-
tribuy6 de una manera eficaz 4 alentar las malas pasiones. El
premio relativamente fécil que ofrecian 4 la ambicién; sus ataques
contra ideas y costumbres tradicionales; el modo y manéra c6mo
iban éstos enderezados 4 favorecer ideas puramente subjetivasen-
frente del mérito protegido por las leyes del Estado: todo esto po-

1) Véase el cap. XXXII, nota 5, pag. 332 del tomo IIL.
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dia naturalmente aumentar la perplejidad y la duda que ya rei-
naban en los espiritus, y engendrar una situacién de esas que sue-
len acompanar, retardandolo, al comienzo de todo progreso.

Deberia ser considerado como uno de los hechos més inexplica-
bles y dignos de nota, el de que el poeta Aristéfanes, en aquella
de sus obras en que mds especialmente se ocupa en la aparicién
y procedimientos de los sofistas y en que con mds negras tintas
los retrata, intente hacer responsable de las teorias malsanas
por ellos difundidas, al hombre 4 quien, lejos de esto, estamos
acostumbrados 4 considerar como el enemigo mas enconado de
aquellos oradores, si la experiencia no demostrase que afin allf
donde con mis empefio los combate, la diferencia entre sus teo-
rias y las sofisticas es escasa. Sin embargo, aun debiéramos te-
nernos por dichosos, si fuera éste el tnico punto oscuro relacio-
nado con el proceder de un hombre, cuya personalidad es quiza
la maés sobresaliente entre cuantas desempefiaron algfin papel im-
portante en la Grecia antigua: pues que no sélo ejerci6 sobre una
buena parte de sus contempordneos increible atraccién, sino que
ha vivido en la memoria de las generaciones posteriores, como
ejemplo de las mas nobles virtudes.

No es, ciertamente, la menor prueba que puede darse de la
importancia de Sécrates, la consideracién de que, sin embargo
de que jam4s intent6 consignar en escrito alguno sus doctrinas *),
es imposible omitir su nombre en una Historia de la Literatura
Griega. La influencia por él ejercida, se manifiesta de diversas
maneras. Mientras por una parte la descripcién de su perso-
na, de su caricter, de sus doctrinas y de sus virtudes, no por
haber sido innumerables veces repetida, dejaba de ser siempre
asunto nuevo € inagotable, por otra, del estilo que por ser suyo
se denominaba socritico, nacia la forma artistica del didlogo filo-
s6fico. A esto hay que afiadir, ademds, la impresién profunda que
dej6 en los espiritus y el impulso por él dado 4 la cultura de la
Grecia: impulso cuyo poder y eficacia no han podido expresar
mejor los antiguos, que remontando hasta él el origen del desen-
volvimiento filoséfico en épocas posteriores.

') Dicho se estd que no merecerian tenerse en cuenta en este caso los ensayos
poéticos de que habla Dibgenes Laercio, aun cuando su autenticidad estuviese

mejor demostrada que lo estd hoy. Lo mismo podemos decir de las supuestas
cartas de Socrates.
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Como es natural, ya para los mismos antiguos fué tema de
discusién amplia, el intento de determinar en qué estribaba, en de-
finitiva, la gran importancia y significacién de Sécrates, y en qué
consistia la verdadera esencia de su actividad intelectual. Puede
considerarse como un ensayo de solucién de este problema, el
conocido aserto de Ciceron, de que Socrates fué quien hizo bajar
la Filosofia del cielo 4 la tierra, y el que la obligd 4 disputar sobre
la vida y las costumbres, las cosas buenas y malas '). Al lado
de esta apreciacién de lo que Sécrates hizo y de lo que con ello
se proponia, merece quiza colocarse otra que, si bien revela cla-
ramente la intencién de invocar en apoyo de las propias opinio-
nes las de aquél 4 quien la Pythia habia proclamado el mas sabio
entre todos los griegos, confirma el juicio que anteriormente de-
jamos consignado: como dice uno de los escritores cristianos més
antiguos, Justino el Martir, Sécrates fué el que sustituy6 4 la
creencia en las divinidades Olimpicas, basada en Homero y los
demas poetas, la fe en el verdadero Dios *).

Créase lo que se quiera sobre la exactitud de esta opinidn, es
de todas suertes cierto que, gracias &4 Sécrates, lo mismo en su
época que en las sucesivas, las cuestiones éticas y las religiosas
fueron las que despertaron mayor interés. La manera cémo consi-
guib esto, es absolutamente original. Dificil es determinar si la
influencia que Socrates ejercid, estribaba més en la indole y esen-

cia de sus doctrinas, que en la perfecta armonia existente entre
sus teorias y consejos y su manera de obrar. No obstante lo mu-
cho que sobre Sécrates se ha escrito, aun permanecen en la os-
curidad numerosos pormenores que deseariamos conocer. ;Cémo
el hijo del escultor Sofronisco y de la partera Fenarete—ambos
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nombres, si no estuvieran basados en una tradicién perfectamen-
te cierta y segura, podrian muy bien despertar la sospecha de
que habian sido inventados en época posterior para indicar la fu-
tura grandeza de Sécrates—pudo, no sélo cautivar en tan alto
grado la atencién de sus contemporaneos, sino atraerse 4 hom-
bres cuya posicién social era muy superior 4 la suya? Lo que
sabemos respecto de su educacién, no da 4 esta pregunta contes-
tacién satisfactoria; y aun la mayorfa de los pormenores que so-
bre este particular nos transmiten escritores posteriores, parece
descansar en meras invenciones '). Indudablemente merecen mas
crédito las alusiones que 4 menudo hallamos 4 su profundo cono-
cimiento de las obras literarias ?); y no parece menos creible que,
durante su permanencia en Atenas—la cual sélo abandoné para
cumplir en el Ejército sus deberes de ciudadano— mantuvo es-
trechas relaciones de amistad con gran ntimero de hombres nota-
bles. Las extraordinarias energia € independencia de su caricter,
excluyen enteramente la idea de que Sécrates tuviera que agra-
decer otra cosa a ajena influencia, que el simple estimulo y mate-
ria para la propia meditacién. Ante todo, el espectculo de lo que
¢l mismo habia tenido ocasién de observar en Atenas, no podia de-
jar de ejercer en su alma el consiguiente influjo. Ahora bien, como
se necesitaba una vida intelectual tan activa y variada cual era
la de Atenas en el ciclo de Pericles, para que pudiera producirse
una personalidad como la suya, dificilmente podriamos compren-
der bien el cardcter y la significacién de Sécrates, si quisiéramos
estudiar uno y otro abstrayendo la figura del gran sabio, de la vida
y cultura del pueblo ateniense en aquella época. En otra parte
cualquiera, considerado como un ente raro y original, sus doc-
trinas sélo habrian despertado una atencién pasajera y efimera.
Gracias Gnicamente 4 que Sécrates vivid siempre en Atenas, su
influencia fué duradera; al paso que la de la mayoria de los so-
fistas, merced sobre todo 4 sus constantes cambios de morada

1) Este juicio es sobre todo aplicable 4 lo que se ha dicho acerca de la ense-
nanza que recibié de Anaxagoras 6 de su discipulo Arquelao. Es indudable-
mente inventada la noticia trasmitida por el escoliasta de las Nubes de Aristo-
fanes, verso 828, de que fué discipulo de Di4goras el Ateo.

?j Especialmente en Jenofonte, Memorias de Sécrates, 1, 6, 14: %' Toue Sho0u-
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tan 4 menudo censurados por Platon, fué por extremo fugaz.
No puede dudarse, sin embargo, que Sécrates, 4 pesar de todo
aquello que hacia ver en él un personaje extrafio y de no ajus-
tarse por ende 4 la idea que nosotros acostumbramos formar del
ciudadano griego, era un verdadero ateniense.

Para comprender bien el hecho, ya apuntado, de que Sécrates
hallara muchos partidarios no sélo en la clase social 4 que perte-
necia, sino también entre hombres que, bien por razon del na-
cimiento, bien por razon de las riquezas, eran muy superio-
res 4 él, bastard con recordar lo que ya se ha dicho sobre la
mayor libertad en el trato social y la menor importancia que en
Atenas se iba dando 4 la diferencia de clases. El secreto de lo
que se ha llamado arte de partear inteligencias, de Sécrates '),
para cuyo ejercicio no desperdiciaba ocasién alguna, en la plaza
piblica, en los gimnasios, en el mercado, en los talleres, en el
trato privado y personal, solo puede ser explicado suficiente-
mente mediante un examen detenido de su cardcter y la com-
prensién clara y concreta de sus ideas nobles y elevadas, las
cuales levantaron el nivel asi moral como intelectual de sus con-
ciudadanos. Es dificil determinar hasta qué punto contribuyé esto
4 prestarle una especie de consagracién, y 4 despertar la creencia
de que estaba en relacién directa con la divinidad. Con las instruc-
ciones que, como el mismo Platon indica 4 menudo, recibia de
ella directamente, tiene estrechas conexiones, aquella revelacion
secreta 4 que sus discipulos llamaban su demenivm. Es muy de
notar que ni Jenofonte ni Platon estimaran necesario extender-
se sobre este punto, y que donde han tenido ocasién de tratarlo,
lo han hecho como si hablaran de cosa sabida y corriente. Ahora
bien, aludan estas instrucciones, como algunos han sostenido, &
la voz de la conciencia, para expresar la cual carece de palabra
la lengua griega, 6 refiéranse 4 cualquiera otra cosa, siempre y
ante todo hacen relacién 4 aquél detenido y profundo examen de
las propias inclinaciones y manera de ser, que Sécrates recomen-
daba como lo mas necesario é importante. Al mismo tiempo, cons-
tituyen una prueba elocuente de cémo se hermanaba en él la
sobriedad del entendimiento, con la persuasién intima de la de-
pendencia en que se halla la naturaleza humana, respecto de un
misterioso poder supremo.

1) Platon, Theatetus, p. 150, 1. 161, e. Politicus, p. 268, 6.
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Pero si Sécrates no fué un simple moralista como aquellos que
en tan crecido ntmero conocié la antigiiedad, tampoco era lo
que nosotros entendemos por un filésofo de escuela. Partiendo,
pues, de esta base, no hay que buscar en Sécrates ni un sistema
filoséfico propio, ni un sistema de ensenanza metédico y ajustado
a reglas determinadas ; pues cuando se engolfaba en discusiones
tedricas, atendia tGnica y exclusivamente 4 las relaciones inme-
diatas de ellas, con las cuestiones précticas; y ciertamente, acaso
es esto lo que mis le hizo asemejarse 4 los sofistas. Sin embargo,
el camino que Socrates seguia, era completamente distinto del
emprendido por estos Gltimos. Para Sécrates, como para los sofis-
tas, lo que sobre todo importaba, era persuadir. Pero noes que él
intentara imponer 4 su auditorio el convencimiento y la persua-
sién, deslumbrandolo con argumentos irrefutables; pues lejos de
presentarse comio maestro 6 de exponer en discursos prolijamente
meditados y dichos con tono de superioridad, una opinién cual-
quiera , contentidbase con guiar 4 aquellos con quienes conversaba
al conocimiento de la verdad, por medio de una habil y bien dis-
puesta serie de preguntas. No en otra cosa consistia el procedi-
miento denominado socratico, del cual se precian de ser fiel ima-
gen, las Memorias de Séerates de Jenofonte.

Aun cuando fuera cierto que 4 esto se limitaba la diferencia
en lo esencial existente entre Sdcrates y los sofistas, esta diferen-
cia seria de todas suertes sobrado importante. Pero lejos de ello,
era sin duda infinitamente méis profunda—aunque como es na-
tural, hay que admitir también grados intermedios—y debe, por
consiguiente, investigarse su verdadero alcance, lo mismo por lo
que respecta al fin que uno y otros se proponian, como por lo que
atafie 4 su respectiva eficacia., Por lo pronto, Sécrates tenia el
mérito de desdefiar toda recompensa. Sabido es, por otra parte,
cuan frecuentemente habla del asunto Platon y echa en cara 4
los sofistas el comercio que hacfan con su ciencia. Con nuestras
ideas de hoy acerca de la materia, es muy dificil sustraerse 4 la
impresién de que semejante censura no estaba las mas veces com-
pletamente justificada; pero de todas suertes, no es posible ne-
gar que su razon de ser se hallaba en la manera ideal de ver las
cosas que constituia uno de los rasgos mas salientes del caracter
de Sécrates, y que, no obstante toda su sobriedad, no ha podi-
do borrar la obra de Jenofonte.

Pero por grande que sea esta diferencia, en realidad no es
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sino secundaria y de poco momento, en comparacién de la opo-
sicién completa y radical de principios en que Sécrates se hallaba
respecto de los sofistas, al tomar como punto de partida de sus
ideas y opiniones, la méxima segiin la cual «la virtud es cien-
cian De esta suerte, al paso que para los sofistas lo principal era
el poder, para Sécrates el saber era la base del bien obrar. Ahora
bien; como el exacto conocimiento de las cosas produce como con-
secuencia necesaria, el obrar justamente, fuerza es inferir que na-
die puede voluntariamente hacer nada malo, sino que toda accién
mala hay que achacarla 4 ignorancia. Agréguese 4 esto que, segin
el sentir de Sécrates, lo bueno era al mismo tiempo lo atil !),
y se comprendera que faltaba atn mucho 4 esta teoria para ser
formulada con precisién y claridad, 4 la vez que se vera claro
cémo mds tarde se pudieron derivar de ella opiniones, en la apa-
riencia, completamente contradictorias, Pero si esta doctrina era
deficiente para responder & las objeciones que podrian hacér-
sele desde un punto de vista estrictamente filoséfico, constitu-
ye, en cambio, un notable progreso. Por otra parte, su influen-
cia solo puede examinarse estudiando 4 la vez al hombre que
la propagé, y sobre todo aquel inquebrantable teson, con que
no sélo mantenia sus convicciones, sino que las exponia fran-
camente donde quiera se le ofreciese para ello ocasién pro-
picia. -
Conocida es la suerte que esta conducta llegé 4 acarrearle. En
una acusacién presentada contra él por Melito y Anito el afio 1 de
la 85.2 Olimpiada, 399 a. Chr., acusdbasele de innovador de las
cosas divinas y de corruptor de la juventud. No ha llegado hasta
nosotros noticia alguna ?) sobre los fundamentos en que apoya-
ban la primera imputacién; pero la manera como estd formula-
da, permite inferir que, en concepto de los acusadores, era la mas

') Véase Jenofonte, Memorias, 3, 9, 4: movrag yixp olpat Tpoxtpovuiveys g% Tl
Evdeyopivey & olovtal ouppoptTate udtolc sivey, Talty TEATTEL.

*) Lo que Esquines sostiene en el pasaje citado en la pag. g del presente tomo,
y delo cual se tomb pie para formular un grave cargo contra Socrates, acerca
de la influencia que ejercid en Cricias y Alcibiades, estd confirmado por las no-
ticias de la Apologia. Peroevidentemente se refiere esto solo al segundo extremo
de la acusacién. Lo mismo sucede con lo que se ha dicho acerca de las ideas de
Socrates sobre que la suerte decidiera las personas que hubiesen de desem-
pefiar los cargos pablicos. Esto aparte de que semejante cosa, no podia en
manera alguna motivar una sentencia de muerte.

LIT. GR.—III.
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importante. Probablemente Sécrates no habria sido condenado,
6 por lo menos la sentencia no habria sido ejecutada, si él mis-
mo 1o hubiese querido sugerir la prueba: resuelto, como estaba
a disipar la mas ligera sospecha de que la perspectiva de la muer-
te pudiera hacer vacilar sus convicciones 6 turbar un momento
su tranquilidad de 4nimo. Sin embargo, la verdadera causa de
la muerte de Sécrates debe buscarse en el egoismo de los que
entonces empufiaban las riendas del Poder. Sin duda habian
reconocido en él al maés terrible de sus enemigos; pero la espe-
ranza, si es que la llegaron 4 abrigar, de que su muerte pusiera
fin 4 la propagacién de las doctrinas por Sécrates preconizadas,
resulté completamente vana é ilusoria. La semilla arrojada por
€l en las almas habfa germinado, y su muerte, lejos de poner tér-
mino 4 su desarrollo y crecimiento, contribuy6 eficazmente 4 ac-
tivarlo.

En manera alguna puede considerarse 4 Sécrates como el pri-
mer pensador de Grecia; pues que no sélo no alcanzé 4 competir
con muchos de los que le precedieron, en profundidad de ideas ¥
audacia en la especulacién, sino que entre los posteriores hubo
también varios que le aventajaron por la amplitud de sus conoci-
mientos, perspicacia y aptitudes para distinguir con precisién y
exactitud las ideas. Sin embargo, ninguno hay, sin excluir al
mismo Pitagoras, que pueda colocarse & su nivel, si se atien-
de al grado de influencia que ejercié en sus contemporaneos y
generaciones posteriores. Si es verdad que la razon de esto debe
buscarse, en parte, en las circunstancias y condiciones de la épo-
ca, verdad es también que hay que atribuirlo ademas al caric-
ter del hombre que, con su palabra y con sus obras, fué no sélo.
para sus coetaneos, sino para los siglos siguientes, modelo de
la mas pura virtud y de creencias religiosas tan arraigadas como.
imperturbablemente sostenidas. Es de todo punto exacto que la
€poca en que floreci6 Sécrates era, para su sistema, la més favo-
rable que puede imaginarse. Cierto que no partié de €l aquel
vigoroso arranque que de repente invadi6 y animé los espiritus;
pero también es cierto que al mismo tiempo que Sécrates le sefia-
laba su justa aspiracién, encauzibalo por el tnico camino que
podia conducirlo 4 un verdadero progreso. La influencia de So-
crates fué tanto més duradera, cuanto que no era el fin suyo
propagar una teoria completa, un perfecto sistema filoséfico. En
el fondo, sus doctrinas no eran ni mis ni menos que verdades
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aisladas, pero cada una de las cuales encerraba el germen de un
desarrollo fecundo; y precisamente por ello, aquel desarrollo se
realiz6 por los mas diversos y, en parte también, opuestos cami-
nos. No otra cosa revela claramente el hecho de que desde un
principio las ideas por Sécrates difundidas, diE.I'OIl origen, no 4
una, sino 4 varias escuelas denominadas socraticas.
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