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mientras que el exagerado pesimismo—representado, entre los
posteriores campeones de la escuela cirendica, principalmente por
Hegesias—que con sus vivas y enérgicas descripciones de los males
que amenazan 4 la vida humana, despert5 una verdadera mono-
mania del suicidio '), sélo era la consecuencia légica y necesa-
ria de una transformacién facil de comprender.

Con esta filosofia para las altas clases sociales, se hallan en
completa oposicién las teorias preconizadasy difundidas por 4n-
tistenes. Parece que no dejé de ejercer algtn influjo en el rumbo
por él emprendido, la mancha, segln las ideas de los griegos,
inherente 4 su nacimiento; pues como hijo de padre ateniensey
de mujer tracia, le fué negado el derecho de ciudadania. El so-
brenombre de v33oL que més tarde se di6 4 sus partidarios, de-
muestra cuan profundamente arraigadas estaban en Atenas tales
preocupaciones. En un principio discipulo de Gorgias y ami-
go de Prédico y de Hipias, contaba veinte afos cuando enta-
blé relaciones intimas con Sécrates, sin que para cultivarlas le
arredrase la necesidad de recorrer diariamente el camino del Pi-
reo 4 Atenas. Parece exacto que Antistenes mantuvo estrecha
amistad con Sécrates hasta la muerte de este Gltimo *); aun
cuando concedamos que la noticia ®) de que fué €l quien exigié 4
los acusadores de Sécrates cuenta de su conducta, y quien obligé
4 Anito 4 expatriarse, mientras que Melito era condenado & muer-
te,—de todo lo cual no dicen palabra sus contemporaneos,—no
fué inventada sino con el fin de asegurar bajo este aspecto 4 An-
tistenes, cierta superioridad respecto de los demds socraticos.

Con més claridad atin que en las teorias de Aristipo, se advier-
ten en las de Antistenes puntos de contacto con la doctrina de
Sécrates. Menospreciando, como Sécrates, toda clencia meramen-
te tebrica, presenta como tinico fin de la vida, la practica de la
virtud. Si Antistenes hacia radicar en el entendimiento la esencia
de la virtud, —considerada esta palabra en el sentido que se daba
4 la griega dpst—declardndola en consecuencia, como también
lo hacia Sécrates, susceptible de ser ensefiada, negaba en cambio
la necesidad de toda educacién puramente cientifica. Mas esta

1) Ciceron, Disp. tusc., 1, 34. Por esto se dio a4 Hegesias el sobrenombre de
Pisitanato.

2) Véase Jenofonte, Memorias; 3, 11, 17.

%) Dibgenes Laercio, 6, 9y 10.
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virtud , cuya posesién es lo Gnico que puede proporcionar al hom-
bre ventura completa, consiste en gran parte en el menospre-
cio de todo goce y en el habito de soportar penalidades y disgus-
tos. Sélo el que puede vanagloriarse de poseerla es verdadera-
mente sabio y atin libre, porque ella hace innecesaria y supérflua
toda ley.

Antistenes trabaj6 eficazmente para propagar sus ideas, por
medio de la palabra y de la escritura. Es dificil dar idea exac-
ta de su sistema de ensehanza. Cuéntase que escogid para teatro
de sus explicaciones el gimnasio conocido en Atenas con el nom-
bre de Cinosarges, 4 que debian acudir los que no gozaban de
los derechos de ciudadania. El nombre de este gimnasio explica
por si sélo el calificativo de cinicos que primero llevaron los adep-
tos de Antistenes, y que después pasd 4 los que se consagraron
4 practicar las maximas fundamentales de la doctrina que profe-
saban. De igual suerte, una estatua de Heracles que se hallaba
en las inmediaciones del citado gimnasio, sugiri6 la idea de ele-
girle como dios tutelar, asi de los sectarios de Antistenes como de
los cinicos posteriores *), los cuales veneraban en él el ideal mi-
tico del trabajo desinteresado y de la aspiracién constante & la
virtud, en lucha abierta con el vicio.

No puede decirse en manera alguna que el sistema de ense-
fianza de Antistenes fuera igual al que, como veremos mas ade-
lante, practicaba Platon; pues que el de este Gltimo, no habria
sido compatible con el desprecio de todo conocimiento teérico por
aquél pregonado. Asi, lo tinico admisible es que Antistenes em-
pled el mismo sistema ya puesto en prictica por Sécrates: pues
el circulo de sus habituales oyentes no debia ser mayor que lo fué
més tarde el de los cinicos, los cuales, en la primera época de su
existencia, al menos, eran en bien escaso namero. De igual suer-
te los Estbicos, para difundir sus teorfas, debieron acudir & los
discursos y exhortaciones, mas bien que 4 la ensefanza propia-
mente dicha.

Comd escritor fué, en cambio, Antistenes muy fecundo: tanto
que por ello Timon el Silégrafo le tildé de haberse puesto en con-
tradiccién consigo mismo *). Sus numerosos escritos fueron reco-

1) Todo estolo cuenta Didgenes Laercio, lib. 6, 1.
) Diogenes Laercio, 6, 18: ¢ Tinwv 8ix w mA73ec (de los libros) imttipiv
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gidos més tarde, en una coleccién dividida en diez partes 6 sec-
ciones '). Gracias 4 que se ha conservado un indice de ella, en el
cual acompaian 4 los titulos originales de las obras, breves ex-
plicaciones sobre los asuntos de las mismas, podemos formarnos
idea exacta de su contenido. Por lo que hace 4 la forma, puede
asegurarse que era muy distinta de la de las dos declamacio-
nes, de gusto esencialmente sofistico, que llevan el nombre de
Antistenes, y cuyos asuntos estin tomados de la mitologia. Cons-
tituye la base de ambas, la hipétesis de que se habia deferido 4
los troyanos prisioneros, el decidir sobre la posesién de las ar-
mas de Aquiles. El primer discurso, puesto en labios de Ajax,
responde perfectamente al caricter de este personaje, y es por
ende breve y conciso. El héroe comienza lamentandose de que
los Atridas, al rehusar el dictar sentencia, hubieran encomen-
dado esta misién 4 personas que no estaban informadas de nada
de lo que para ello necesitaban saber. El retrato que hace de
Ulises y de sus pretensiones, presenta, como es natural, 4 este
héroe, bajo el prisma més desfavorable. En el segundo discurso,
en cambio, Ulises, después de relatar los servicios que ha presta-
do al ejército entero, presenta 4 Ajax como un valiente sin ta-
lento, que, envidioso, quiere arrebatarle el premio tan merecido,

Se ha negado repetidas veces que estos discursos, sobre un
asunto tan del gusto de los antiguos, fueran originales de Antis-
tenes *); mas no se alega en favor de este juicio, razon alguna per-
suasiva: 4 menos que se quiera admitir como prueba, la circuns-
tancia de que no justifican ciertamente estas oraciones los gran-
des elogios que en la antigiiedad tributaron algunos 4 Antistenes,
y no se tenga en cambio en cuenta, que su asunto cuadra por
completo 4 la predileccién que siempre parece haber mostrado
Antistenes por Homero. Por lo demas, el ejemplo de Teopompo
demuestra con cuénta cautela deben ser acogidas alabanzas como
las ya citadas. La predileccién que este historiador, cuyo caréc-
ter atrabiliario y rencoroso es sobrado conocido, dispensé 4 An-
tistenes, y su opinién, que nadie por cierto ha secundado, de que
entre todos los didlogos socriticos son los de Antistenes los mejo-

!) Cada seccion constaba de una lista en la cual iban clasificadas las distintas
obras, seguramente de escasa extension, segin sus respectivos asuntos. Véase
sobre este particular a Th, RBirt, Das antike Buchwesen, Berlin, 1882, p. 440y 4:0.

?) Frinico, en Focio, Cod., 158, P- 326, los declara auténticos.
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res '), no tienen otra razon de ser que la mala voluntad que Teo-
pompo profesaba 4 Platon. Mas no falté quien elogiase las cuali-
dades que como escritor tenfa Antistenes, 4 quien se ha llegado
a asignar un puesto al lado de los escritores modelos de Atenas,
como Platon, Esquines y Jenofonte *). No se puede formar cabal
juicio del estilo de Antistenes, por las citas que hoy se conser-
van, sin embargo, parece claro que tenia gran amor & los equivo-
cos, efecto quiza de la influencia de Gorgias. Lo mismo esta cua-
lidad, que la predileccién por las parodias de Homero, las here-
daron los cinicos #); y asf como éstos se distinguieron por el acre
y mordaz ingenio—cualidad para ellos facil de adquirir, gracias
a su completa despreocupacién— que brillaba en sus escritos, asf
parece que acaecié también a Antistenes. A esta idea, por lo
menos, responde el juicio que emite Ciceron, al decir de él que
era hombre mis ingenioso que erudito *).

Es tanto menos de creer que vayamos 4 analizar aqui dete-
nidamente y en particular, cada uno de los escritos de Antiste-
nes, cuanto que es por extremo dificil formular conclusiones de-
finitivas y seguras respecto de la mayoria de ellos. Consta, por lo
demds, no sélo que unos eran de carécter retérico y otros de in-
dole filos6fica *), sino que los compuestos en forma de dialogo,
pertenecian al primero de estos géneros °); como ejemplo de ellos
citase, ademds del intitulado la Verdad ), el denominado Pro-
tréptico. Algunos titulos de los didlogos de Antistenes, son igua-
les & los de Platon: tal sucede con los intitulados Alcibiades, Me-

potlpdToV %dx tod piviug Tupmogioy., Véase también 4

este proposito, el pasaje de Ateneo ya citado.

?) Véanse las pags. 26 y 27y del presente tomo, y Arriano, Epictet. dissert., 2,
17, 35: Suupaotic, ¥Spwne, Ypdeeis. wal oU dhws &g Tov ZevogyTos yupaK-

tov IDdtwvog; ou eig tov "AvtisSivovue, y Fronton, De Orat., 1, 1.

3) Trata expresamente este punto C. Wachsmuth, De Timone Phliasio, Leip-
zig, 1869, p. 360.

4) Enla Epist. ad Attic., 12, 38, dice delos didlogos atribuidos 4 Ciro: Miki
sic placuit, ut ceteva Antisthenis, hominis acuti magis quam evuditi,

5) Jeronimo, Contra Iovin., 2, 14: Innumerabiles eius libri, guorum alios philoso-
phico, alios vhetovico geneve conscripsit. ;

%) El titulo completo era: 'AdrIgia mept 7ol Buohé t. Verosimilmente
eran varios libros,

) To prTopinby eldog &v Tols Suxhdyoic £ v owolt palioTe 2y o "Adgdela ual
Toig mpotpenTinoic. Véase Diogenes Laercio, 6, 15, y mas adelante.
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nexeno y Politico, el Gltimo de los cuales iba dirigido contra los de-
magogos ‘). Probablemente, como la mayoria de las obras de
este escritor, era una especie de polémica 6 controversia la deno-
minada Fisiognoménico, dirigido contra los sofistas; en cambio, en
otro dilogo sobre la Realeza (rspl osiheiog) asi intitulado por tra-
tarse del rey Arquelao de Macedonia, la emprendia contra Gor-
gias ?). Parece que en el didlogo que con el titulo de Sathon escri-
bi6 contra Platon, fué donde, segin parece, di6 Antistenes mas
libre vuelo 4 su habitual maledicencia ®).

Es indudable que en los didlogos de Antistenes, entre los cua-
les pueden citarse ademas, los intitulados Evético, Hevacles, Ciroy
Aspasm lo mismo que en los de Platon, Sécrates era el protago-
nista #). Prescindiendo del cargo que contra él como contra el mis-
mo Platon se ha formulado, de apreciar en mas de lo justo los ser-
vicios militares de Sécrates, en un didlogo en que porcierto era él
uno de los interlocutores, observaremos que, como 4 menudo ha
sucedido también con otros de Platon, atribliyese & Socrates un
pasaje del Protréptico de Antistenes °).

La pérdida de este didlogo es grandemente sensible, porque

1) Véase Ateneo, 5, p. 220, d. De esta misma obra estaba tomado quizi el pa-
saje que cita Aristoteles, Politica, 3, 3, p. 1284, &, 10, sobre la respuesta que
los leones dan 4 las liebres que pretenden la igualdad de derechos.

2) Ateneo, loc. ¢it., seghin la hipotesis verosimil de Ferd. Dimmler, Antisthe-
nica, Halis, 1882, p. g y 10, este didlogo fué utilizado por Dion Crisdstomo en su
discurso décimotercio. Véanse muy especialmente las palabras en que H. Use-
ner, p. 431, ha ﬁjado la atencion.

TaSwvee tov TedTy -;‘av“z ‘T'—‘ :T" ’:ITI.* Suddoyoy gibwus. Oue por 10 dET"& 53
Platon nada quedd & deber 4 Antistenes, es indudable, si, segiin la hipbtesis
bastante verosimil de Zeller, debemos ver la Refublica de Antistenes, en el Es-
tado de cerdos de que Platon habla en e} libro 2, p. 372, d, de su thﬂb!.‘m

4) Ateneo, 5, p. 216, b: xat 'A

i *r'» dzwve §

vy 0UTag TOhLA 0 Lwrput
Bounudidny. 6 yap
c 8% axodouey %2y TH T
"AdxBrafioy 1o ) :pl’: od% tuby. ——-“ ol
8) Ateneo, 11, p. 784, C: PopBulibe. O _
Bwrpdtng onotv: 1ol pdv Ex grddng mivoveeg foov Sfheuct Tdyet’ amahhYIOVIAL,
of 8% Zv Bopfulied watk wixpov stdloveec. Pollux, On., 6,08 y 10, 68, demuestra
que esta cita estd tomada del Prci."e*r.fﬂ de Antistenes, mencionado por Ate-

neo, 14, p. 656 y 657.
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esta obra habria contribuido & aclarar y precisar més, no sélo el
conocimiento que hoy se tiene de las doctrinas de Sécrates, sino
también el del caricter de los discursos socriticos. Si Antistenes
no estaba 4 la altura de Platon, era en cambio, en genio y agude-
za, muy superior 4 Jenofonte !).

Ademiés de un escrito intitulado ®uawxdy, respecto del que
nada seguro sabemos, y del cual se citan dos notables senten-
cias sobre la divinidad ?), Antistenes compuso toda una serie
de obras consagradas 4 explicar pasajes de Homero y de Teog-
nis ), en su mayor parte con fines morales. Otros, por el contra-
rio, como Helena y Penélope, el Ciclope, Circe, Ulises y Penélope, y EI
perro de Ulises, parecen haber sido simples ensayos de interpreta-
cién alegérica, semejantes 4 los reprobados por Platon, cuando
més tarde los Estéicos siguieron en este punto las huellas de An-
tistenes.

De estas estimables cualidades, que como escritor distinguie-
ron 4 Antistenes, poco pasé, segiin parece, 4 sus inmediatos su-
cesores. Alardeando de su escasa cultura—que mis tarde Arists-
teles les echd en cara *)—como si para ellos esta cualidad fuera
tan indispensable como su aspecto sucio y descuidado, llegaron
pronto 4 ver la verdadera esencia de la Filosofia, no solo en la
despreocupacién més completa, sino también en la negacién de

') Aboga en pro de esta opinién la circunstancia de que Aristoteles no cita en
parte alguna 4 Jenofonte, y en cambio toma con frecuencia pasajes de Antiste-
nes; por ejemplo, el precioso paraleic de la Retévica, 3, 4, p- 1407, a: noek g TAv-
zta3évng KnoigbBoroy tov demrov hBavwrd elxagev, 610 &modlducvoc
La cuestion de si el pasaje de la misma obra, 1o, p. 1411, a: 6 wdwv 8% w% wawr-

zizt t& 'AxTizd geibitia (Exddat), se refiere 4 Antistenes6 4 Didgenes, solo puede
resolverse en favor del Giltimo.

) ,
EUQPOLIVEL

?) La primitiva forma de la sentencia inexactamente reproducida por Cice-
ron, De nat. deor., 1, 13, Clemente Alejandrino, Proir., 6, p. 61, Theoﬁoret.
Affect. graec. cur. disp., 1, t. 8, p. 713, se halla en Filodemo, Sobre la Pizdad

matp!
'Avtg! & piv 0 Puctnd Myston th etk vépov slvar Gk

mollouc Seove, woth B
gusw £y, También en este punto resalta la mayor consecuencia de Antistenes
si se le compara con Sécrates. Como con su habitual ingenio ha hecho notar
Bernays, Lucian und die Cyniker, Berlin, 1879, p. 31, los cinicos fueron la secta
mas deista que produjo la antigiledad greco-romana.

3) Véase Dibgenes Laercio, 6, 16. Segn la hipotesis de Bergk, Postae Iyrici,
P- 497, en Estobeo, Florjlegio, 88, 14, debe leerse *AvtigSévoye, en lugar de Zevo-
TMVTOL, €% ToO ':39‘: t:Jzé'{v:au;A

<) Mfl‘dﬂsf.‘a 8,3, p. 1043, b, 24: wote T amopia fv of 'AvnicSiverot xat of odtws
i:xia ToL r'.'.") oYV,
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los mas elementales sentimientos de dignidad y decoro. El modelo
de los cinicos, es Didgenes de Sinope: el hombre 4 quien Platon lla-
maba, con justicia, un Sécrates extravagante y tosco ‘). Marchan-
do por el camino abierto por Antistenes, lleg6 4 un punto mas alla
del cual era imposible pasar. Por mas que su despreocupacién y
osadia,—cualidades que fueron las que més estimaron los cini-
cos—y su propoésito de hacer guerra cruda 4 la perversidad y 4 la
mentira, nacieran de una aspiracién perfectamente moral, Di6-
genes, con sus tendencias y doctrinas llevadas mucho mas alla
del justo limite, no es més que la caricatura de un moralista,
mezcla de sofista y de socritico: una figura, en suma, cuya apa-
ricién sélo alcanza 4 explicarla la corrupcién de la sociedad de
entonces, y que bajo formas ain méis groseras y por anilogas
causas, se reprodujo dos siglos después.

No hay para qué profundizar mas aqui en el estudio del ca-
racter de Dibgenes. La larga lista de sus escritos que nos tras-
mite Dibégenes Laercio, no comprende sino los encaminados 4
propagar y difundir las doctrinas por €l profesadas; y las Dia-
tribas que se citan con su nombre, no son evidentemente otra
cosa que simples apuntes de indole anéloga 4 las Memorias de S6-
crates, de Jenofonte ?). Cuan variados eran, por lo demis, los
adornos y disfraces de que se servian para hacer aceptable 4 las
distintas clases sociales la doctrina cinica, lo evidencia la colec-
cién de cartas que corre con el nombre de Crates el tebano, el mas
famoso de los partidarios de Didgenes, y en la cual se hallan re-
cogidas cuantas anécdotas se cuentan de Didgenes y del mismo
Crates *). Importa poco el tiempo en que se formé esta colecci6n;
lo cierto es que ella basta para dar idea de un género de litera-

1) Evidentemente se trastorna el sentido de la frase cuando en las palabras
de Dibgenes Laercio, 6, 54, se ve el juicio de Didgenes sobre Platon.

2) Después de citar los titulos de las supuestas obras de Diogenes, dice Dio-
genes Laercio, 6, 8o: Toclxpatne & &y mpwTw The SwboyRz not Tdtupos v Tl
TeTapTE ThY Bimy oubty elvar Aroyévous goot, T OF TpoywBHoid @AGtY 6 LoTUpos
@) lonov ehvar o9 AlywvhTou, yvwsipov 18 Aoyivoue. Botiov 8 ev EB30pmw talta

5 v 3

radad, "Epwridy, lzwyby, Toluatoy,

' ) . S
ubver oot Aroyévoug stvar’ mept

Iasdui, Kdooavipoy, Xpeing, 'Em -
13, IIS, 19, ¥ 49, 27, cita pasajes de las AwucpiBai. Gottling, Gesammelic Abhandlun-
gen, vol. 1, p. 260, la tiene por obra del mismo Dibgenes.

3) El primero que publico esta coleccion fué Boissonade, en las Notices et ex-
traits des manuscvits de la Bibliothéque Nationale, tomo XI, y después Hercher en
los Epistolographi graeci.
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tura, cuyo cardcter estd en la mas completa pugna con todas las
exigencias del buen gusto y del sentido moral. Por lo demis, y
circunscribiéndonos 4 Crates, conocemos varias parodias suyas,
del género de las que antes hemos citado; asi, por ejemplo, la
descripcién que en la Odisea (19, 172 y ss.) hace Homero de Creta,
la emplea Crates para retratar una de las prendas mis interesan-
tes del traje cinico: el zurron '); y el fragmento que se conserva
de una llamada tragedia, no es ni méas ni menos que la parodia,
en estilo hueco y altisonante ?), de la respuesta que dié Didgenes,
cuando, habiéndosele preguntado cuil era su patria, contest6 que
era cosmopolita ?).

Y ciertamente este cosmopolitismo se halla més 6 menos pro-
nunciado en todos aquéllos, Platon inclusive, que soportaron el
influjo de las doctrinas socréticas. Aunque en este punto pueda
considerarse 4 Sécrates como una excepcién, en todos sus disci-
pulos aunque en diversos grados, se observa un evidente decai-
miento del sentimiento nacional, 6 para hablar con mas propie-
dad, del sentimiento basado, de una parte en la diferencia de ra-
zas, y de otra en la unidad del Estado. El hecho de que en cierto
tiempo llegaran 4 generalizarse estas ideas, las cuales sirvieron
como de preparacién al progreso de la cultura en la época si-
guiente, no puede ser motivo bastante para acusar de falta de
patriotismo 4 cada uno de los que las profesaron, bien que casos
como elde Jenofonte eran excepcionales también. En realidad, fue-
ron un sintoma precursor de la transformacién radical consumada
cuando atn no habia transcurrido un siglo desde la muerte de
Sécrates. Al mismo tiempo, realizironse otros cambios no menos
importantes que los que fueron necesaria consecuencia de una
educacién tan completamente distinta de la de anteriores épocas,
y de las variaciones y desarrollo constantes que, desde princi-
pios del siglo 1v, a. Chr., habia venido sufriendo el nuevo siste-
ma educativo. Del conflicto entre opiniones que mantenian entre

') Dibgenes Laercio, 6, 85.
2) Loe. cit., 6, 98: yéypage »ol tpayedizg Sbnétarey (Nauck supone, no sin

YAKELVO'

3) Loc. cit., 63: E
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si enconada lucha, la que continuaba considerando la Retérica
como el medio més eficaz de hacer apta 4 la juventud para todo
trabajo asi intelectual como material, y la que, por el contrario,
veia este poderoso resorte Gnicamente en la Filosofia, fué poco 4
poco surgiendo la unién y consorcio de ambas, que han sido en
los siglos posteriores la base de la ensefanza superior.

Como se ve, aunque fueron distintos y en parte también con-
trarios los elementos que contribuyeron al posterior desarrollo de
la civilizacién y de la cultura, la influencia de Sécrates ha sido
el principal factor. Con Sécrates, la persuasién fundada en la
verdad filos6fica, ocupa en la vida un puesto al lado de la tra-
dicién religiosa y de la creencia en los dioses. Importa poco in-
vestigar cual de estas opuestas tendencias fué la que hizo mas
prosélitos. Lo que en realidad interesa, es determinar cual de ellas
prevalecid; y 4 este propdsito consignaremos que un siglo des-
pués de la muerte de S6crates, nadie dudaba en Atenas que eran
las ideas y aspiraciones de este Gltimo las que habian triunfado.
Claramente lo revela el fragmento, que se conserva, de una defen-
sa de la ley dictada en el afio 307 a. Chr. por Séfocles, hijo de
Anticlides, contra las escuelas filoséficas. «Asi como de una vara
de tomillo—habia dicho Demécares—no puede hacerse una buena
lanza, asi ni de Sécrates puede hacerse un buen soldado, ni con
discursos como los suyos se forman hombres verdaderamente dig-
nos de llevar tal nombre» *). En labios de un sobrino de Demés-
tenes,—tal era Demdcares—esta especie puede parecer quizé algo
aventurada; mas en una cosa sin duda tenia razon el orador: en
hacer 4 Sécrates responsable, en primer término, de aquella revo-
lucién en la manera de pensar de sus conciudadanos, que esta-
ban llamadas 4 propagar las escuelas filoséficas.

1) Véase Ateneo, 5, p. 215, C.

R . M al

CAPITULO XXXIX

Demiderito.

De un pasaje puesto en labios del mismo Demécrito, se in-
fiere que figuraba, siendo aun joven, en una época en que Ana-
xagoras era ya de avanzada edad, y seguramente la diferencia
entre ambos no bajaba de cuarenta afios ‘). Asi, pues, si conve-
nimos en que Anaxagoras naci6 el afio 500 a. Chr. *), podremos
asegurar que fué el 460, el afo en que nacié Demécrito. Por con-
siguiente, era préximamente nueve ahos menor que Sdcrates, a
quien sobrevivié mucho tiempo, dado que parece verosimil la no-
ticia de que, como Gorgias, vivié mds de cien afios *). Por no-
table coincidencia, fueron contemporaneos los dos hombres que,
con razon, pueden ser considerados como iniciadores de las dos
principales y opuestas tendencias que més tarde han imperado
en el campo de la Filosofia. De todas suertes, la diferencia de
edad no era tan considerable que, como se desprende de una

1) Véase el tomo II, pag. 13.

2) Dibgenes Laercio, 9, 41: yéyove 8t ol ypbvois, ¢ a0THE NGV, BV T PRp®
Atazbop, véng xatx mpesBuiny 'Avatuybpay, Eveo 2UT00 VEWTERDE TETTOPOAOVTL.
Sexto Empirico, Adu. log., 140, demuestra que Democrito cito con elogio 4 Ana-
xagoras, en una de sus obras.

3) El cilculo de Trasilo, en Diogenes Laercio, loc. cit., segn el cual Demo-
crito era un afio menor que Socrates, descansa probablemente en otra noticia
del mismo Demécrito también, y verosimilmente relacionada con la precedente:
la de que habia compuesto su pixpbs Awdxnspoc €l afio 730, después de la toma
de Troya, lo cual hace suponer que Demdcrito consignaba también en aquel
pasaje su propia edad. Véase Diels, Rhein. Museum, vol 31, p. 30 y 31. La di-
vergencia entre las noticias que se dan sobre el afio de su nacimiento, explica
la que existe entre las que corren acerca de la edad a que llegd. Véanse Hiparco
en Didgenes Laercio, g, 43, Luciano, Macrb., 18, y Censorino, De die nat., 15, 10.
Lucrecio, 3, 1037, s6lo habla de la matura vefustas del filosofo, que segtin parece
le movio 4 darse la muerte.




