LAS EDICIONES DE CATULO.

VI

Después de haber estudiado la transmision del

texto de Catulo en los tiempos anteriores al descubri-

miento de la imprenta, y de haber senalado y apre-

ciado, en tanto que nos es posible, el origen é impor-

tancia de cada uno de sus M.SS., debemos seguir

ahora la historia de dicho texto posterior al descubri-
miento de la imprenta, con todas las vicisitudes por
las cuales ha pasado en los tiempos modernos, y se-
flalar, entre las muy numerosas ediciones que de Ca-
tulo se han hecho, aquellas que, por su valor critico,

se han distinguido de las demas.
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Debido & su importancia bibliografica, debemos
comenzar por hacer referenciad las trecc ediciones
principales, que podemos llamar incunables, porque
se llevaron 4 cabo en el siglo XV, entre 1471 ¥ 1500. -

La primera es, sin duda alguna, la que Robinson
Ellis describe en sus «Prolegomenay del ¢Catulli Ve-
ronensis Liber.» Es una edicion del siglo XV rarisi-
ma, y de la cual s6lo existen dos ejemplares, uno en
el Museo Britanico y otro en la Biblioteca Bodleiana.
En este ejemplar, Ellis encontré una advertencia es-
crita en francés, que dice: ¢Este libro parece ser un
ensayo del arte, y pertenece 4 los primeros afios en
que se imprimia con caracteres romanos. La irregu-
laridad de las lineas, la igualdad de las letras, las di-
ferencias que presentan caracteres idénticos, la forma
de las maytisculas, todo indica la infancia del arte.»
La primera edicién conocida de Catulo, unida 4 Ti-
bulo, Propercio y Papinio Estacio, es la de 1472; ésta
no contiene mas que & Catulo, y no la he visto citada
en ninguna de las obras de bibliografia que he podi-
do tener 4 las manos.

Elregistroque se hallaen la pag. 8o demuestra que
el volumen esti completo, y que de esta edicion sblo

existié Catulo. La edicién no lleva nombre del lugar

: Véase Robinson Ellis, Obra citada, pig. LIX y siguien-
tes, y ademds la noticia bibliografica dela edicion de Naudet,

pags. 439 4 457-

en que se imprimio, sino una flor de lis pintada en
oroen la «Q» maytisculadela primera pagina, locual po-
dria hacer creer que la impresion fué hecha en Paris.

Ellis opina, sin embargo, que la impresién pudo
haber sido hecha también en Florencia, porque la flor
fué una insignia de los Florentinos.

La segunda edicion, la que hoy conocemos con el
nombre de edicion Princeps, es de 1472.

Fué J. Antonio Vulpio el primero que la conocid,
porque antes que él, Brouckhusio reputaba como edi-
cién Princeps la impresa en Venecia en 1475. De esta
edicién existe un ejemplar en el Museo Britani
otro en la Biblioteca Bodleiana y otro en la Lauren-
tiana de Florencia.

La tercera edicién es la de Parma del afio de 1473,
en cuarto, y contiene 4 Catulo y 4 Papinio Estacio.
La impresi6n fué hecha por Estéfano Corallum.

La cuarta edicién es de Venecia de 1475, y contie-
ne Catulo, Tibulo y Propercio y las Silvas de Esta-
cio. Impresa por Jo. de Colonia y Jo. Manthen de
Gherezen.

La quinta, sexta y séptima son todas del afio de
1481. La primera la encontramos citada en el Index

Editionum C. Valeri Catulli, In sex Atates digestus,

de A. J. Valpy y Ant. Alex Barbier. La segunda fué

impresa en 19 de Octubre de 1481t por Préspero
Odoardo y Alberto Mazali, y contiene Catulo, Tibulo
y Propercio.




La tercera es la que se llama de Calpurnio, por-
que contiene la Oda de Juan Calpurnio, poeta ilustri-
simo, 4 Juan Inderbaquio.

La octava edicidon de 1485 se distingue porque fué
la primera que se publico con el comentario de Anto-
nio Partenio.

La novena es de 1486, y contiene Catulo con el co-

ntario de Partenio; Tibulo con el comentario de
Cileno el Veronés, y Propercio con el de Domicio Cal-
derino. Al final dice: «Brixia Impressum per Bonium
de Boninis de Ragusia.»

La décima de 1487, impresa en Venecia por An-
drés de Palthaschichis, que contiene Catulo, Tibulo y
Propercio.

La undécima de 1491, impresa en Venecia, contie-
ne Tibulo, Catulo y Propercio, con el comentario de
Bernardino el Veronés respecto de Tibulo; Antonio
Partenio para Catulo, y Felipe Beroaldo para Pro-
percio. De esta edicién existe una nueva, hecha en
1493. Todavia volvi6 4 hacerse otra edici6n de la de
1491 en I1497.

La duodécima es la de 1494, impresa en Venecia,
y que se distingui6é de las demds por el comentario

que, respecto de Catulo, escribid Paladio. Ellis cree

que la edicion de Paladio es de 1500, sin duda porque

no llegd 4 ver la de 14094.
Por tiltimo, la décimotercia edicién es del afio de

1500, y contiene, respecto de Catulo, ademas de los

comentarios de Partenio y de Paladio, las enmiendas
de Jerénimo Avancio el Veronés, que habian sido pu
blicadas por primera vez en 1496 con el titulo de «In
Val. Catullum et in Priapeias enmendationes.»

Es lastima que las primeras ediciones de Catulo
hayan sido hechas teniendo 4 la vista los peores ma-
nuscritos del poeta. Eso explica, en no pequefia par-
te, los errores de que estdn plagadas y los trabajos
que desde luego se vieron en la necesidad de empren-
der para corregir su texto, Partenio primero y Avan-
cio después.

Son incalculables y sefialados los servicios que las
letras clasicas deben 4 los humanistas de los tltimos
dias del siglo XV, 4 los Guarinos, los Aldos, los Poli-
zianos, los Avancios, los Pios, los Nicolo Niccoli, los
Marullos y los Constancios de Fano.

Es verdad que los estudios criticos estaban apenas
en su infancia y que habia de necesitarse dos genera-
ciones, cuando menos, para que alcanzaran el des-
arrollo de que comenzaron 4 dar muestra desde fines
del siglo XVIII; pero no deja de sorprender que Aldo
conociese a Lucrecio de memoria «ut digitos ungues-
que suos;» que Avancio hubiese ya entonces estudia-
do Prisciano, Nonio y Macrobio, como lo demuestra
en el prefacio de su edicién de Lucrecio, y 4 Festo,
Plinio, Columela y Celso, como lo hace ver en sus en-
miendas 4 Catulo; que Marullus dejase, al morir, sus

enmiendas manuscritas del texto de Lucrecio ¥ poe-




mas latinos en los cuales hubiese imitado las elegias
de Catulo y las de Tibulo, y que, por dltimo, Cons-
tancio de Fano, en su <In Ibin Ovidii Sarritiones,»
hubiera corregido el texto latino y aun muchas ve-
ces los textos griegos, como dice Ellis, con el tino y
sagacidad que todavia son admirables después del
transcurso de cuatrocientos anos.

Los comentarios de Partenio y de Paladio® son
dignos de la reputacién de estos dos humanistas, y
ellos contienen muy sagaces observaciones que toda-
via aprovechan hoy los intérpretes del poeta.

Partenio sugiri6 las primeras enmiendas al texto
de los manuscritos, y fué el legitimo precursor de
Avancio por su espiritu critico y por la discrecién de
sus opiniones.

Profundas observaciones sobre la métrica latina y

la griega, acertados comentarios gramaticales apoya-

1 La edicién que poseo de Partenio y de Paladio es la si-
guiente: Al Tibulli, elegiarum libri quartuor, una cum Val.
Catulli Epigrammatis nec non Sex Propertii libri quartuor
elegiaci, cum suis commentariis videlicet Cylleenii Veronensis
in Tibullum, Parthenii et Palladii in Catullum,Beroaldi in Pro-
pertium. Habes insuper emmendationes in ipsum Catullum per
Hieronymum Avantium Verone Nec non et castigatis-
simam tabulam omnium rerum, quz in margine sunt positze,
nuper adittam et nunquam alias impressam. Venet in =di-
bus Guilielmi de Fondaneto Mont

die XII Iulii.

dos en la autoridad de Nonio, de Servio y de Varron,
erudicién latina y griega de buena cepa, obtenida con
el estudio de los clasicos y de sus escoliastas, son las
cualidades que distinguen el doble comentario de
’artenio y de Paladio,

Los trabajos de Avancio, sin embargo, tienen, 4
nuestros ojos, un mérito mayor, 4 pesar de su apa-
rente pequefez. La obra de Avancio® no contenia
mds que ocho pAginas en folio; pero aunque no todas
sus enmiendas fueron aceptadas y otras se han con-
ceptuado como innecesarias, muchas de ellas son, no
obstante, conjeturas felices, comprobadas unas por
los mejores manuscritos de Catulo, y aceptadas otras
por la unidnime opinién de todos los humanistas.

Ellis juzga sorprendente encontrar 4 fines del siglo
XV un contemporineo de Leén X, que hace notar
que en la Oda XXIX no deben admitirse mas que

yambos puros en todo el verso, sobre todo cuando se

reflexiona que esa opinién ha sido puesta en duda por

varios de los criticos modernos de mas autoridad.

El usgue pipulabal en vez de pipilabat (Oda IIT),
el sertis ac syrio en vez de assyrio (Oda VI), el an-
tistans mihi en vez de antistens (Oda I1X), el senemque
matrem en lugar de sanam (Oda 1X), el 57 pote stoli-
dis (Oda XVII), el Adonius (Oda XXXIX), Paterna

1 Véase la obra de Avancio en el libro «Catullus, Tibul-

lus et Propertius Ex recensione Ioannis Georgii Gravi,» 1680,
pégs. 619 4 627,




prima (Oda XX1IX), Rivalis socii (Oda LXVII), Zen-
ta quin (Oda LX), Tertia pars patri pars est data
sertia matri(Oda LXIY), Stéimulatus 76¢ (Oda LXIII),
Patriam allocuta mesia est ita voce miseriter (Oda
LXIII), y otras muchas que pudieran citarse, de-
muestran hasta gqué grado Avancio fué acertado en
sus conjeturas, y como su acierto no pudo tener otra
base que sus estudios profundisimos de la gramatica
y de la métrica griegas y latinas.

De igual sagacidad y erudicién dié muestra Avan-
cio en su primera ediciéon de Lucrecio, publicada en
Diciembre de 1500, porque aunque, como €l dijo, de-
jaba mucho por hacer, es, sin embargo, como Mun-
ro® lo conjetura, muy grande lo que hizo, y le asegu-
ra titulos bastantes de muy alta estimacién.

El siglo XVI no produjo digno de recordacion
acerca de Catulo mas que las ediciones Aldinas, y los
comentarios de Alejandro Guarino de 1521, de Anto-
nio Muret de 1554, de Aquiles Estacio de 1566, de
José Escaligero de 1577, de Juan Van der Does (Dou-
za) el viejo y el joven de 1588 y 1502.

Dos fueron las ediciones Aldinas hechas en la casa

. y . 2
de Aldo Manucio, de Venecia: una en 1502 y la otra

1 T. Lucreti Cari. De rerum Natura Libri Sex, edited by
H. A. J. Munro. Vol. I, pag. 4.
2 Catullus. Tibullus. Propertius. Venetiis in sdibus Al-

di, mense lanuario MDII. Nec sine privilegio ut in c=teris.

I : 2
en 1515. La primera fué preparada por Avancio y

por Aldo, y la segunda, llevada 4 cabo con la ayuda
de algunos manuscritos del siglo XV, recientemente
descubiertos. Estas dos ediciones han llegado 4 ser
celebres, porque la segunda sirvié de texto a los co-
mentarios de Muret y Estacio, y porque Escaligero,
en odio 4 éstos, tom6 preferentemente la primera al
publicar sus «Castigationes,» siguiendo el manuscrito
Cujacianus de que ya hemos hablado.

La dificultad, por no decir la imposibilidad, de ha-
ber 4 la mano el comentario de Alejandro Guarino,
edicién conocida de muy pocos, como Ellis lo asegu-
ra, me impide formular una opinién acerca de &1; pero
Ellis dice que el libro tiene un interés permanente,
tanto literario como filoldgico.

Alejandro Guarino fué nieto de Guarino de Vero-
na, uno de los mas eminentes humanistas de la época
del Renacimiento é hijo de Bautista Guarino, cuyo
manuscrito de Catulo y su correccion & interpretacion
se citan varias veces en el comentario de Alejandro
Guarino.

2 I . » .
La obra de Muret® fué dedicada 4 Bernardino

1 Catullus. Tibullus. Propertius. Venetiis in ==dibus Al-
di, et Andrez Soceri, mense Martio MDXV. Nec sine privile-
gio ut in ceeteris.

2 Catullus et in eum commentariis M. Antonii Mureti.

Venetiis. Apud Paulum Manutium, Aldi Filium. MDLIIIL,




Lauredano, notable patricio veneciano, digno de todo
encomio. La edicién, aunque sigue casi 4 la letra el
texto de la segunda Aldina, tiene varias correcciones
llevadas a cabo, teniendo 4 la vista un manuscrito de
los primeros afios del siglo XV.

El comentario es breve por extremo. No siempre
aclara los pasajes dificiles y dudosos; pero él revela
conocimientos profundos de la antigiiedad clasica y,
sobre todo, de los escritores griegos, 4 los cuales po-

ne 4 contribucién mas de una vez.

Virgilio, Horacio, Ovidio y Marcial le sirven de.

base para el estudio de Catulo, principalmente este
ultimo, porque si conceptiia que entre los escritores
épicos, Lucano debe considerarse como otro Virgilio,
Marcial debe 4 su vez estimarse como otro Catulo.

El comentario del Canto Secular 4 Diana, es de lo
mejor que se haya escrito sobre Catulo, tanto por la
sagacidad de las observaciones, como por las oportu-
nas referencias 4 Plauto, Horacio, Ovidio y Calimaco,
que se encuentran en él.

Muret pudo haberse consagrado, como los demis

humanistas de su tiempo, 4 hacer correcciones al tex-

to & conjeturas més 6 menos brillantes y felices: pero

prefirié llevar a cabo trabajos de interpretacion y de
critica mas ingratos, pero mas ttiles. Muret se burld
de aquellos que, 4 pretexto de corregir los versos de
los poetas latinos, los modificaban 4 su antojo, y co-

mo Sannazar le dijera & Joviano Pontano, que Catulo,

sin duda, hubiera preferido los versos de Pontano 4 los
suyos propios, exclamé: «Sannazar juzga como ami-
go y en broma; Catulo hubiera preferido siempre sus
VErsos.»

El complemento del trabajo de Muret, fué el co-
mentario del portugués Estacio, " basado también so-
bre el texto de la segunda Aldina; pero modificado
con manuscritos, alguno de los cuales era, sin duda,
de un gran valor,

Como lo hace observar Ellis,® las notas de Estacio
contienen frecuentes referencias 4 inscripciones que
constituyen una rama de la arqueologia clasica, que
si entonces estaba en su infancia, ahora ha llegado 4
elevarse 4 una posicion que tal vez excede con mucho
a suimportancia real en las investigaciones filologicas,

El comentario de Estacio es casi tan breve como el
de Muret, pero de una erudicién prodigiosa, fruto de
copiosisima lectura, y de un conocimiento poco comiin
de la lengua poética de Catulo.

Estacio, por la primera vez, discute el nombre ver-
dadero del poeta, y por la primera vez identifica a
Lesbia con Cleodia, la hermana de Clodio, apoyando-

se en la autoridad de Sidonio Apollinario.®

1 Catullus cum commentario Achillis Statii, Lusitani
cum Privilegio Senatus Veneti. Venetiis MDLXVI. In Aedi-
bus Manutianis.

2z Robinson Ellis. A Commentary on Catullus, pag. VIII,

3 Véase obra citada, pag. 9.




La influencia del comentario de Estacio fué tal,
que Escaligero, que tomd vivo empefio en combatirlo,
algunas veces, como dice Ellis, ' no hace mas que co-
piarlo, aunque sea inconscientemente.

Escaligero,® entre los humanistas del siglo XVI,
es probablemente el mas concienzudo y erudito. Asom-
bra la penetracién de su sentido critico, y pasma la in-
mensa labor que llevé 4 cabo, revisando, depurando,
y comentando los clasicos latinos.

Su obra publicada en Paris en 1577, comprende 4
un mismo tiempo Catulo, Tibulo y Propercio, el tex-
to primero, y el comentario después,

El texto, desgraciadamente es una repeticion de
la primera Aldina, que, 4 pesar de tener las correccio-
nes de Avancio, es inferior 4 la segunda.

Por otra parte, Escaligero se apoyo en el manus-

crito del erudito humanista Jacobo Cujacio, y le atri-

y
buyé una importancia que sin duda no merecia. v que

hoy nadie puede reconocerle, Sus «Castigationes» no
merecen el nombre de Comentario, sino el de enmien-
das, hechas las méas con la sagacidad critica, quees la
caracteristica de su genio.

Se distingue entre todos sus comentarios el del

1 Robinson Ellis. O citada, pdg. VIII.

2 Catulli, Tibulli, Properti Nova editio, losephus Sca-
liger Iul Czsaris F recensuit. Eiusdem in eodem Castigatio-
nes Liber. Lutetiz, Apud Mamertum Patissonium, in o~ ci-

na Rob. Stephani. MDLXXII, Cum privilegio regis.

Epitalamio LXI, en donde, mis que en ningtin otro,
muestra su raro tino para mejorar la leccion de la Al-
dina de 1502.

Queda, por tltimo, el trabajo llevado 4 término por
los Van der Does, Douza, padre é hijo, llamado el del
primero «Pracidanea Pro Q. Valerio Catullo,»” v
«Coniectanea et Nota in (). Valerium Catullum,» ? el
del segundo.

La obra de Douza, padre, es de un alcance muy
exiguo. Como su propio nombre lo indica, es un es-
tudio de diversos pasajes de Catulo, en los cuales dis-
cute enmiendas al texto, 6 explica pasajes que supo-
ne obscuros, o lecciones que cree erroneas.

De los trabajos de Douza, padre, ninguno iguala al
que dejo respecto de Tibulo, que es el que en reali-
dad nos permite formar juicio completo acerca de su
ingeniosa labor. 3

Superiores 4 los trabajos del padre, fueron los del
hijo, respecto de Catulo. El estudio es mas sistemati-
co éilustra, sin duda alguna, ciertos pasajes obscuros,
y pone de relieve la fuente de los modelos de Catulo,

por medio de las frecuentes comparaciones que hace

1 Tani Dousz Nordovicis Przcidanea pro Q. Valerio Ca-
tullo. Edicion de Graevio.

2 lani Dousa Filii. in Q. Catullum, Tibullum, Proper-
tium. Coniectanea et Nota 1

3 lani Dousa Nordovicis Precidanea pro Tibullo. Edi-

cion de Graevio.




de su texto, sobre todo, con los escritores griegos de
la época alejandrina.

La Coniectanea de Douza, hijo, publicada juntocon
el texto de Escaligero, puede decirse que es el per-
feccionamiento de la obra de Escaligero.

Tres comentadores produjo el siglo XVII: Teodo-
ro Marcilio, en 1604; Passerat, en 1608, & Isaac Voss,
en 1684.

Los Asterismos de Teodoro Marcilio, ! forman un
comentario brevisimo de Catulo, pero comprende to-
da la obra del poeta. No son conjeturas por el estilo
de las de Douza, sino explicaciones y comentarios
apoyados con autoridades clisicas. Hay algunas Odas
cuyo comentario no pasa de dos renglones, pero las
observaciones son casi siempre atinadas. Los dos co-
mentarios mas valiosos de Marcilio, son los del Epi-
grama LIX, como llama al Epitalamio de Junia y
Manlio, y el LXI, que es el niimero que le correspon-
de al poema de Tetis y Peleo.

La obra de Passerat” no estan rara como la de
Guarino, quiza por no ser tan antigua como aquélla;
pero, en efecto, no es muy conocida. Benoist no pare-

ce haber llegado a consultarla al redactar su comenta-

1 Theodori Marcilii. Professoris Eloquenti= Regii in Q.
Valerium Catullum Asterismi, Edicién de Graevio,

2 loannis Passeratii Profesoris et interpretis regii Com-
mentarii in C. Val Catullum, Albium Tibullum et Sex Aur
Propertium Pa . MDCVIII.

rio del Epitalamio LXI, y cuando cita la edicién equi-
voca su fecha.

Si algiin estudio de Passerat es digno de recorda-
cion, es el comentario al Epitalamio LXI, en donde
da muestra de prodigiosa erudicién, porque ilustra
con miiltiples citas la explicacién de la ceremonia del
matrimonio entre los romanos. Sus notas sobre los
demés poemas son sumamente breves. Muchos de
ellos carecen de comentario. Como su trabajo no se
limita exclusivamente & Catulo, sino 4 Tibulo y 4 Pro-
percio, es necesario conocerlos para formar idea com-
pleta de la tarea, inacabada, por cierto, que Passerat
se habia propuesto ejecutar.

Passerat no era un critico. Jamas pretendié modi-
ficar las lecciones del texto, ya discutiendo las admi-
tidas, 6 ya conjeturando otras nuevas, sino que se li-
mit6 4 reproducir el que Escaligaro habia dado en
1577, rectificado con el M.S. el Memmianus, que es
de segundo orden, y que hoy existe en la Biblioteca
Nacional de Paris, marcado con el num. 8,233.

Passerat fué, antes que todo, un erudito, v es ésta
la mejor mencién que de él pudiera hacerse. Sus co-
mentarios pueden algunas veces considerarse difusos,

pero siempre se estimaran como un tesoro de ciencia.

Muy distinto 4 Passerat fué Isaac Voss, cuyo mé-

1 Caius Valerius Catullus. Et in eum Isaaci Vossi Ob-
servationes. Prostant apud Isaacum Littleburii Bibliopolam

Londinensem. MDCLXXXIV.




