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1O Novit ), argnmenti senientiam conclusisti.
Beatos esse deos samsisti. Coneedimns. Beatam
antem sine virtute neminem esse posse, Id quo-
que damus, et libenter quaidem. Virtutem anrem
sine ratione constare non posse. Conveniat id quo-
que nceesse est. Adjung
nisi in hominis figura. Quem tibi hoe daturnm
putas? Si enim ita esset, quid opus erat te grada-
tim istuc pervenire ? Quid antem est istne gradatim?
Sumsisses tuo jure. Nam a heatis ad virtutem, a
virtute ad rationem video te venisse gradibus, A
ratione ad: humanam figuram quo modo accedis ?
Pracipitare istuc quidem est, non descendere, Nec
vero intelligo, eur maluerit Epieurus deos honii-
num similes dicere, guam homines deorim, Qua-
re d intersit. Si enim boc illi simile sit, esse
video. Sed hoe dico , non ab hominibus
forme figuran venisse ad deos. Bii enim semper
fuerunt, et nati nunquam sunt, si quidem eterni
sunt futari. At homines nati, Ante igitur humana
forma quam, homines, ea, qua crant [ forma] di
immortales. Non ergo illoram humana forma , sed
nostra divina dicenda est. Verum hoe quidem, ut
voletis : illud quaro , que fuerit tanta fortona. Ni-
hil enim in reram natura ratione factum esse vul-
t:s. Sed tamen quis iste tantos casus? unde tam
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felix concursus atomorum, ut repente homines
deorum forma nascerentur? Semina deorum deci-
disse de coelo in terras putamus, et sic homines
patrum similes exstitisse? Vellem diceretis : deo-

rum cognationem agnoscerem mon invitus, Nihil

tale dic sed casn esse factum, ut deorum si-
miles essemus. Bt nune argumenta quzerenda sunt,
quibus hoc refellatur? Utinam tam facile vera in-
venire possim, guam Falsa convincere !

XXXIL Etenim enumerasti memoriter et eo-
piose (ut mihi quidem admirari liberet, in homine
€sse romano Lantam seientiam ) usque a Thale Mi-
lesio de natura deorum philosophorum sententias.
Omnesne tibi illi delirase visi sunt, qui sine mani-
bus et pedibus constare denm posse decreverant?
Ne hoc quidem vos movet, considerantes, que sit
utilitas , queque opportunitas in homine mem-
brorum, ut judicetis, membris humanis deos non
egere ? Quid enim pedibus opus est sine ingressu?
quid manibus, si nihil comprehendendum ? quid
religua descriptione omninm corporis partium, in
qua nihil inane, nihil sine causa, nihil supervaca-
neam est ? Itaque nulla ars imitari solertiam na-
turee potest. Habebit igitur linguam deus, et non
loquetur; dentes, palatum, fances nullam ad
USUm ; quzque procreationis causa matira eor-
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pori ® affizit, ea frustra habebit dens ; nec externa
magis, quam interiora, cor, pulmones, jecur, ce-
tera : que , detracta utilitate, quid habent venus-
tatis? quandoquidem hmc esse in deo propter
pulchritudinem vultis. Istisne fidentes somniis non

modo Epicurus, et Metrodorus, et Hermachus

conira P}'lll.’l;:or:lm, Platonem, Empe clemque

dixerunt, sed meretricala etiam Leontinm contra
Theophrastum seribere ausa sit ? Scito illa qnidem
sermone et Attico, *sed tamen. Tantum Epicuri
hortus habuit licentize. Et soletis queri; Zeno qui-
dem etiam litigabat. Quid dicam Albucium ? Nam
Phadro nihil elegantius, nihil humanius. Sed sto-
machahatur senex, siquid asperius dixeram : quom
Epicurus contumeliosissime Avistotelem vexaverit;
Phadoni Socratico turpissime maledixerit ; Metro-
dori, sodalis sui, frarrem Timocratem, quia ne-
scio quid in philosophia dissentiret, totis volomi-
nibus conciderit; in Democritum’ ipsum, guem
secutus est, fmerit ingratus ; Nausiphanem, ma-
gistrum suum, a quo vihil® didicerat, tam male
aeceperit.

XXXIV. Zeno quidem non eos solum, qui tum

v Heindorf., aliquot mss. secutus, collatis locis e
fragm. Timei, c. 6, et Orat., H1, 45, maluit affinxit.
2 Al sine aposiopesi, sed tamen tantum Ep
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erant, Apollodornm, Syllum, ceteros figehat ma-
ledietis 3 Socratem ipsum, parentem philoso-
phiz , * Latino verbo utens, scurram Atticum fuisse
dicehat ; L‘hrysii:]mm nungnam nisi Chesippum
voecabat.

Tu ipse paullo ante, quum tanquam senatum
E-hilosnphurnm recitares , snmmos viros desipere
delirare, dementes esse dicebas. Quorum si nemo
veram vidit de natura deorum, verendum est, ne
pulla sit omnino. Nam ista, qua vos dieitis, sunt
tota commentitia, vix digna lucubratione anicula-
rnm. Non enim sentitis , quam multa vohis susci-
pienda sint, si impetraritis , ut concedamus , eam-
dem esse hominom et deorum figuram. Omnis
cultus et curatio corporis erit eadem adhibenda
deo, quaz adhibetur homini : ingressus, cursus,
accubitio, inclinatio, sessio, comprehensio; ad ex-
tremum etiam sermo et oratio. Nam quod et mares
deos, et feminas esse dicitis, quid sequatar vide-
tis. Equidem wirari satis mon possuin, unde ad
istas opiniones vester ille princeps venerit Sed cla-
mare non desinitis, retinendum hoe esse, deas ut
beatns immortalisque sit. Quid antem obstat, quo
minus sit beatus, si non sit bipes? Aut ista, sive

v Al conjicit tali verbos al. felicius, latino verbo
ular.
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beatitas, sive beatitudo dicenda est (mramqne
omnino durom, sed usn mollienda nobis verba
sumt ), verum ea, quEcamgne est, cur ant in so-
lem illam, aut in hune mundam, ant id aliquam
mentem xternam, figura membrisque corporis va-
cuam , cadere non potest? Nikil alind dieis . nisi,
nuoquam vidi solem aat mundum beatam. Quid ?
mundum, preter hune, unguamee vidisn? Ne-
gabis. Cor igitur non sexcenta millia esse mun-
doram, sed innumerabilia ausus es dicere? Ratio

‘rgo hoe e ratio non decebit, quoum pree-

A pAtura quaratur, eaque beata et eterna,
quz sola divina natura sunt, ut immoralitate vin-
camur ab ea natura, sic animi prastantia vinei ;
atque, ut animi, item corpor| i:uri;‘rimr: quum
ceteris rebus inferiores simus, forma pares sumus?
Ad similitudinemn enim deo propius accedebat hu-
mana virtas, quam figura.

XXXV. An quidquam tam puerile dici potest
(ut enmdem locom diutius urgeam), quam si ca
gencra belluarom , quz in Rubro mari, Indiave
gignantar, nulla esse dicamus? Atqui ne curiosis-
simi quidem homines exquirendo audire tam mulia
possant, quam sunt malta, que terra, mari, palu-
dibus, flaminibus exsistunt : qu® negemus esse,
quia nunquam vidimas. Ipsa vero quam nihil ad

rem pertinet, que vos delectat mazime, simili-
2
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tudo ? Quid ? canis nonne similis lupo ? atque, ut

! Ennius,

mia quam similis, issima bestigy nobis?

: . Nenhant sl
At mores in utroque dispare ephinto bellua-
rum nulla prudentior.

bestiis loquor. Quid? inter ipsos homines nonne et

wra quie vastior ? De
simillimis formis dispares mores, et moribus 2 si-
millimis figura dissimilis? Etenim si semel , Vellei,
suscipimus genus hoc argumenti, attende, quo
serpat. Tu enim sumebas, nisi in hominis figura
rationem inesse non posse. Sumet alius, i
terrestri ; nisiin eo, qui natus sit; nisi in co, qui
adoleverit ; nisiin eo, qui didicerit; nisi in eo, qui
ex animo constet ; et corpore caduco et infirmo;
postremo nisi in 3 homine, atque mortali. Quod
si in omnibus his rebus ohsistis, quid est, quod
te una for rbet? hi mnibus, qua
pwphsnl, adjunetis, in homine rati se et
mentem videbas. Quibus de tamen
nosse te d do
non consi
2 Abest similli-

orruptibili, guam
vocem Cicero non agr i tenbach., Bibl.
crit. P 111, non turhet.

X¥I.
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Nisi forte ne hoc quidem attendis,
homine, sed etiam in arhore, quidq
neum sit,

non modo in
uid supervaca-
aut usum non habeat, obstare. Quam
molestum est, uno digito plus Lahere 2 Quid ita ?
quia nec speciem, nee usum alinm quingue desi-
derant. Tuns autem deus non digito uno redun-
dat, sed capite, collo, cervicibus, laterihus, alvo,
tergo , poplitibus, manibus, pedibus, feminibus,
cruribus. 8i ut immortalis sit , quid hzee ad vitam
membra pertinent? quid ipsa facies? Magis illa,
cerebrum, cor, pulmones, jecur. Hee enim sunt
domicilia vite. Oris quidem habitus ad vite firmi.
tatem nihil pertinet.

XXXVL At eos vitnperahas, qui ex operibus
magnificis atque praclaris quum ipsum mundum ,
quom ejus membra,, celum, terras, maria, quuim-
que horom insignia, solem, lnnam, stellasque vi-
dissent, quumgue Lemporam maturitates, mutatio-
nes vicissitudinesque cognovissent, suspicati essent,
aliquam excellentem esse prastantemque naturam,
qua haxc fecisset, moyeret, regeret, gubernaret.
Qui, etiamsi aberrant conjectura, video tamen
quid sequantur. Tu quod opus tandem magnum
€t egregium habes, quod effectum divina mente
videator, ex quo, esse deos, suspicere? Habhe-
bam, inquis, in animo insitam informationcm
quamdam dei. Et barbatj quidemn Joyis; galeate

i
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Minerye. Nom igitar esse tales putas? Quanto
melins hze yalgus imperitorum ? qui non membra
solum hominis deo tribuunt, sed usum etiam men-
brorum. Dant enim arcum, sagittas , hastam, cly-
peam, fuscinam, fulmen; et , si, actiones quie sint
deorum, non vident, nihil agentem tamen deum
non quennt cogitare. Ipsi, qui irvidentur, Egyptii
nullam belluam, nisi ob alignam utilitatem, quam
ex ea caperent, consecraverunt. Velut ibes maxi-
mam vim serpentium conficiunt , quum sint aves
excelsi, cruribus rigidis, corneo proceraque ros-
tro: avertunt pestem ab Fgypto, quum volucres
angues ex vastitate Libyze vento Africo invectas in-
terficiunt atque consumunt. Ex quo fit, ut ill nec
morsu vivae noceant , nec odore mortuz. Possum
de ichneumonum utilitate, de crocodilorum, de
felium dicere: sed nolo esse longus. lta conclu-
dam, tamen belluas a barbaris propter beneficium
consecratas ; vestrorum deorum non modo benefi-
ciam nullum exstare , sed ne factum quidem om-
nino.

XXXVIL WNihil habet, inquit, negotii. Profecto
Epieurus, quasi pueri delicati, nihil cessatione me-
lius existimat. At ipsi tamen pueri, etiam qunim
cessant, exercitatione aliqua ludicra delectantur
deum sic feriatam volumus cessatione torpere, ut,
si se commoverit, vercamur, ne beatus esse non

016056
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possit? Heec oratio non modo deos spoliat moru,
et actione divina, sed etiam homines inertes effi-
cit; si quidem agens aliquid, ne deus quidem,
esse beatus potest.

Verum sit sane, ut vultis, deus, effigies hominis
et imago. Quod ejus est domiciium ? que sedes?
qui locus? quz deinde actio vite? quibus rebus,
id quod wnltis, beatus est? Utatur enim snis bonis
oporlet, et fruatur, qui beatus futurus est. Nam
locus: quidem iis etiam naturis, qué sine animis
sunt, suus est cuique proprius, ut terra infimum
teneat, haneinundet aqna; superior *@theri, igni-
bus altissima ora reddatur. Bestiarum autem ter-
rene sunt aliz, partim aquatiles; aliz quasi anci-
pites, in utraque sede viventes: sunt qurdam
etiam, quae ?igne nasci putentur, appareanique
in ardentibus fornacibus swpe volitantes. Quaro
igitur, vester deuns primum ubi habitet; deinde

qua causa eum loco moveat, si modo movetur

alignando ; postremo , quum hoc proprium sit ani-

mantium, ut aliguid appetant, quod sit nature
aecommodatum , deus quid appetat ; ad quam de-
niqueé rem moln mentis ac rationis utalur; pos-

U'UHIO, ({ll“ llif.\lh') ]'Il:‘:li{}ﬁ $[[__ (iil(l l]lt\[IfJ xlerous.

t Ether. 2 Davis. conjicit in igni, quod recepit

Heindorf,
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Quidquid enim horum attigeris, ulcus est. Ita male
Instituta ratio exitum reperire non potest. Sic enim
dicebas, speciem dei percipi cogitatione, nom
sensu, nec esse in ea ullam soliditatem, neque
eamdem ad numerum permanere, eamque esse
ejus visionem, ut similitudine et transitione cer-
natur, neque deficiat unquam ex infinitis corpori-
bus similinm accessio ; ex eoque feri, ut in hee
intenta mens nostra beatam illam nataram et sem-
piternam putet.

XXXVIIL Hoc, per ipsos deos, de quibns logui-
mur! quale tandem est? Nam si tantummodo ad
cogitationem valent, nec ullam habent soliditatem
nec eminentiam : quid interest, utrum de hippo-
centauro, an de deo cogitemus? Omnem enim talem
conformationem animi ceteri philosophi motum
inanem vocant : vos autem adventum in animos,
et introitum imaginum dicitis. Utigitor, Tib. Grac-
chum quum videor concionantem in Capitolio vi-
dere, de M. Octavio deferentem sitellam, om eum
motum animi dico esse inanem : tu autem et Grac
chi, et Octavii imagines remanere , qua, in Capi-
tolium quum pervenerim, tum ad animum meum
referantur ; hoc idem fieri in deo, cujus crebra
facie pellantor animi; ex quo esse beati atque
xterni intelligantur. Fac imagines esse, quibus
pulsentur agimi. Species duntaxat objicitar que-
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dam. Num etiam cur ea beata sit? cur wterna?

Qu autem iste imagines vestrz, aut unde ?
Democrito omnino hzc licentia. Sed et ille repre-
hensus a multis est, nec vos exitum reperitis; tota-
que res vacillat et claudicat, Nam quid est, quod
minus probari possit, quam omuium in me inei-
dere imagines , Homeri, Archilochi, Romuli,
Numz, 1’y£l|;:{:|nr:v, Platonis, nec ex forma, qua
illi fuerunt? Quomodo ergo *illi? et quorum ima-
gines? Orphenm poetam docet Aristoteles nun-
quam fuisse, et hoc Orphicum carmen * Pythago-
rei ferunt cujusdam fuisse Cercopis. At Orpheus,
id est, imago ejus, vt vos vuliis, in animum menm
sepe incurrit. Quid, quod ejusdem hominis in
meum aliz, aliz in tuum? Quid,, quod earum re-
ram, que nunquam omnino fuerunt, neque esse
potuerunt, ut Seylle, ut Chimera? Quid , quod
hominum, locorom, nrbium earum, guas nun-
quam vidimus? Quid, quod, simul ac mihi collibi-
tum est, presto est imago? Quid, quod etiam ad
dormientem veniunt invoeatze?

XXXIX. Tota res, Vellei, nugatoria est. Vos
autem non modo oculis imagines, sed etiam ani-
mis inculeatis. Tanta est impunitas garriendi. At

t Cod. Glog. ille. 2 Heindorf. emendat, Pythago
rei esse cujusdam Cercopis.
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quam licenter ? Fluentium frequenter transitio fit
visionum , ut e mnltis una videatur. Puderet me

dicere non intelligere, si vos ipsi intelligeretis, qui

ista defenditis. Quo modo enim probas, continen-
ter imagines ferri? ant, si continenter, quo modo
wternz ? Innnmerabilitas, inqui.*, snplu:ilimt alo-
morum. Num eadem ergo ista facient, ut sint om-
nia sempiterna? Confugis ad :m{uillhril:xlem: sic
enim lsovopizy, si placet, appellemus; et ais, quo-
niam sit natura mortalis, immortalem etiam esse
oportere. Isto modo, quoniam homines mortales
sunt, sint ulillui immortales ; et quoniam pascun-
tur in terra , nascantur et in aqua. Et quia sunt,
quz interimant, sint, qua conservent. Sint sane:
sed ea qua conservent, quz sunt. Deos istos esse
non sentio. Omuis tamen ista rerum effigies ex in-
dividuis quo modo corporibus eritur ? que etiamsi
essent, quze nulla sunt, pellere se ipsa et agitari
inter se concursn fortasse possent; formare, figu-
rare, colorare, animare non possent, Nullo igitur
modo immorialem denm cfficitis.

XL. Videamus nunc de beato. Sine virtute certé
nullo modo. Virtus antem actuosa ; et deus vester
nihil agens; expers virtatis igitur; ita, ne beatus
quidem. Qua ergo vita? Suppeditatio,, inquis, bo-
norum, nullo malorum interventu. Quorum fan-
dem bonorum? Voluptatum, credo; nempe ad
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corpus pertinentivm, Nullam enim novistis, nisi
profectam a corpore, et redeuntem ad corpus,
animi voluptatem. Non arbitror te, Vellei, simi-
lem esse Epicureornm relignorum: quos pudeat
earum Epicuri vocum, quaibus ille testatur, se ne
intelligere quidem nllem bonum, quod sit sejunc-
tum a delicatis et obsceenis voluptatibus ; quas qui-
dem non ernbescens persequitur omnes nomina-
tim. Quem cibum igitur, aut quas potiones, aut
(uas vocum, aunt Tcolorum varietates, aut quos
tactus, quos odores adhibebis ad deos, ut eos per-
fundas voluptatibus? * Ac poete quidem nectar,
ambrosiam, epulas comparant, et aut Juventatem,
aat Ganymedem pocula ministrantem : tu autem ,
Epicure, quid facies? Neque enim, unde habeat
ista dens tuus, video; nec, quomodo utatur. Lo-

enpletior igitar hominum natura ad beate viven-

dum est, quam deorum, quod pluribus generibus
fruitar voloptatum.

At has leviores ducis voluptates, quibus quasi
titillatio ( Epicuri enim hoc verbum est) sensibus
adhibetur, Quonsque ludis? Nam Philo etiam nos-
ter ferre non poterat, aspernari Epicureos molles
et delicatas voluptates. Summa enim memoria pro-
nuntiabat plurimas Epicuri sententas, his ipsis

1 Florum.

verhis , quibus erant seriptz. Mewodori vero, qui
est Epicuri collega sapientiz , muha impudentiora
recitabat. Accusat enim Timocratem , fratrem
suum, Metrodorus , quod dubitet omnia, qua ad
beatam vilam pectineant, ventre metiri: neque 1d
semel dicit, sed sepins. Annuere te video. Nota
enim tibi sunt. Proferrem libros, si negares. Ne-
que nunc reprehendo , quod ad voloptatem omnia
referantur ; alia est ea guustio : sed doceo, deos
vestros esse voluptatis expertes ; ila vestro judicio
ne beatos quidem.

XLI. At dolore vacant. Satin’ est id ad *illam
abundantem bonis vitam beatissimam ? Cogitat,
inquiunt, assidue beatum esse se. Habet enim nihil
aliud, quod agitet in mente. Comprehende igitar
animo, et propone ante oculos, denm nihil aliud
in omni #ternitate , nisi, Mihi pulchre est, et, Ego
beatus sum, cogitantem. Nec tamen video, quo
modo non vereatur iste deus beatus, ne intereat,
quum sine ulla intermissione pulsetur agiteturque
incursione atomorum sempilerna , quumgue ex
ipso imagines semper affluant. Ita nec beatus est
vester deus, nee eternus.

At etiam de sanctitate, de pietate adversus deos,

lihros scripsit Epicuras. At quo modo in his logui-

1+ Aliam.
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tar ? U Coruncaninm , ant Scavolam, pontifices
maximos, te audire dicas ; non eunm, qui sustule-
rit omnem funditus religionem, nee manibus, ut
Xerxes, sed rationibus » deoram immortalinm tem-
pla et aras everteric, Quid est enim, cur deos ab
Lominibus colendos dicas, quum dii non modo
homines non colant, sed omning nihil curent, nihil
agant? At est eoram eximia quzzdant prestansque
mawra, ut ea deheat ipsa per se ad se colendam
elicere sapientem. An quidquam eximinm potest
esse in ea natura, qua sua voluptate Letans, nikil
BIEC actura sit unquam, neque agat, neque ege-
¥it? Que porro pietas ei debetir, a quo nihil
aceeperis? aut quid omnino, enjus nullum me-

ritam sit, ei deberi potest? Est enim pietas, jus-
titia adversum deos : cum quibus quid potest no-
bis esse juris, quum howini nulla cum deo sit
communitas ? Sanctitas autem est scientia colene
dorum deornm : qui quamobrem colendi sint,
non intelligo, nullo nee aceepto ab iis, nec spe-
rato bono.

XLIL Quid est autem, quod deos veneremur
Propter admirationem ejus nature, in qna egre-
givm nihil videmus? Nam superstitione, quod
gloriari soletis, facile est liberari > quum sustuleris
omnem vim deornm. Nisi forte Diagoram, aut
Theodorum, qui omnino deos esse negabant, cen-

e miarra T
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ses superstitiosos esse potuisse. Ego ne Protago-
ram quidem ; cui neutrum liquerit, nec esse deos,
nec non esse. Horum enim sententia omnium, non

modo superstitionem tollant, in qua inest timor

inanis deorum; sed etiam religionem ; qua deorum
cultn pio continetur. e

Quid? ii, qui diserunt, totam de dxllsljmmcrm
talibus opivionem fictam esse ab }L()m.lllllll.ls sa=
pientibus reipubliez causa , ut, quos ratio non pos-
set, eos ad officium religio duceret, HOUAC omneny
religionem funditus sustulerumnt? quu‘i? f’rod.lcus
Cens? qui ea, qua prodessent hominum vite,
deornm in numero habita esse dixit, quam tandem
religionem relignic? quid? qui aut fortes, ant ela-
ros, aut polentes viros tradunt post mortem ad
deos pervenisse, eosque esse ipsos, quos nos colere,
precari, venerarique soleamus, nu:mclexpertcs
sunt religionum omnium? qua ratio maxime trac-
tata ab Euhemero est; quem noster et interpreta-
tus, et secutus est, preter ceteros, Ennius; ab
Euhemero autem et mortes, et sepulturz demons-
trantur deorum : utrum igitur hic confirmasse
religionem videtur, an penitus totam sustulisse?

XLIH. Omitto Eleusina, sanctam illam et au-
gustam ,

Ubi initiantur gentes orarum ultima.

e
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Preetereo Samothraciam , eaque,

soaeeviess Qua Temni
Nocturno aditu occulta coluntur
Silvestribus sepibus densa,

Quibas explicatis, ad rationemque revocatis, re-
rum magis natura cognoseitur, quam deorum.

Mihi quidem etiam Democritus, vir magnus in
primis, cujus fontibus Epicuras hortulos 105 1
gavit, nutare videtur in natura deorum. Tam enim
censet imagines divinitate praeditas incsse univer-
sitati rerum; tum principia ! mentis, (quie sunt in
eodem universo, deos esse dicit; tam animantes
imagines, qua vel prodesse nobis solent, vel no-
cere; tum ingentes quasdam imagines, tantasque,
ut universem mundum complectantur extrinsecns.
Qua quidem omnia sunt patria Demoeriti , quam
Demogrito digniora. Quis enimistas imagines com-
prehendere animo potest? quis admirari? quis aut
cultu, ant religione dignas jndicare ?

Epicurus vero ex animis hominum extraxit ra-
dicitos religionem quum diis immortalibus cf
opem et gratizm sustalit. Quam enim optimam et
prastantissimam naturam dei dieat esse, mnegat

1 Mentisque.

LIBER I

idem esse in deo gratiam. Tollit id, quod maxime
proprium est optime prastantissimzque naturz,
Quid enim est melius, aut quid prasiantios boni-
tate et beneficentia? Qua quum carere devm valtis,
neminem deo nec denm, nee hominem carum;
neminem ah eo amari, neminem diligi vultis. Tta
fit, ut non modo homines a diis, sed ipsi dii inter
se ab aliis alii negligantur.

XL1V. Quanto stoici melius, qui a vobis repre-
henduntur? Censent autem, sapientes sapientibus
eliam ignotis esse amicos. Nihil est enim virtute
amabilius. Quam qui adeptus erit, ubicamque erit
gentium, a nobis diligetur. Vos antem quid mali
datis, * quum in imbeciliitate gratificationem et
benivolentiam penitis? Ut enim omittam vim, ct
naturam deorum : ne homines quidem censetis,
nisi imbecilli essent, futuros beneficos et benignos
fuisse? Nulla est caritas naturalis inter honos? Ca-
ram ipsum verbum est amoris, ex quo amicitize
nomen est ductom @ quam si ad fructum nostrum
refercmus, non ad illins commoda, quem diligi-
mus; non erit ista amicitia, sed mercatura quze-
dam utilitatum suarnm. Prata, et arva, et pecu-

© Quom imbecillitatem, Davis, Ern. recipiunt Lam-
bini emendationem ; atque etiam cod. Glog. habet
imbecillitate,
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dum greges diliguntar isto modo, quod fructus
ex eis capiuntur. Hominum caritas, et amicitia,
gratuita est. Quanto igitur magis deorum ? qui
nulla re egentes, et inter se diligunt, et hominibus
consulunt. Quod ni ita sit, quid veneramur, quid
precamur deos? cur sacris pontifices, cur auspi-
ciis augures praesunt? quid optamus a diis immor-
talibus? quid vovemus?

At etiam liber est Epicuri de sanctitate. Ludi-
mur ab homine non tam faceto, quam ad scribendi
licentiam libero. Quze enim potest esse sanctitas,
si dii humana non curant? Quaz autem animans
natura, nihil curans? Verins est igitur nimirum
illud, quod familiaris omnium nostrum Posido-
nius disserait in libro quinto de Natura deorum
nullos esse deos, Epicuro videri; queeque is de

diis immortalibus dixerit , invidize detestandic gra-

tia dixisse. Neque enim tam desipiens fuisset, ut
* homuncali similem deum fingeret , lineaments
duntaxat extremis, non habit solido, membris
hominis preeditum omuibus, usu membroram ne
minimo quidem , exilem guemdam atque perluci-
dum, nihil coiguam wibuentem, nihil gratifican-
tem, omnino nihil curantem, nihil agentem. Qua
natura primum nulla esse potest; idque videns Epi-

L+ Al codd, homunculis.
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curus, re tollit, oratione relinquit deos. Deinde,
si maxime talis est deus, ut nulla gratia, nulla
hominum caritate teneatur ; valeat. Quid enim
dicam, propitius sit? Esse enim propitius potest
nemini, quoniam , ut dicitis, omuis in imbecillitate
est, et gratia, et caritas.




