CAPITULO TRIGESIMO CUARTO.

Clasificacion morjologica.

Las lenguas zoque y mixe han sido emparenta-
das por Hervds con las lenguas zapoteca, mazate-
ca y chinanteca. Orosco y Berro deja sin clasifi-
car dichas lenguas. “ El mixe 6 mije, dice, es
una de las lenguas que no hemos sabido clasifi-
car.” La mayor parte de los que han escrito so-
bre las lenguas indigenas de México han tenido
respecto del mixe ideas completamente erroneas
y algunas an risibles.  Reclus en su Geograffa
Universal atribuye 4 los mixes una lengua tan
pobre que tenfan que completarla con palabras to-
madas del espafiol, y ayudarse con la mimica; pe-
ro del estudio de dicho idioma se ve que tales
apreciaciones han sido exageradas, y que el mixe
y el zoque son lenguas que se bastan 4 si mismas
y ricas en voces y en la formacion de ellas.

Pimentel considera al zogque-mixe como una
lengua mezclada, reuniendo 4 lo suyo propio algo
de mixteco-zapoteca, tanto en la gramadtica como
en el vocabulario; y supone la influencia del mix-
teco alto en la pronunciacion del mixe, que Supo-
ne también mds duro que aquel. Esto Gltimo es
inadmisible porque la situacion geogrdtica de estas
razas las separa de tal manera que hace imposible
la influencia de la una sobre la otra, y la tesis de
que el mixe es un idioma mezclado tampoco puede
sostenerse porque desde el momento en que por.él
trato comercial, por la dominacién, 6 por otras

causas una lengua se funde en ofra resulta una
nueva con los elementos y leyes gramaticales de
la dominante. Cierto es que el mixe tiene voces
semejantes 4 las del mixteco-zapoteca y que en
algunas formas gramaticales se acerca al mexicano;
pero estos hechos por si solos no bastan para con-
siderar al mixe como una lengua mezclada.

Del examen de la estructura de las lenguas zo-
que-mixe se ve que, aunque las principales pala-
bras son monosildbicas, estas forman por com-
posicion las demds de la lengua empleando en
alto grado la polisintesis. Tomando al acaso una
palabra de sudiccionario, por ejemplo:

paak-tza-tzish, planta de pina,

v analizando dicha palabra nos da los siguientes
elementos;

paak, dulce.

fzalz, maguey.

dsh, tronco.

De estas palabras se forman:

paak-tzatz-osh-tok, vender plantas.
baak-1zatz-ish-tok-pa, vendedor de plantas de pina, ete.

También se emplea en la composicion de
palabras la sincopa, como:
ko-ak, piel de la cabeza.
ko-homp, sombrero.
ko-ndd, coronilla.
a-nash, remedar.

a-hana, saborear.

en las cuales entran como componentes ko sinco-
pa de kobaak, cabeza, y @ sincopa de au, boca.




El ayook y el zoque han sido también conside-
rados como lenguas de suflexion, y si bién en Ila
apariencia se encuentran sufijos que revisten todo
el cardcter de una ﬂ'ﬂxién, como la # en los abs-
tractos y la p para el presente, en realidad sen
verdaderos fndices con las mismas funciones que
los empleados en las lenguas mixteco-zapoteca,
mexicano y chontal.

CAPITULO TRIGESIMO QUINTO.

Stntaxis.

Las lenguas, cuya parte estructural hemos es-
tudiado en los anteriores capitulos, cuyos ele-
mentos radicales hemos visto combinarse para
formar las difer
expreﬁia’v:‘l del 1
tura que nan

‘entes palabras necesarias para la
bensamiento segn el grado de cul-
fil‘;_‘['lf:/‘-htu'-?. tienen una sintaxis tan
r:,cnu]]-.-t, como sencilla es la fndole de su for macion,
Esta sintaxis estriba fundamentalmente en el orden
de colocacion de las palabras, f‘rrdg-n no solamente
sintdxico, sino esencial 4 El estructura del idioma.
Al examinar la estruc palabras se ha
tratado por consiguiente de su sintaxis, puesto que
formacion y sintaxis en estas
separadas por

lenguas, estdn solo
r estreche )S !Iiﬂ 1tes.

Careciendo estas lenguas de flexiones, esto es,
siendo invariables sus palabras, falta en conse-
cuencia la concordancia gramatical. En las lenguas

;1~\:,m-1iws, como el sanscrito y sus afines, latin
y griego y las modernas que de ellas se derivan,

"‘1 a “\” esar el pensamiento se necesita la con-

discurso. No obstante que las lenguas tratadas en
el presente estudio, no pueden tener concordan-
cia gramatical, siguen de una manera inv muol») la
concordancia 1(‘ n_,m_»gm. ero esta no revis
forma que |
demostrat] \os, pL rsonales y de mhum pm ejem-
nlo, cuando en el evangelio de San Mateo, Cop. 3
ver. 1, se dice en zapoteco serrano,;

Tsihini laa caxaa bita Juan Bautista guluye libana lec
Desierito (]M 7/:!(({.;
y predicé en el Desierto de Ju dea.

Y en aqullos dias 'vino Juan Bautista

la palabra xaa, dia, no tiene una verdadera concor-
dancia gramatical con laaca, que significa aquellos:
pero si se expresa la conformidad del namero con
el indi yminando la oracion Obila [uan

iu('uu que so6lo hay concor-

e bila vino, puode a-

ce #a.y
Jid
[l

Bautisla, se ve e
\ILlljxij ]\..& L)l r]L
brazar las tres personas, tanto de singular como de

i - 19 ¢ 13-
plural: pero el idioma recurre para evitar la contu
i I

“‘{“YU \

cién 4 los sufijos pronominales cuando es m’cv:%arm
su empleo, uun y cuando en el mismo \-'crsm.n_i{j \
oracion de futuro: enlu-ye libana, en la cual
.D]'e reverencial ye nos indica que el su-
no es otro sino el mismo Juan Baut ista; su-
pmu >ndo uu 0 sufijo la palabra lhbana que €s
acusativo podia tener también el cardcter de no-
minativo.
En todas las lenguas analizadas falta la concor-
jancia del -nombre y adjetivo. En algunas no
existe tampoco la concordancia estructural del
nombre y verbo, y en otras, como €n mazateco,

vanabuco. mexicano, chontal, mixe y otoml, exis-
papabuco,
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-te en cuanto los (ndices personales Ja determinan,
por eJ. cuando en mixe decimos:

xeu—al-pa m-mins veniste 4 la fiesta ?
el sujeto ta expresado por medio del afijo m,indi=
ca la concordancia en el sentido puramente ideo-
l6gico y estructural.

Si pasamos al régimen, poco tendremos que
decir respecto delas mixteco-zapoteca, las cuales
tienen pocas palabras de relacion, y asi falta el
Vt‘l’dzl'd'c.l't_) regimen. Las relaciones se expresan
por el m’dgn en que estdn colocadas las pa]abras,
orden exftrictamente necesario, y sin el cual las
funciones gramaticales de una palabra se truecan
en ]tiii‘dsf otra. Idea clara nos da el siguiente
¢ Jemplo:

Jesutcristo gueca benne: Jesucristo se hizo hombre.
en la cual proposicion el sujeto es Jesucristo y
benne es la palabra regida de guca; si se cambia
el orden constructivo en benne guca Jesucristo, re=
sulta que el hombre se hizo Jesucristo. si sejdice;

v/.ls';'a'c'.i}"\_\'z’o bene guca, se expresard la idea de que
Jcsycrist.\;) siendo hombre se hizo 6 pudo.

El mexicﬁ’nr), el chontal y el mixe tienen pala-
}Jm: y particulas de relacion que se posponen 4
la palabra regida invariable y necesarizmente, de
las gu;tles se han dado numerosos ejemplos 8;1 l0s
c;ri:'.tUit.J:;._aa’stci‘it_u'es. Las lenguas estudiadas son,
pues, eminentemente constructivas, y el sentido

de la proposicion depende del lugar que ocupan
las palabras. -

son la parte

LLl‘._:; pi'!._?p’\_m].CE[)E"!CS: por C(_}ngjgujente

: esencial de estas lenguas. Examinando
2y va=~ Y A lao % e

brevemente las distintas formas que revisten es-

tas lenguas se nos presenta, como uri punto de
trascendencia, la expresion de nuestros juicios por
medio del verbo ser; pues no existiendo este enlas
Jenguas mixteco-zapoteca, ni en las otras que for-
man parte del presente estudio, los principios ge-
nerales del lenguaje no tienen aplicacién en estos
casos; por ej. las proposiciones: la flor es blanca;
el hombre es mortal, etc. se expresan por la sim-
ple yuxtaposicion de los dos términos: sujeto y
predicado, como en serrano:

iva stizi-a, la flor es blanca.

yeba glieyu-a, (1) el cielo es hermoso, ete.

Las proposiciones anteriores y las deigual clase
con irreductibles a la forma de una proposicion
16gica y se expresan de la manera ya indicada 6 por
medio del sujetoy el verbo correspondiente, como:

benneyu-a goti, el hombre es mortal. (muere.)

gubisa rudant, el sol es brillante. (brilla.)
El afijo #a expresa en serrano la idea del verbo
ser, Como:

na lani-na, aquel es tonto.

lana na-nurneua-tari, ella es costurera.

Las oraciones de pasado y futuro no pueden
expresarse por este modo y se recurre 4 los ver-
bos evolutivos, como:

ouka tse, tui bueno,

P

oaka nubalanna, serés honrado.

1 En zapoteco serrano como en las demas lenguas del mixteco-za-
poteca, no hay articulo para determinar al nombre. La particula a pos-
puesta hace los oficios de articulo.  Asi, cuando se dice: el libro, debe
ponerse en serrano la &, como: libro-a, que vale tanto como aquel libro
que ya conocemos y no otro.

s ¥ T e e~
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El verbo estar en las lenguas de la familia zapo-
teca carece de forma absoluta y solo existe en la
concreta segun los diferentes estados que repre-
senta, como:

ridu, estar de pié.

reeni, estar en movimiento.
ree, estar sentado.

raa, estar acostado.

ridua, estar parado, vivir,
resu, estar en cuclillas.

fee, estar hechado.

yuu, estar metido, ete.

En mexicano falta también el verbo absoluto
estar y el substantivo ser, y la estructura de la
tesis para expresar ambos verbos es lo mismo que
en las otras lenguas, como:

itzkuintl koztik, el perro es amarillo.
amatl izlak, el papel es blanco.

tlalezotl zolontok, la abeja estd zumbando.
ualnopiloa, estar en alto.

ketza, estar parado,

uetziok, estar echado, ete.

Las oraciones de verbo activo requieren, por lo
menos, de sujeto y verbo y la afijacion de los
pronombres 6 indices pronominales, como en el
zapoteco serrano:

tu shrna rakalas: shrinni-keye, una madre ama 4 su hijo-
beyua teni tu yuu, el hombre tiene una casa.

Cu_ﬂndo el complemento es un pronombre se co-
loca inmediatamente después del verbo, como:

rakatzi-ya-lu, yo te amo.

rakatsi-lu-inte; t4 me amas.

rakalasa-ya-na, yo lo quiero

El mexicano difiere de las demis lenguas en

que en las oraciones de verbo activo, este lleva
necesariamente el indice de acusativo, ya sea que
se exprese 0 no el complemento directo 6 indirec-
to, como:

ki-kishhtok tekolli, estd sacando carbdn.

ni-ki-tlamotla in euatl, tiro la céscara.

ti-ki-maka in amatl, compras papel.

Las oraciones de imperativo no tienen indice es-
pecial en las lenguas de la familia mixteco-zapo-
teca; en mexicano se expresa con la particula sz,
como:

shi uia nakko, anda alld arriba.

shi kipitzki in tlitl, ven 4 soplar la lumbre.

amo shikelkaua tiuitz kualka, no se te alvide venir tem-
prano.

sheck maka amatl, dame papel, ete.

La pregunta tiene en las lenguas mixteco y za-
poteca particulas que la indican, como:

tzi rakalasilu ridzalia? quieres abrir?

Cuando la oracién no expresa duda ¢ estd pre-

cedida de otras particulas interrogativas se supri-
me fsi, como;

nuke kayananani? de quién son estos espejos?
ga dia-lu? & dénde vas?

En mexicano dichas oraciones tienen por indice
la particula £osh, como:

kosh tikipia in amatl? tienes el papel?

En el mexicano de Teotitlan se usa tambien la
particula shi, como:

shi tlapoa? habla usted.?

Ni en mixteco-zapoteca ni en mexicano hay
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signos especiales para las oraciones negativas. El
chontal presenta el cambio fonético de los indices
verbales y posesivos, como se ha visto en el ca-
pitulo respectivo.

CAPITULO TRIGESIMO SEXTO.

Breves consideraciones sobre el estudio de las lenguas
tndigenas de Mexico.

Tres fines presiden al que emprende el estudio
de los idiomas indigenas. El primero, y el que
movio 4 los primeros misioneros cristianos, veni-
dos al continente americano para evangelizar 4 los
aborigenes, es el aprendizaje del idioma para ha-
blarlo y por medio de él trasmitir y recibir las ideas
y pensamientos. A este fin contribuyeron en
1578 Fr. Judn de Cordova con sus interesantes
Arte y Vocabulario en lengua zapoteca; en 1607
Fr. Pedro Cueva con su arte; en 1737 Fr. Leonar-
do Levanto con su catecismo de la doctrina cris-
tiana, 4 los cuales precedieron y siguieron otros
notables misioneros, dando 4 luz 6 dejando inédi-
tas, obras de importancia en las lenguas mixteco-
zapoteca. En 1729 Fr. Agustin de Quintana da a
la estampa las obras no menos importantes de la
Doctrina Christiana y Ia Instruccién Christiana y
Guia de Ignorantes para el cielo, obras en idioma
mixe y tratadas con la maestria del profundo co-
nocedor de la lengua. Fr. Benito Hernandez apa-
rece en la Mixteca publicando su Doctrina Chris=
tiana, y en la Chinantla el Br. Nicol4s de la Barre-
da con su Doctrina Christiana, publicada en 1730
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en lengua chinanteca del pueblo de Yolos, y cuya
dificultad encarece en los siguientes términos:

“siendo por naturaleza, esta lengua tan rastica
y dificil, que dos sefiores curas, de los que me
antecedieron, me aseguraron no haber tenido otro
motivo para promoverse, de este, 4 otros curatos,
que los golpes con que su rusticidad les pulsaba
continuamente la conciencia, teniendo por mas
superable el trabajo de ponerse 4 aprender otros
idiomas que proseguir lo impenetrable de este.
Cuyo motivo obligd 4 otro Pdrroco 4 poner me-
dios para extinguirlo, y ensehar 4 los indios la
lengua mexicana, 4 costa de graves mortificacio-
nes, y disgustos y habiéndose puesto en ejecu-
cion (con superior permiso y despachos de la
Real Audiencia) no se experiment6 provecho al-
guno, pues antes se discurre haber servido de
mayor ruina y confusion)....”

Y estas obras en idiomas indigenas, producto
del celo religioso de los primeros misioneros del
Nuevo Mundo, revisten dos objetos distintos: u-
nas, y las més numerosas, fueron encaminadas 4
impartir Ia instruccion cristiana; y otras destinadas
4 la ensefianza de los principios 0 reglas necesa-
rias para aprender la lengua.  Todas ellas revelan
el esfuerzo de sus autores para amoldarlas d la
entonces de universal fama gramdtica de Nebrija.

Tal fué el estudio de las lenguas indigenas. en
los siglos pasados, y 4 él se deben los primeros
pasos de la filologfa mexicana; pero extinguido el
celo religioso de los sacerdotes cristianos, obteni-
da aparentemente la evangelizacion de  las  tribus




