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i sobre aquella

-zas del hombre, sino sobre j{qu% ;
g:ﬁtuc; superior y mds excelsa%e l':su sjzrpini;
se manifiesta y traduce en Sh:?sff\'iim %
como quiera que este gencra CF Llriia ;ma
est4 al alcance de todo el »mt’m‘d‘«_},.y ,m_mm;
es decir, la meramente E’]LSIOT‘I*\:.‘d t\uoremmlu
que la gramatical) pued? ser -L'Ol'ﬂ?q -
para ¢l entendimiento mas bumf:t:odcz _Mm
los que han penetrado en los secre ijgcga 4
de Lope y muchos los que uenes_l__l i
su pecadora vida y le profesan mntl‘j\’ :
ok s de su condicion en
voluntad por los detecm;: que su o Ao
greida y recelosa del meglt? a;ﬁno,] Leranda
llegado en esto al colmo de la Ji.;ei;iges :
alounos cervantistas espafioles ¢ i% :.:a)n Jcin.
n;)pa-:-zce sino que se hanem pemdp e o
vertir la devocidn 4 Cervantes en unas
fc“;s;::v 4 tratar aqui el Funto haﬂrto cllthic;i
de las relaciones entre (Je”a{?:e;;éhoo{)uz'
sobre el cual todavia no se né
ii;:n;} L(le(eo que estas reia;iones n;.llzgz
fueron muy cordiales, y que siempre e
entre ellos incompatibilidad de llgnlario,
nacida de su diverso 1c-.mn.eramen\uo hte;hor;1
y quizd de disgustos 1:?%r501qalc?,l§%e o
no es facil averiguar. .[odos los bien e
cionados esfuerzos de Navarrete caen ana”e
realidad de les hechos, que por otri;)ﬁem._
no eran CE'.\IW-’)CI'dO‘i enteramente en su

de sus discipulos eran conocidos disp
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Po. El reyde nuestra prosa y el rey de nues-
tro teatro, no solo se miraron de reojo, sino
‘que por un tiempo mds 6 menos largo, estu-
vieron francamente enemistados.

¢Pero de quién partieron Jas hostilidades?
Parece que de Cervantes, 4 lo menos las pu-
blicas y notorias, las tnicas que dejaron hue-
Ha en los libros. Cervantes era bueno, gene-
roso; llegd al heroismo en muchos actos y
Situaciones de su vida; pero era del barro de
Addn, y pertenecfa ademds al gremio irrita-
ble de los poetas. Como dramaturgo, habia
sobrevivido 4 su generacién, y se encontraba
desterrado de la escena, donde Lope reinaba
con absoluto imperio. En los nidos de an-
tano no habia pdjaros hogaro, segtin el mis-
mo Cervantes lastimeramente dice. ¢No pa-
rece muy humano que cediera 4 un
miento de despecho, no de envidia. que ésta
€ra incompatible con su cardcter?

Asi fué, en efecto, y ahi estd la primera
parte del Qui jote para atestiguar que la-agre-
sion no siempre se detuvo en el razonable
limite de la censura literaria. Es cierto que
en el didlogo entre el canoénigo y el cura so-
bre el teatro, Cervantes hace, y no creo que
Por mera precaucion retérica, notables sal-
vedades en alabanza de Lope, sin per
de declarar que ¢

movi-

juicio
asi todas sus comedijas vl

as

aratles.
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Pero en el prélogo y en los versos burlcm.ﬁ-
que van al frente le zahiere y maltrata sin
niedad, con alusiones que para los contem-
'porémeos debian de ser clarisimas, puesto
que todavia lo son para nosotros, como ya
1> mostré Hartzenbusch, poniendo en cote]
los preliminares del Quijote con El pere=
arino en su palria, libro que Lope aqbaba
de publicar, en 1604. Y si damos fe d todas-
las interpremdoncs de Hartzenbusch, que epr
este caso No me parecen mauy alambicadas,
algo hay en aquellos extranos versos que no:
iene conexion con la literatura, y que S€ d}--
rive solo 4 herir 4 Lope en el punto mas
flaco v vulnerable de sus costumbres y de Stk
honra. -

Por honor de Cervantes no quisiera yo
creer en este género de alusiones perfidas ¥
veladas, pero tampoco es preciso supone.'rlas,.
bastando con el prélogo y el razonamiento:
sobre el teatro pars explicar la mortifica=
cién de Lope, que ley6 el Quijote antes de
imprimirse, 64 lo menos alcanzo alguna no-
ticia de los ataques que contenfa contra sd
persona, cOmo parece por aquella descqm-
puesta y absurda frase con que desahogo sut

enfado en carta escrita & persona descono-.

cida (que parece haber sido un médico): «De

»poetas no digo: buen siglo es este; muchos
sestdn en cierne para el ano que piene, pero:
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sninguno hay tan malo como Cervantes, nt
ntan necio que alabe a Don Quijote,.» Y
luego afiade: «Cosa para mi mds odiosa que
wmis librilles & Almenddrez y mis comedias
»a Cervantes.»

Esto escribfa Lope en 14 de Agosto de
1604, puntualmente un ano antes de salir el
libro que tan mal parado iba 4 dejar su cré-
dito de profeta. Esa frase, aunque confiada
al secreto de una carta familiar, no descu-
bierta hasta nuestros dias, y probablemente
dictada por un irreflexivo movimiento de
mal humor, pesa y debe pesar sobre la me-
moria de Lope; asi como, despues de la re-
habilitacion solemne del teatro espanol, que
.con todos sus defectos es el mds nacional y el
mads rico del mundo, pesa y debe pesar so-
bre la memoria de Cervantes aquello de los
conocidos disparates aplicado en monton
4 la grandiosa labor dramdtica de su adver-
Sario.

A mi ver, estos dos soberanos ingenios no
llegaron 4 entenderse nunca, 6 mds bien no
quisieron entenderse, ni ver que la obra del
uno era en cierto modo complemento de la

del otro, y que la posteridad habia de recon-
«ciliarlos en una misma gloria.

Pero fuera de esa carta de indole privada,
y fuera de un insolente soneto que tampoco
<orri6.mds que manuscrito, y que por su des-
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vergonzado estilo mds parece de Gongora
que de Lope, no consta que el Fénix de los
Ingenios tomase contra Cervantes ningun
otro género de represalias, 4 paﬂr del modo-
ambiguo con que éste \olvm d aludirle en la
segunda parte del Quijote, ponderando su
ocupacion continua y virtunsa, y esto preci-
samente en 1615, afo que pudiéramos lla--
mar climatérico en la vida de Lope, puesto
que en €l comenzd la ltima, la mds crimi-
nal, y también la mds trdgica y desventu--
rada de sus pasiones. Harto sabia su vecino
Cervantes, como sabia todo Madrid, cudl era
entonces la ocupacién continua, aunque nada:
virtuosa, de Lope.

.Convengamos en que tales saetazos eram
muy suficientes para sacar de quicio aun &
persona de condicion mds pacifica y menos
soberbia que Lope. Y sin embargo, parece
haber conservado algin trato con Cervan—
tes, que en 1612 era compaiiero suyo en la
Academia del Conde de Saldana, y que cier-
ta noche, para que leyera una cancién, le
prestd sus anteojos que parecian huepos es-
trellados mal hechos. En sus obras impre-
sas, nunca Lope- dej6 de elogiarle, & veces
con tibieza, que hoy nos desagrada, como-
cuando dice que «no'le faltd gracia y estilo:
en sus novelas»; pero otras con alta estima-
¢ién, comd en la comedia de El premio dek
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bien hablar, donde junta el nombre de Cer-
vantes con el de Cicerdn, considerando sin
duda al primero como el gran maestro de la
prosa castellana, al modo que lo es Marco
Tulio de Ia lﬂtinu juicio, como se ve, bien
conforme con el gue los siglos han lormu-
lado acerca de la 311'_‘)8[‘101‘ excelencia del es-
tilo de Cervantes entre todos los autores de
nuestra lengua. Y el elogio es tanto mds de
notar, cuanto que viene intercalado, sin ne-
cesidad, en el didlogo de una comedia, y no
puede confundirse con los vulgares cumpli-
mientos y loores del Laurel de Apolo y otros
poemas andlogos.

Sabida la enemistad mds 6 menos pro-
funda y duradera entre Cervantes y Lope,
no es maravilla que algunos hayan atribuido
al segundo la composicion del falso Qui jote,
y ‘que otros, sin llegar 4 tanto, le achaquen
cierto género de complicidad ea la publica-
cion de este libro, funddndose especialmente
en los elogios que de su persona hace el en-
cubierto autor en el prélogo y en otras par-
tes de la novela, v en lo mucho que muestra
dolerse de los ataques de Cervantes con-
tra él.

Que Lope sea autor del Quijote de Ave-
llaneda es cosa de todo punto inadmisible.
El estilo tan caracteristico de esta novela
nada tiene que ver con ninguna de las varias
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maneras que como prosista tuvo Lope. No
se parece ni 4 la prosa poética y latinizada
de La Arcadia y de El Peregrino en su_pa-
{ria, ni 4 la gallarda y elegante prosa histo-
rica del Triunfo de la fe en los reinos del
Japon; ni 4 la sabrosa, natural, expresiva y
agraciada diccién de muchas escenas de la
Dorotea, que 4 ratos se atreve 4 competir
con la misma Celestina; ni, finalmente, al
truhanesco gracejo de las cartas familiares,
que si honran poco al hombre, valen mucho
por la ingeniosidad y el chiste. Pero aun en
esta correspondencia secreta, donde el gran
poeta rompe desgraciadamente todo freno,
nada hay que se parezca 4 la torpe groseria
de Avellaneda. En sus peores cartas Lope
es lascivo, y 4 veces cinico; pero lo esde
otro modo, y con otro donaire y otro seiiorio
que Avellaneda. Y cuando escribe para el
publico, hasta cuando traza cuadros de ma-
las costumbres, que no podian faltar ensu
inmenso teatro, si habia de ser, como es,
trasunto completo de la comedia humana,
procede con cierta parsimonia y buen gusto
que jamds conocid Avellaneda, Asien la Do-
rotea misma, en El Anzuelo de Fenisa, €n
El Rufian Castrucho, en El Arenal de Se-
illa. Nunca en sus mds libres desenfados s¢€
confunde la noble musa de Lope y de Tirso
con el brutal realismo de Avellaneda, que
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€s propio y peculiar suyo entre todos los
-autores de aquel siglo.

Si Lope no escribié el Quijote de Avella-
neda, ¢pudo inspirarle, 4 lo menos? La posi-
bilidad no se niega, pero el hecho es invero-
simil. En 1605, afio de la publicacién del
Quijote, empieza la correspondencia auté-
grafa de Lope con el duque de Sessa, y con-
tintia hasta 1633, dos antes de la muerte de
Lope y muchos después de la de Cervantes.
Pues bien: en esta enorme y reservada co-
rrespondencia, donde Lope procede sin nin-
gan género de disimulo y hace las mds tris-
tes confesiones: en esta correspondencia,
donde, por otra parte, abundan tanto las
noticias literarias, politicas y de todo género,
no hay una sola palabra que se refiera al
Quijote de Tordesillas ni 4 su autor. Esfor-
zando el argumento negativo, podria dudarse
hasta de que Lope hubiese visto el libro im-
preso en Tarragona, que los contempors-
neos, como es sabido, miraron con la mayor
indiferencia, hasta el punto de no haber sidn
reimpreso ni una sola vez en aquel siglo, al
revés de lo que sucedia con cualquier me-
diano libro de entretenimiento. Esta misma
indiferencia del puablico contradice mds y
mds la hiptesis que impugnamos. sCémo
era posible que un libro de Lope, 6 inspira-
do y patrocinado por é€l, no excitasé por lo
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menos la curiosidad, teniendo ademds, como
tenia, las cualidades literarias que es impo-
sible negar al Quijote de Avellaneda?

Que Avellaneda era admirador de las es-
tupendas ¢é innumerables comedias de Lope
de Vega, bien a la vista estd desde las pri-
meras lineas de su prélogo. Pero gqué espa-
Aol (fuera de algin pedante como Torres.
Ridmila) dejaba de admirar entonces el pro-
digioso ingenio de Lope; desde el venerable
P. Mariana, que 4 pesar de su antigua aver—
sion 4 los juegos escénicos, interrumpia en
1618 la estudiosa quietud de su retiro de To-
ledo para lanzar en verso griego una dia—
triba, poco menos iracunda que las de Ar-
quiloco, contra el audaz pedagogo de Alcald,
4 quien juzgaba digno nada menos que del
patibulo por haber hincado su canino diente
en las obras del gran poeta nacional; hasta
aquellos fandticos 4 quienes la Inquisicion
tuvo que amonestar en sus indices porque
repetian 4 coro el Creo en Lope de Vega to=
dopoderoso, poela de los cielos y de la tie=
rras La voz del oscuro Avellaneda no era
mds que una de tantas como se alzaban em
esta apoteosis de un poeta que, 4 haber na-
cido en las edades heroicas, hubiera tenido
templos y sacerdotes como Homero.

No creo necesario detenerme 4 impugnar
la paradoja que por mero juego de ingenio,
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sl no me equivoco, sostuvo en 1874 D. Adolfo
de Castro, atribuyendo el apocrifo Quijote
al insigne poeta dramdtico D. Juan Ruiz de
Alarcén. '

Nuestro amigo el Sr. Castro (1) hizo alarde
una vez mds del prodigioso conocimiento-
que tiene de la literatura espaiola del si-
glo xvi, pero no convencié, ni podia con-
vencer 4 nadie, ni quizd él mismo estaba
convencido de lo que sustentaba. No puede
haber antitesis mds completa que la del soez .
y desvergonzado Avellaneda, y el delicadi-
simo poeta terenciano, el suave y profundo
moralista, el intérprete mds humano del
ideal caballeresco, el mds reflexivo v co-
rrecto de los ingenios de su tiempo, el que-
menos concesiones hizo ni al vulgo ni al to-
rrente de la improvisacion. El sentido d>
belleza moral que se difunde como escondido
aroma por todas las venas del teatro alarco-
niano; el alto y generoso concepto de la vida
que-en €| resplandece; el sello de distincion
aristocrdtica que sin esfuerzo le realza; la
continua pulcritud de pensamiento y de ex-
presion que solo en alguna comedia de su-
javentud puede echarse de menos, son dotes-
y condiciones tales que hacen ética y estéti-
camente imposible que Alarcén pudiera es—

(1) Vivia atn, tuando se escribio esta carta.
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cribir ni una sola pdgina de las que llevan el
nombre del licenciado tordesillesco. Y como
la vida de Alarcén estuvo en perfecto acuerdo
con la doctrina de sus escritos, tampoco se
le puede achacar la vileza de haber inju-
riado, sin motivo ni provocacion, 4 Cervan-
tes, de quien no consta que fuese ni amigo
ni enemigo, y 4 quien sélo pudo alcanzar en
sus ultimos afios, puesto que Alarcon volvio
-de Méjico en 1611. Y aunque generalmente
se supone que ya habian tenido relaciones
literarias en Sevilla, en 1606, todo el crédito
de esta aseveracion estriba en que sea de

Cervantes la carta descriptiva del festejo de:

San Juan de Alfarache, lo cual podrd pare=
cer mds 0 menos verosimil, pero dista mu=
cho de ser articulo de fe, puesto que solo se
funda en coincidencias de estilo, que cada
cual ve y entiende 4 su modo (1).

La mayor prueba de lo inseguro de este
método y de las consecuencias quiméricas 4
.que arrastra, nos la da el mismo Str. Castro,
cuando 4 su modo quiere probar, con erudic
-cién y agudeza, que el estilo de Avellaneda y
el de Alarcén se parecen como dos gotas de

(1) Por mi parte estoy convencido de que la Cartad
Don Diego de Astudillo no puede ser de Cervantes, qué
no estaba en Sevilla en 1606, y encuentro plausible la con=
jetura del Sr. Groussac, que la atribuye al Dr. Juan de
Salinas.

e 1 {4;’.‘.‘,&!
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agua. Para ello acumula muchos ejemplos y
comparaciones, después de las cuales, todo el
que conozca 4 ambos autores, queda tan per-
suadido como antes de que no se parecen en
nada. Porque no basta la coincidencia en
pensamientos comunes; no basta el empleo
frecuente de unas mismas locuciones, que en
altimo resultado pertenecen al caudal de la
lengua del siglo xvi y no al particular de
ningun autor; se necesita la presencia de
algo mds hondo y personal, que pudiéramos
Hamar el alma del estilo, la raiz del peculiar
modo que cada autor tiene de engastar el
concepto en el signo literario.

Tales argumentos, por lo mismo que prue-
ban demasiado, nada prueban. Vuélvase la
oracion por pasiva, y quien tenga el ingenio
y la vasta lectura del Sr. Castro, podrd de-
mostrar por el mismo método que Avella-
neda es Tirso de Molina, 6 Mateo Alemén,
¢ Vicente Espinel, 6 Quevedo, 6 Gongora, 6
Montalbdn, 6 cualquiera delos que escribian
con aplauso en las postrimerias del siglo xvi
y principios del siguiente. A veces imagino
que, al formular su tesis el docto gaditano, no
se propuso otra cosa que probar, por reduc-
cion al absurdo, la ineficacia del método que
hasta ahora se ha seguido en esta indagacion.

Hora es ya de que en este y en otros pun-
tos de mds entidad vaya abandonando la
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-critica cervantina el terreno movedizo y fan-
tastico en que por demasiado tiempo se ha
extraviado. Yo no tengo autoridad ni ciencia
para dar consejos d nadie, pero me duele que
en medio de la riqueza de lucubraciones es-
tériles que abruman esta rama de nuestra
bibliogratia, no tengamos todavia, de mano
espafiola, un libro definitivo sobre Cervan-
tes. Comentarios simbolicos, exegéticos y
~trascendentales no faltan, ni tampoco dis-
quisiciones encaminadas 4 probar su pericia
en todo género de ciencias, artes y oficios,
desde la teologia hasta el arte de cocina. Lo
que yo echo de menos es un libro en que con
discrecion y buen gusto se hable del tnico
oficio y arte que verdaderamente tuvo Cer-
vantes, del arte y oficio de novelista y de
gran poeta en prosa. Las indicaciones de
D. Juan Valera, que es, 4 mi juicio, el espa-
fiol que mejor ha hablado del (Juijote, aun-
que en pocas pdginas, son lo que mds se
acerca 4 este ideal de critica que yo concibo,
y pueden ser germen de un libro que su
mismo autor podria escribir mejor que na-
die, si quisiera.

Perdone Vd. esta digresién, y volvamos
4 Don Quijote el Malo. Para terminar esta
enfadosa epistola, s6lo me resta presentar
los titulos de mi candidato, 4 quien de in-
<tento he reservado para el ultimo lugar,

T e T——
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como lo requiere la pequefiez del sujeto y la

poca autoridad del que se atreve d presentar-
le. El que yo quiero favorecer con la ganga
del falso Quijote (en lo cual ciertamente no
sé si le hago un favor 6 un disfavor postu-
mo) lleva el oscurisimo nombre de Alfonso
Lamberto. Su estado civil me es desconocido:
s6lo puedo decir de él que era aragonés y
pocta. Los indicios que tengo para adjudi-
carle la paternidad de la disputada novela,
pueden exponerse en pocas palabras, y no
proceden de fuente muy recondita.

El bibliotecario Pellicer, en su biografia
de Cervantes, muy anticuada ya, pero util
y curiosa siempre, aun después de la publi-
cacion de la de Navarrete y de tantas otras
posteriores, da noticia de un cédice de la bi-
blioteca de los condes (hoy duques) de Fer-
ndn Nanez marcado asi: Tractatus Varii,
382. Eu este codice, que debe de ser un tomo
de papeles varios, se contienen las sentencias
6 vejdmenes que se intimaron 4 los poetas
que concurrieron 4 dos certdmenes celebra-
dos en Zaragoza por los afios de 1614, sobre
la interpretacion de dos enigmas que ha-
bian corrido manuscritos en aguella cindad.
Entre los poetas concurrentes al primer
certamen figuraban Martin Escuer, 4/fonso
Lamberto, Pablo Visieda, Josef Pilares, el
Maestro Potranca, Juan Navarro, Miguel
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Soriano, Muuniesa, Gerénimo Herndndez, el
incognito Xarava, etc. En el segundo cer-
tamen escribieron Jayme Portolds, Pedro
Huerta, Alfonse Lamberto, Lozano v otros.
A cada uno de los poetas, segin costum-
bre de esta clase de justas, les da el fiscal un
vejamen, censurando sus poesias, y les aplica:
su condigno castigo por no haber acertado 4
descifrar los enigmas. A uno de los poetas:
del primer certamen se le dice esto:
A Sancho Panza, estudiante,
Oficial, 6 paseante,
Cosa justa 4 su talento,
Le dard el verdugo ciento,

Caballero en Rocinante.

«Este poeta (dice Pellicer) 4 quien se le
llama Sancho Panza, y cuyo nombre se ca-
lla, parece que es el fingido Alonso Ferndn-
dez de Avellaneda.»

Entre las sentencias 6 vejdmenes contra
los poetas que escribieron para el certamem
segundo, se lee esto:

Al blanco de la ganancia
Dice con poca elegancia
Que la ignorancia se encubre
Sancho Panza, y ¢l descubre
La fuerza de su ignorancia;
Y pues afirma de veras
Sus inventadas quimeras,

En galeras tome puerto;

Que tras azotes es ¢

Se siguen siempre ga
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Pellicer contintia sospechando que aqui
también se satiriza 4 Avellaneda. Los versos
son confusos y malos de todas veras, pero
parece que aluden 4 un capitulo del falso
Quijote, el 8.°, en que el ingenioso hidal-
go, al entrar en Zaragoza, se empena en
librar 4 un criminal 4 quien iban azotando
por las calles, y se ve de resultas en la cr-
cel publica, condenado 4 la misma pena de
azotes y vergiienza, de que afortunadamente
le salva su amigo D. Alvaro Tarfe. El fiscal
del certamen, por consiguiente, entendia re-
terirse al Quijote de Avellaneda y no al de
Cervantes; y tal alusion, en Zaragoza y en
el mismo afio de la publicacién del libro, da
mucho peso 4 la induccién de Pellicer, y
mueve 4 sospechar que el poeta aragonés de-
signado con el nombre de Sancho Panza, sea
efectivamente el temerario rival de Cervan-
es.

¢Pero cudl de los poetas de estos certime-
nes puede sere Aqui estd la mayor dificul-
tad, dice Pellicer. No tanta, si nos atenemos
a los datos que €l mismo trae. Sélo un poeta
de los citados por €l concurrié 4 los dos cer-
tdmenes, y este poeta es Alfonso Lamberto.
El es, por tanto, el Sancho Panza del uno y
del otro vejamen. Sélo puede quedar el es-
cripulo de que quizd entre los poetas cuyos
nombres (no sé por qué) omite Pellicer, en

CXXXVI q
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vez de presentar la lista completa, haya al-
alin otro repetido; duda de que no podriamos
salir sino en presencia del codice mismo,
Pero, entretanto, queda solo Alfonso Lam-
berto, cuya causa se fortifica, como vere-
mos, por otros indicios (1).

(1) De intento he dejado subsistir estos parrafos, porlo
mismo que en ellos tengoalgo que enmendar, y sobre todo
algo que afiadir 4 las especies que hasta ahora han corrido
de molde acerca de los certamenes de Zaragoza, Cuantos
han escrito de este asunto se han guiado Unicamente por
las noticias de Pellicer, que exigen rectificacién en algu=
nos puntos.

Poco més de un afio después de la publicacién de mi
carta sobre el Quijote de Avellaneda, mi difunto amigoy
querido compaiero D. Pedro Roca, 4 cuyo cargo estabael
archivo de la casa ducal de Ferndn Nunez, logrd, después
de largas pesquisas, dar con ¢l tomo de varios que vid
Pellicer y que se habia ocultado 4 los eruditos posteriores

Los certamenes son dos, pero llevan un titulo comun
que dice asi:

Sentencia del zertamen |subre la exposicion de dos |
enigmas dada en la yasigne | Universidad de | Caragoga
en 26 de Mar- | gordel ¢ de 16r3.

Concurrieron al primer certamen los siguientes pogtas:

Martin Escuer.—Gacol.—Alfonso Lamberto.—Bernardo.
—Pablo Visieda.—San Alexo 6 Monserrate (sic).-—Martia
Guzman.—El Maestro Potranca.—El Licenciado Cazma-
rra.—ll Licenciado Langaruto.— Tiburcio Machaco.—
Don Fulano, — Pilares, — Francisco Blitiri.—Diego
Tordillo, — n Gaspar. — Montero.—Juan Navarro.—
Bernardo Daniel.—Miguel Soriano. — Lumbreras.—Geré=
nimo Herndndez. - ancisco Alcondoque, — Muniesa.—
Sancho Panga.—El incégnito Xaraba.—Dionisio Vifidn.—
Pedro de Espes.—Pablo Romero.

Al segundo los s ent (Marco con un asterisco ‘os
que estan repetides.) Jayme Portolés.—Diego Amigd—
El venturoso perdido. —*Alfonso Lamberto.—*Muniesa.

i | T
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Los partidarios de Aliaga no han descono-
<ido estas noticias; pero empenados en sacar
adelante su hipétesis, no han vacilado en su-
poner, arbitrariamente y sin la menor som-

—Lozano.—Periquitode Utreras.—*Juan Navarro.—*San-
cho Panga—Pedro de Giierta.—Navarro.—Vicencio Ga-
rrasco,—Tomas Alegre.

Infiérese de estas listas que los poetas repetidos en am=
bos certimenes soa cuatro, y no solamente Alfonso Lam-
berto, como resultaba de las noticias de Pellicer. Y ade-
mis Alfonso Lamberto y Sancho Pangaaparecen en ellas
como dos poetas intos, 4 no ser que ¢l segundo sea
seudonimo del primere, lo cual no se puede admitir sin
pruebas.

He aqui los versos que se refieren a Alfonso Lamberto
¥ 4 Sancho Panza en el primer certamen:

El buen Alfonso Lamberto
Devocién ha descubierto;
Pues dice que es San Francisco
Y los frayles de su aprisco,
Y que esto tiene por cierto.
Si desea como garza
Llevar honrado Bohemio
Por su devoto prohemio,
Que lo coronen de zarza,
Que yo no le sé otro premio.

A Sancho Panza estudiante...

(Es la copiada por Pellicer.)
SEGUNDO VEXAMEN

Alfonso Lamberto es cierto
Que humildad ha descubierto
Y tanto quiso humillarse
Que viene al {in 4 explicarse
Por las razones de un muerto.

SSperc que este servicio
En el dia del juicio
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bra de verosimilitud, que Alfonso Lamberto
era un seudénimo con que en aquella oca
sibn quiso encubrirse el confesor de Feli
pe III. Con este cémodo sistema todo se

Dios se lo quiera pagar,
Mas pues ensefia d callar,
Aprenda bien ese oficio

Al blanco de la ganancia.
(Es la citada por Pellicer,)

Conocido ya el textointegro de los certamenes, cae por
su base la deleznable conjetura de Pellicer. Sancho Pan=
za es el seuddnimo con que concurrid 4 aquella justali=
teraria nn poeta al parecer distintode todos los demas que
alli estan expresamente designados. Tampoco debe darse
especial importancia (como ya advirtié Tubino,citado por
el sefior Groussac) a las frases de agoles y galeras, que'se
parecen & otras muchas usadas en esta clase de vejamenes.
A Navarro, por ejemplo, se le hace la siguiente intima~
cion en el segundo de los certamenes de Zaragoza:

A Naparro sin rencillas
Paséenle las costillas,
Y pues asi se alboroza
Pasee por Zaragoza
Con coroza y campanillas...

Por lo mismo que ¢l Sr. Groussac no ha podido temer
noticia de estos documentos, que tanto le hubieran ser=
vido en su refutacién, me complazco en darles publicidad,
sin suprimir ni una linea de lo que escribi antes, inducido
a error por Pellicer.

Y ya que de certiamenes se trata, no creo que huelgue
la noticia que de otras fiestas de Zaragoza, en que clara=
mente se alude al falso Quijote, publicO Barrera ensus
Nuevas investigaciones sobre la vida de Cervantes, (Obras
completas... ed. de Rivadeneyra, tom. I, pp. CXIX-CXX)

En las fiestas que 4 la beatificacién de Sta. Teresa ce!e-
bro la imperial ciudad de Zarageza, por Octubre de 1614
y cuya relacion & Retrato (qne asi se titula) eseribio y pus
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allana, y es facil negar la existencia de cual-
quiera persona de quien no se tengan datos
biogrdficos. Yo del mismo Alfonso Lamberto
no las.tengo, pero si de otro poeta arago-

blicé Luis Diez de Aux (Zaragoza, 1615), salio, entre otras,
Ana mascarada de estudiantes, que el expresado relator
de los festejos describe en estos términos:

«Venia Don Quijote de la Mancha con un traje gracioso,
»arrogante y picaro, puntualmeate de la manera que en
»su libro se pinta. Esta figura y otra de Sancho Panza, su
»eriado, que le acompanaba, causaron grande regocijo v
»entretenimiento, porque, a mas de que su traje era en
wextremo gracioso, lo era también la invencidon que lle-
»vaban; fingiendo ser cazadores de demonios, que traian
»alli enjaulados, y como triunfando de ellos... v éstos se
»representaban en dos fieras mascaras atadas, cuyascabe-
»zas estaban encerradas en scndas jaulas, Sancho Panza
»salié con un justillo de pieles de carneros recién muer-
»tos, el pelo hacia dentro.s Afade que este traje causd
extraordinaria risa, «como también la causaron los pape-
lillos que con algunos motes daba a las damas, v una in~
formacién (abono de su justicia) que en razén del premio
nos presentaron en unos versos del tenor siguiente:

La verdadera y segunda parte del Ingenioso
Don Quixote de la Mancha,
Compuesta por el licenciado Aquesteles, natural de como
se dice, véndese en donde v a do, Ano de 161y,

Insertaseguidamente los versos & que se refiere; entre
ellos elinforme de Don Quijote en siete redondillas, que
‘empiezan:

Soy el fuerte den Quixo-
Mis que el bravo Paladi-
Lievado por su roci-

Y traido por el tro-

«Lleyo unos preciosos guantes, y aunque fueren los me-
jores del mundo, los merecias

Es indudable que en este epigrafe se alude al Don Qui-
jote de Avellaneda, que por aguellos dias estaba yaa
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nés contempordneo y probablemente deudo
suyo (:). Llamose D. Martin Lamberto Ifii-
gues yestd honorificamente mencionado por
el cronista D. Juan Francisco Andrés en su
Aganipe de los cisnes aragoneses celebra-
dos en el clarin de la fama, al hablar de los
poetas de Jaca y sus montanas.

Martin Lamberto iiguez, gallardo
Girasol (2) del gravisimo Leonardo,
Amante de sus rayos eloquentes.
Del Ebro las corrientes
Fueron feliz aplauso y maravilla:
Sus claros ascendientes
Tuvieron sus solares
En los de Jaca sus antiguos Lares;
Después 4 Zaragoza trasladados,
Gozan de los supremos Magistrados,
Y sus versos silaves numerasos,
Por agradables, tersos, amorosos,
Al ciego Dios Cupido
Le pudieron tener adormecido:

punto de salic 4 fuz. Esta muy lejos de ser critica la alu=
sién, y pudiera sospecharse si el autor de los versos seria
tal vez el o supuesto Avellaneda (el licencigdo:
Agquesteles: él es agqueste). ¢

(1) Seguramente,decia ¢n la primera edicion de este
articulo: ¢Qué sabe 61> me pregunta muy destemplado el
Sr. Groussac, Tiene razén en su reparo. Nada sé nide
esto ni de otras muchas cosas, pero nadie negard quela
observacién podia estar hecha con mas cortesia, Gon cam=
biar un adverbio queda complacido mi urbano contra=
dictor.

(2) Girador dice la edicion de Zaragoza, 1890, ¥ dird,
probablemente, la de Amsterdam de 1781, pero debe de

copia.
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Juc de sus versos graves los arpones
sepetran los humanos corazones:

Y aun al inexorable Radamanto
Pudiera enternecer su dulce canto.

(
b

De estos versos, tan malos como cast to-
dos los de la Aganipe, cuyo inter¢s es mera-
mente historico, se deduce que Martin Lam-
berto, aungue oriundo de Jaca, habfa nacido
en Zaragoza y que fué amigo de Bartolomé
Leonardo de Argensola.

En el raro y muy apreciable volumen de
las Poesias de Martin Miguel Navarro, ca-
nonigo de Tarazona, amigo también y dis-
cipulo de los Argensolas (1), se lee una
elegante y filoséfica epistola del cauénigo,
respondiendo 4 una carta de Mariin Lam-
berto liigues, Seiior de Fabla y Espinen la
ralle de Serrablo en las montafias de Jaca,
en que le reprobaba su vida solitaria.

En las Rimas de los hermanos Argensolas,
cuya primera edicién (ya pdstuma) es de
1634, se lee un soneto de Lamberto /aigues,
al cual contesta el rector de Villahermosa
con los mismos consonantes:

Retor, 4 la esperanza infiel no aspira
Con fugitivas horas ta Lamberto...

Finalmente, Latassa, en su Biblioteca nue-

ya de escritores aragoneses, nos informa que

(1) Puoblicado en Amsterdam por D. Ignacio de Asso
en 1781,
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D. Martin Lamberto estuvo casado con
Dona Marquesa Girén de Rebolledo, de
quien dejo noble descendencia.

De este Martin Lamberto, poeta yamigo de
los Argensolas, imagino que fué proximo pa-
riente el Alfonso Lamberto que buscamos.
A los eruditos aragoneses toca averiguarlo
y rastrear noticias de su vida, que quizd pue-
dan servir para la resolucién del problema
en que estamos emperiados (1).
<Y no dejaria el incdgnito autor del Qui-
jote alguna indicacién de su persona en el

{1 “En sus curiesisimos Anales de la literatura espa-
#fiola (Madrid, 1904) acaba de publicar D. Adolfo Bonillay
San Martin el soneto siguiente, que lleva las iniciales de
A. L, en el cidice 3.890 de la Biblioteca Nacional:

No me pidas, Inés, lo que no tengo;
Que me enfadas en ello, por tu vida:
Pideme tt que dé alguna herida,

Y ocuparé mi brazo lambertengn,

Be Roldan el francés, del indio Rengo
No seras cen mds ynpetu servida,

Mas visto que me pides la comida,
iPor el agua de Dios que me deriengo!

Duquesa de Borbén y de Zerdania,
Aposentarte en rica galeria
Quisiera, y darte; mis deseos son buenos.

Pero en mi escritorcillo el de Alemania,
Tengo el mismo dinero que en Turquia:
Verdad es que en las Indias tengo menos.

El lambertengo del verso cuarto puede hacer sospechar
que las iniciales A; L. corresponden i Alfonso Lamberto.
Como mera sospecha lo apunto. i
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texto de su mismo libro, segin suelen hacer
los que, escribiendo obras andnimas y clan-
destinas, no quieren, sin embargo, por vana-
gloria literaria, renunciar totalmente & la
esperanza de que algin lector avisado les
levante la mdscara cuando no haya peligro
en ello? Tal pensaba yo, cuando de pronto
birieron mi vista las primeras palabras del
primer capitulo del falso Quijote, las cuales,
4 la letra, dicen asi: El sabio Alisoldn, his-
toriador, no. Soy poco aficionado 4 los ana-
gramas, y estoy escarmentado de ellos por
el ejemplo de Benjumea; pero éste, para ca-
sualidad, me parece mucho (1). Enesas cinco

(1) Con chistesde mediano gusto se burla el Sr. Grous-
sac de este anagrama, dandome de paso una leccidn ele-
mental sobre los «cases de indeterminacions y sobre las
reglas del anagrama, leccion bien excusada porque ia
aprendi hace muchos afios en la Metamétrica del Obispo
Caramuel, y en otros tratadistas espafioles. Pero es indu-
dable que ademas de lus anagramas perfectos, existen los
llamados imperfectos, y que algunos autores los han usado
para ocultar sus nombres. Imperfectisimo es, por ejemplo,
el de Siralyo, que empled Luis Galvez Montalvo en su
Pastor de Filida. En él van envueltas las letras del nom
bre Luis y el final del apellido Monialyo. A este mismo
género de anagramas que me atreveria 4 llamar de doble
empleo 6 de doble fondo, si no temiera excitar la risa del
Sr. Groussac, pudiera pertenecer el del sabio Alisoldn,
que contiene todas las letras del nombre Alonso y las tres
primeras de Lamberto. De este modo, y con solas dos pa-
labras, se obtiene un seuddénimo de formaciéon muy ana-
loga al de Siralyo. Anilogo es también el de Salicio usadoe
por Garcilaso. Y asi solian formarse en el siglo xvi los
nombres poéticos, no por anagrama perfecto.




