(X)
en el Buey negro, d Apis, por haber transmigrado 2 élsu
alma : ypues por qué no se adorara por lo mismo el falso
Dios Sommonokbodom en la figura del Elefante blanco?
Esta , que ha parecido equivocacion , y no lo es,
ha tenido contra si la corpulencia del Elefante, que no
pudo tragar el Sr. Maiiér, porque no se hallaba en sus li-
bros; yasi, sobre este monte viviente tent6 amonto--
nar descuidos contra el Teatro: Cujavis oratio insimu=
lari potest ( quexa de Apuleyo) si ea,que ex priori-
bus nexa sunt o principio sui defraudentur (a). Si se
desquician las clausulas del P. M. Feijoé , si se dislo-
can sus palabras, si se violentan los significados , si es
error lo que no se entiende , 6 no se ha leido : y final-
mente , si ha de ser descuido del Autor el que sus Cen-
sores no sepan buscar las citas, muy escaso anduvo el
Sr. Maiiér en contar solos setenta descuidos, pues ya
pasaran de setecientos los de esa clase, Algo serfa to-
lerable en un Autor de Aldea ; pero en un Autor de
Corte yen un Belerofonte Literario ,en un Escritor, que
maneja 3 menudo la Real Biblioteca , no. Ni es disimu-
lable que no encuentre las citas, y es irreprehensible se
valga de Autores , que dicen lo contrario i lo que en=
tiende ; esto es exponerse a aquella irrision, que Lu-
ciano hace de un indoto entre muchos libros: Qui in
tui perniciem velut Bellerophontes codicem attuleris (b).
Porque como otro Belerofonte manejaba libros , cuyo
contenido ignoraba, y aun no advertia que eran contra
si mismo. Puede ser consistiese en que el Sr. Manér
leyo de priesa el Teatro Critico, para escribir su Anti~
critica mas despacio. Asi no sali6 al certamen contra el
P. M, Feijo6, y su Teatro; si contraun Autor fingido
en el teatro de su fantasia,
Tie-

() Apulej. dpolog.  (b) Lucian, adv. sndect.
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Tiene el Teatro Critico en su construccion la prin-’
cipal circunstancia , que en un Teatro material pedia Vi-
travio : Ne sit locus surdus (a). Tal simetria debe tener
un Teatro, que ni la mas minima voz se pierda , ni dexe
de oirse la mas remisa. A poco que se altere la estruc-

- tura, sealterara la voz. Si se combinan los sillares para

describir otra figura de aquella, que para su progreso,
aumento, y conservacion pide la voz, sea cdnica, o circu-
lar su concavidad; tan lexos de entenderse lo que se can~
ta,y recita en el Teatro, apenas se lograra la primera
aprehension de las voces, 0 resultara un confuso sonido
de todas ellas. Mas delicado es el Teatro Critico en su
fabrica. No basta que en €] hagan reflexion las voces acia
los oidos; es preciso que la verdadera significacion de las
palabras reverbere acia los entendimientos. En suma, en
el Teatro material hacen reflexion las voces , hiriendo
en los marmoles, 0 materiales : en el Teatro Critico , pa-
ra su inteligencia, ha de reflexionar la misma inteligencia,
hiriendo formalmente en las voces : Ne sit locus surdus
(6). A una sola voz ,que se le quite, se le afada, se le al-
tere, quedara confuso todo el Teatro, y descompuesta su
harmonia. No de otro modo que la imagen de Phidias
en el escudo de Minerva competia con el simulacro en la
duracion. O se habia de arruinar la simetria de la Esta-
tua , O jamas se borraria la imagen de su Arcifice. Asi,
pues, se ve gravada en el Teatro Critico la intelectual
imagen de su Autor. A poco que su colocacion se trastor=
ne, quedara la imagen desfigurada;y 4 tantico que se
tuerza el sentido, 0 inteligencia , que debi6 dar ,y dié a
las voces, ni aun imagen de si mismo quedara el Teatro.
Una sola voz de estas, s , dicese o parece , i acaso,
creen algunos ,sea esto asi , &c. quitada, o alterada en el
Tea-

(@) Vvituv. lib. 5, ¢ap. 3, &6, (&) Apulej. de Mund.
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Teatro Critico , siempre saldra viciada su inteligencia,
3 no resultar una monstruosidad de contradicciones,que
puedan llenar cien Anti-Teatros.Asi se quexaba S.Agus-
tin (a) , porque Juliano habia arrancado de sus clausu-
las las voces videatur oy putetur 5 para tener algo que
impugnar : Abstulisti verba , quee dixi & dixisti , quee
ipse finxisti. Y asi le responde : Redde verba mea , &
panescet calumnia tua. Esto mismo pudiera responder
el P. M. Feijoo al Sr. Maiiér: Restituya V.md. mis pa-
labras a su lugar 4y S desvanecerd en bumo su Anti-
Teatro. O si ,como es razon , quisiere escusar aqui en
el Sr. Mafiér la malicia , y calumnia con que alli pro-
cedi6 Juliano, y atribuirlo todo 2 unos grandes deseos
de patrocinar al valgo , con no menos vulgar inteligen-
cia , lo que Marcial a Fidentino:
Quem recitas meus est , 0 Fidentine , libellus:
Sed malé cim recitas 4 incipit esse tuus (b).

No es el Teatro Critico ,que el Sr. Mafiér impugna , el
mismo que escribio el P. M. Feijo¢ : sino el propio que,
no leyendo bien , se fingi6 el mismo Maiér. Juzgo al
descuido con cuidado de Teatro Critico, y se descuidd
del cuidado que debia poner en entenderlo. Por eso
abunda el Anti-Teatro de alucinaciones mas que vul-
gares , que esta Ilustracion hara patentes.

No es menor alucinacion la que padece el Sr. Ma-
fiér en la causa del vulgo, confirmar sus propios errores
con nuevas vulgaridades. Dos, que el P. M. desprecia
por demasiadamente crasas, quiero advertirlas al mismo
valgo,para que tantee el aprecio que merece su Patrono.
La primera consiste en los melindres de parida , que el
Sr. Madér (fol. 118,n. 15) impone 2 los Gallegos sobre
su palabra. U debia aplicarlos a los Islefios de Corcega,

se-
(@) S. Avgust. cont, Julian. lib. 4; ¢ 8. (&) Mart, lib. 1,epigr. 39,
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segun Diodoro Siculo: y 4 los Cantabros , segun Estra-
bon , y Mariana () ; W debia sefialar Autores de mayor
categoria para antigiiedades Espafiolas. La segunda se
hallaal f. 266,n. 19, con esta rotunda gracia : Entre /as
Provincias de Espaiia son reputados los Gallegos por la
gente mas insipiente::: y ruda. ;Quicnes son los Areopa=
gitas que sentenciaron? Las Caredrales, Religiones, Uni-
versidades, y Colegios testifican lo contrario conla ex-
periencia. Las Pelucas , y Corbatas , que han estado en
Galicia, O saben algo del Reyno, no diran semejante cosa:
con que solo resta, que tan baxa vulgaridad se conserve
entre gente de alpargata , y varapalo; 0 que en las Alpu-
jarras se observe por la tradicion quarenta y una. Citar
contra Galicia Autor Portugués, y rayano, es ignorar los
elementos de la Critica. Diga él Sr.Mafiér en el Obispado
de Tuy, que los Gallegos son Portugueses , y espere la
respuesta. Demas, que semejante ojeriza es comun entre
conrayanos, como se ve entre Navarros, y Franceses. El
nombre de Portugués en Galicia huele d no s¢ qué. No
obstante, para que Faria quede satisfecho, y el Sr.Mafeér
desengafiado , estimaré se lea el mismo Epicome de Faria
3la pag. 154 (6). Alli se leera expresamente,que acosa-
dos los conterraneos de Faria del valor Gallego yno ale-
garon otro motivo para lograr las paces que imploraban,
sino decir, que Portugueses, y Gallegos todos eran unos:
Pues el origen de unos ,y otros era el mismo : Griegos to-
dos. Parala contradiccion de Faria sobra lo dicho: para
prueba de que no debi admirarse,bastaba Estrabon: Ma-
sima Lusitanorum pars , ut Gallaici vocitentur y factum
est (¢).Con que no es el P.M.Feijo6,como quiere persua-
dir el Sr.Manér,docto entre insipientes,y rudos Gallegos,

Or-

(a) Diod. lib, § ,divis. 14, Estrab. lib. 3. Marian. lib. 3, ¢ap, 25,
() Faria Epist. p. 1, ¢ap. 12, pag, 154. (¢) Estrab. lib. 3.
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Otféo entre Thraces, y Pindaroentre Bedcios: Es Pinda-
ro, Orféo, y Autor sobresaliente ;no solo entre los cele-
brados que ha producido Galicia , sino tambien entre los

mayores que dieron lustre a la Monarquia Espaiiola.
Las demas alucinaciones , que en nombre del vulgo
acamula al Sr. Madiér, las vera el lector notadas a cente-
nares en esta Ilustracion Apologética: con tal eficacia,
que no podra menos de admirar en ella con Sydonio (a)
la oportunidad en los exemplos, la fe en las citas, la pro-
piedad en los epitetos, la urbanidad en las figuras, la va-=
lentia en los argumentos, el peso en las sentencias,y dic-
thmenes ; y finalmente , un rio en la elogiiencia , y un
rayo en cada clausula : Flumen in verbis o fulmenin clau-
suiis. No esel P. M. rayo, que hiera , 0 lastime a sus
émulos. Es un rayo intelectual de tan superior gerarquia,
que al mismo tiempo que solo espanta , aterra, y horro=
riza 3 sus Antagonistas lechuzas,ilustra todo quanto tie-
ne dicho en su Teatro, para mayor desengaiio de los que
desean sacudirse de errores vulgares. Solo en estos se
compromete , para que , cotejando Teatro, Anti-Teatro,
y Apologia,hagan justicia en el presente certamen. Si mi
voto , por ser de discipulo apasionado del Autor , no se
rechazase, seria, queel P. M. maneja las especies en es-
ta Obra ,como quien las tiene propias; y que su Anta-
gonista las malbarata como prestadas : que el P. M. es-
cribe lo que sabe; que el Sr. Mafiér escribe lo que tras-
ladé : que el P. M. sigue derechamente la_senda de la
verdad ; que su Antipoda busca sendas torcidas para im-
pugnarla. Finalmente digo , que la paradoxa primeradel
Tomo III del Teatro ya no es paradoxa en nuestro para-
lelo. Escriba el Sr. Manér Anti-Teatros,y mas Anti-Tea-
tros usque in infinitum 3 pero no piense llegara a tocar
la

—

(a) Sydon. lib. 9, cpist. 7. Opportupitas , Gé
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la linea , rumbo , O vuelo, que sigue el P. M. Feijoo.
Este es siempre recto, €l que el Sr. Maiiér se propone, O
le desviara la ignorancia 7n nfinitam , 0 torcido con Ja
intencion,, nunca podra alcanzarle. En lineas parece qui-
mera, por eso es paradoxa : en nuestro cotejo dexara de
ser paradoxa , porque se hard patente dtodos, que de-
ben decir al Sr. Manér tantee primero su caudal de Mi-
nerva, antes que suefie impugnar al P. M. '

Tecum babita , & noris quam sit tibi curta suppel-
Jex (). Por tanto soy de dictamen , que esta Ilustracion
se publique , para combatir algunas cataratas , que la
obscuridad del Anti-Teatro quiso introducir con tram-
pantojos. Tan ajustada la hallo al intento , que siel Tea-
tro se llevd el aplauso de los curiosos , espero que esta

Tlustracionsera hechizo de sus mismos ¢émulos. De Pom-

peyo , dice Casiodoro (6) , que el renombre de Magno

le merecid , mas que por sus conquistas, por su Teatro;
. 1 ’

y Tertuliano pondera , que solo era menor que su Tea-

tro , Pompeyo : Theatro suo minor (¢). Como si dixesen

entre los dos , que Pompeyo era grande por su Teatro
que su Teatro era grande por ser Teatro de Pompeyo.
Del P. M. diré yo , que si por su Teatro Critico mere-
ci6 el renombre de grande , por esta Ilustracion Apolo-
ottica logrard aplausos de mayor. Theatro suo major. Y
asi se le debe congratular para que prosiga con su Tea-
tro , que asi podra gozarse del mayor aplauso , con que
en adelante sera recibido:
Piausuque sui gaudere Theatri (d).
Asi lo siento, salvo meliori y en S, Martin de Ma-
drid , y Noviembre 20 de 1729.
Fr. Martin Sarmiento.

(a) Pers, Satyr. 4. (b) Casiod. ap. Pitisc, (¢) Tertul. de Spec-
tac. cap. 10. (d) Lucan, lib, 1, v, 133,
APRO-
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APROBACION
De D. Pedro Aleazar y Abogado de los Reales Conse jos,
y Agente Fiscal del de Ordenes.

M. P. S

E manda V. A. reconozca un libro ,escrito por el
Rmo. P. M. Fr, Benito Geronimo Feijod , del
Orden de nuestro gran P. S. Benito, que le intitula:
Liustracion Apologetica al I ,y II Tomo del Teatro Cri-
tico contra el Anti-Teatro Critico de D. Salvador Joseph
Maiiér ; y confieso , que solo la obedienc‘ia que debo 3
tan alto precepto , obliga mi cortedad a dar dictamen
sobre esta Obra , pero no censura ; porque ni el obede-
cer me pudiera dar aliento para censurarla ,ni debo yo
entender se me mande ser Censor de la que se dirige a
ilustrar , la que con tan notorio aplauso , como justo,
ha dado 3 luz este Autor.

No era necesario este libro para manifestar la eru=
dicion , y elevacion del discurso del P. M. porque lo ha
hecho bien publico la comun aceptacion de su antece-
dente Obra , y menos lo necesita para curar las heridas
que le haya causado el Anti-Teatro ; porque bien co-

"noceta el P. M. (como qualquiera ), que las avenidas
de su Contradictor no traen fuerza para hacer sangre,
y solo con ellas le presenta sus buenos deseos. Pero no
ha querido escusar este trabajo , para lograr con él
mayor aclamacion de su triunfo & vista de su contra-
rio : Quia dum desint hostes desit quoque causa
triumphbi (a); porque semejantes impugnaciones , aun-
que se sumergen luego en el desprecio , dexan el efec-
to, que la piedra arrojada en el estanque , que ggn-

1en-

(a) Ovid. 1, Fast. v, 719,
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diendose al cieno forman las aguas varios circalos ele-
vados , con que descubren mas su cristalinahermosus
ra: Alius , atque alias subinde circulus excitatur. Y,
tampoco ha querido el P. M. dexar de dar la glaria 3
su, contrario, de que pueda hallarse- tal o cuya arros
gancia con razon se debe alabar: . T Yii §

T

Ut desint vires s tamen est landanda wvoluntas.

Y podra decir con verdad , que ha sido disputante del
P. M. Feijod en sus Obras 3 las claras, y en piblica pa-
lestra, que no necesita de confesar las resultas.

Por muchas razones podra estarle agradecido 3
este Autor el del Anti-Teatro ; pues en vez de una co-
lerica satisfaccion ( que es la que correspondia i sus
reparos , para ser congruente la respuesta i la subs-
tanciade ellos, estilo , y método con que los propone )
le ofrece una suave, y piadosa correccion , al mismo
tiempo que el desengaiio de sus errores, sin que haya
motivo para creer venganza en estos casos: lo que pue-
de,y debe discurrirse fraternal reprehension de la re=
ligiosa modestia del P. M. como lo enseia S. Agustin
en uno de sus libros de Sermones (a): Neque bhic ea
vindicta probibetur , quae ad correctionem valet. Etiam
ipsa enim pertinet ad misericordiam. Ni es de presu-
mir , que el estilo del Autor del Anti-Teatro irritase
al P. M. para tomar venganza, no habiendo cosa mas
notoria , y sabida , que se halla siempre el desprecio
de los Artifices en los que ignoran las reglas del Arte,
y perfeccion de la obra : Qui ignorant artes y megli=
gunt artifices.

Porlo que juzgo este libro de utilidad para este
Autor, y para el del Anti-Teatro, y no de menos pa~

ra

(¢) S. August. lib. 1 de Serm, Domin,
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ra-el publico’, por lo que extiende , y autoriza mas las
noticias, y erudicion de los Tomos de su Teatro " Criti-
co , con que podran divertirse los curiosos, y recrear-
se los doctos , sin que tenga cosa alguna que perjudi-

que 2 las buenas costumbres, ni contra los derechos del -

Real Patrimonio ; y asi justamente merece la licencia
que pretende , para darse a Ja estampa. Asi lo siento,
salvo in omnibus , &c, Madrid , y Diciembre 6 de
1729,

Lic, D. Pedro Bernardo Aleazar
~ de Montoya.

(XIX)
APROBACION: . v =
De! Licenciado D: Foaquin de Ancorenay Ezpeleta,
Abogado- de los Reales Consejos 3 y Fiscal del Tri-
bunal de la Nunciatura de Espaia.

E orden, y comisiondel Sr, Licenciado D. Miguél
Gomiez de Escobar, Vicariode esta Villa de Ma-
drid, y su Partido, he leido con singular atencion ,y gus-
to la Hustracion Apologética del I,y II Tomo del Teatro
Critico Universal, su Autor el R. P. M. Fr, Benito Ge-
ronimo Feijod , Catedritico de. Visperas de Teblogia de
la Universidad de Oviedo ,y Abad en suReal Colegio
de San Vicente, del Orden deS. Benito ; Obra de tan su=
perior elevacion, que admirando los ingenios mas. gi=
gantes en las lenguas de la fama, hara inmortal el nom-
bre de su Autor. con el glorioso renombre de Fenix de
estos siglos : no hay aplauso, ni encarecimiento , que
no venga estrecho a tal Obra,en cuyo elogio dieran
por bien agotada su Retorica los Tulios , y Demdste=
nes; y sia Mercurio , por Numen de la Eloqiiencia,
tributaba cultos la: Antigiiedad fabulosas al Rmo. Fei=
joo erigira estatuas todo el Orbe, delineando en grava=
dos jaspes su memoria, si no es que por civil ruda ma-
teria no es el jaspe digno de tan alta gloria.

Apenas gozaron de las primeras luces los: dos Tomos
del Teatro Critico , quando se lisongeé nuestra Nacion,
contemplandose superior a todas, viendo en dos peque-
fios libros cifrada la politica de todo el mundo: en sucin-
tas paradoxas el gobierno de las Naciones mas remotas;
y en sentenciosos periodos la Historia Natural , y Sagra-
dasy en fin, deshechas las nieblas de errores; que em=
panaban las luces de los entendimientos , no solo vulga-
res,sino politicos;con razon nos debemos persuadir haber
llegado el Siglo de Oro,que en sueiios se prometia Ovidio:

b2 Au=
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Aurea prima sata est w@tas , quee vindice nullo,
. Sponte sua'y sine lege fidum , rectumque colebat.
Descubierto este nuevo tesoro y que por-universal cons
tiene las mas preciosas riquezas de’la naturaleza , y de-
biendo a ¢l las Ciencias, y Artes varias noticias , que
las: engrandecen j la’ emulacion de algunos conspird
contra esta Obraclas armasde la mordacidad; y aun-
que encada linea admiraron lo primoroso’del pincél
(2 que confesaria ventajas el de Zéuxis, Timantes , y
Apeles ), 0 porque no fuese singular la copia, O para
calificatla’y si puede, ser , de’mas heroyca, opusieron A
ella varios descuidos, que.contemplaron & ‘12 escasa
luz de su comprehension , logrando'el Rmo. Feijod , pa-
£2 acreditarla de mas insigne;, la emulacion , sin la que,
decia Temistocles , no.podia haber accion ‘gloriosa.
‘Gratosse debiera confesar su''Rma. 4 las contrarias
objeciones ; pues éstas son-el mas precioso esmalte de
su Teatro Critico, y al fuego de ellas se acendra el oro
de su doctrina, cuyos subidos quilates se ostentan mas,
+y mas en la Hustracion Apologécica : en ella manifiesta
1a estatura pigmeéade sus contrarios s y como el Hércules
Tebano publica la- victoria , sin vanidad del trofeo , de=
fendiendo con tanta: energia sus maximas, y noticias,
que la vista menos lince', lasmenos perspicaz inteligen=
cia'y confesara a su Rma. el acierto, y 4 sas ‘émulos la
temeridad : en’ maltiplicados errores les .convence ,*y
Campeon generoso les subministra armas con que pue-
dan pelear , para tener mas que vencer : dando solu=
ciond las impugnaciones vanas de sus ‘contrarios, ‘en
-cada cladsula derrama : copiosos iraudales  de Histo=
ria; 'y «como el-otro Hércules Tirintio puede’ blasonar,
que con cadenas de oro aprisiond a sus enemigos.
A los fusoresde tal pluma pudieran trepidar los mas
poderosos contrarios ; tomando a buen partido la faga,
| aun=
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aunque fuera a uiia de caballo en el blanco de Siam,que
es el blanco adonde su Rma. confiesa menos mal tiradas
las enemigas flechas; y si por una leve equivocacion (3
que satisface ) ensangrentaron contra el Autor los filos
de su pluma, no sera reparable que la mia , 3 impulsos
de la razon , se oponga d la paradoxa, donde niega el
Rmo.Feijoo, que bay en el mundo virtud atractiva, quan-
do su Ilustracion Apologética arrebata con tal dulzura,
y atrae con tanta eficacia , que es en su comparacion la
virtud magnérica del iman , no solo menor , pero fabu~
losa. Sus mismos opuestos dana la Ilustracion el nom-
bre de Ramillete , compuesto de flores mas varias, y fra-
grantes que las que, a influxos del Abril, producia el
pensil Hibléo , sin que las rafagas del Austro mas con-
trario , ni los soplos del enemigo Cierzo puedan mar=
chitar sus colores , ni desvanecer sus fragrancias.
Ultimamente escribio la Ilustracion Apologética ofen~

dido ; y pudiendo en tantas lineas pisar las de la modes~
tia , no se encuentra insultante palabra , ni voz indeco~:
rosa que desdiga de la urbanidad Religiosa;pues por mas
que al coronado Rey de las selvas , y al Elefante;asom-
bro de valor, y de fiereza, procuren causar inquietu-
des otros de su especie , menos nobles, puede en aque-
llos tanto la soberania, que disimulando la ofensa, tie-
nen por desdoro el castigo, y por ignominia la vengan-
za. Con esto, y con que no contiene proposicion alguna
contra la pureza de la Religion, ni la sinceridad de las
buenas costumbres ,es digna la Apologia de la licencia
que se pretende, para que la estampa afiada esta gloria
mas & nuestra Nacion. Asi lo siento, Madrid , y Di=
ciembre 13 de 1729.

Lic, D. Joaquin de Ancorena -
y Ezpeleta.

b3 AD-
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ADVERTENCIA.
A se dio noticia en la Vida del P. Feijod de sus
Obras , y de sus Impugnaciones. Como no se han
reimpreso €stas, ha parecido conveniente reunir en un
Tomo todas las Obras Apologéticas, que el Autor pu-
blicé sueltas. :

Su coordinacion no guarda el orden cronolégico , y
se han puesto en este Tomo segun el tamano.

La primera es la Iastracion Apologética contra D.
Salvador ]oseph Maner , que es a la verdad la Obra de
mayor empefio , €n su genero , de nuestro Benedictino,
por la variedad de objecionesa que debid responder.

La segunda es la Apologia del Scepticismo Médico
en favor del primer Tomo de la Medicina Scéptica del
Dr. D. Martin Martinez , Médico de Camara de S. M:
primera produccion en esta linea del P. Feijoé , y tal
vez la que entre las demas sobresale por el orden, por
el estilo , y por Ia amenidad con que se escribio.

Laterceraes la Fusta Repulsa de iniquas acusa-
ciones contra el P, Soto Marne, en que procedié con mas
brevedad , reduciendo a ciertos puntos capitales su de-
fensa.

La quarta es la Respuesta al Sr. Asiodoro, persona
principal en el Dialogo Harménico , que sali6 a luz en
la Imprenta de Lorenzo Francisco Mojados , a nombre
de Fr. Joseph Madaria, Organista de S. Martin de Ma-~
drid. Su estilo diferencia bastante del de nuestro Escritor;
y no es violento conjeturar la escribiese con noticia suya

el Autor de ella,y trata sobre la Musica de los Templos.

Siguese en esta edicion una impugnacion de los Dis-
cursos del Teatro Critico, que tratan de la Medicina,
con este titulo: Dudas, yreparos sobre que consulta un

- Escrupuloso al R.P.M. Feijod , Autor del Teatro Critico

Uni-
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Universal. Se atribuye comunmente este Papel al Pa-
dre Agustin Clistejon de la Compaiiia de Jesus, y por
ser de corto volumen va reimpreso en este Tomo.

Contra el Papel antecedente salié uno muy breve

con este titulo : Blanda y suave , y melosa curacion del
Escrupuloso ,y de sus flatos espirituales , que se puede
conjeturar fuese del Dr. Martinez ,a quien el Escrupu-
loso incluye en su censura, i de algun apasionado suyo.

La quinta Apologiaes la Satisfaccion al Escrupu-
loso , que va tambien aﬁadfida en esta adicion , y corrio
anénima , quando se publicé suelta.

La sexta, y ultima es la Respuesta al Discurso Fz-
sioldgico Médico del Dr. D. Francisco Dorado. Este Me-
dico era un profesor acreditado de Oviedo , donde re-
sidia el Autor del Teatro Critico. Imprimidla en aque-
lla Ciudad en la Imprenta de Fausto de la Plaza el ano
de 1727. No ha llegado 2 nuestra mano el Discurso del
Dr. Dorado, y asi no se le ha podido incluir en esta co~
leccion. : ;

Si en aquella Ciudad tubo por Antagonista el P. Fei-
jo6 al Dr. Dorado , logrd en la amistad del Dr. D. Gas-
par Casal , Medico tambien en ella, y des_pues .de Ca-
mara de S. M. un buen amigo, y un traco literario, que
fue muy util al célebre Feijod.

Tal vez habra otros apologémas sueltos , que ten=
drian aqui lugar; pero no estd en nuestra mano pu-
blicarlos, mientras los amantes de la piblica instruc-
cion no les dirijan & la Compaiia de Impresores,y Li-
breros , 2 cuyas expensas se hace esta impresion ; la
qual no perdonara ningun gasto para completar las Obras
de este digno Escritor.




