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 PROLOGD
Al E-GT OR:

'CASi al mismo tiempo que salié A luz mi tercer To-
: mo, parecio contra el primero , y segundo un Li-
brejo con el titulo de Anti-Teatro Critico s Su Autor
D. Salvador Joseph Maiiér. Solicité al punto verle para
responderle. Mas luego que lo entendieron algunos ami-
gos mios, que residen en Madrid , procuraron disuadir-
me, representandome, quelo que se llamaba Anti-Tea-
tro Critico , no era mas que un agregado de Inepcias,
futilidades, reparos pueriles , materialidades impertinen-
tes , ignorancias, y equivocaciones : Que un Escrito de
este caracter se reconocia incapaz de imponer a algun
hombre de razon, y por tanto era ociosa la respuesta:
Que en caso que tal qual ignorante la apreciase , no era
Iazon que por esos robase el tiempo debido 4 la prose-
cucion de mi principal obra , y frustrase las esperanzas
del Publico , que con ansia deseaba la continuacion del
Teatro Critico : Que probablemente el Auator se holga-
ria mucho de verse respondido, lisonjeandose con la glo-
ria de que yo hubiese salido con él 2 campafia.

En quanto a la calidad del Autor , uno me decia,
que el nombre era supuesto, porque no habia tal Don
Salvador Joseph Maiér en el mundo, 6 por lo menos en
la Corte ; pues habiendo solicitado noricias de é , NO
las habia hallado. Otro me avisaba, que conocia 3 di-
cho Mafiér; pero le conocia por un pobre Zoilo , que
nunca habia hecho, ni podria hacer otra cosa mas que
morder escritos agenos : recurso facil , y trivial » para
queen el concepto de ignorantes hagan representacion
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de Escritores aquellos, 2 quienes Dios ngg{; los talentos
necesarios para serlo. Otros d9$ me escribian , que no
era uno solo el Autor del Anti-Teatro, pues ochc? Ter-
tulios, entre ellos D. Salvador Joseph Maniér , hszlan fa-
bricado esta Obra ; y me expresaban la casa dorde con-
currian 2 conferencia , jqntar'nente con Ip§ nombres dde
dos, U tres , cuya-s'oblxgacmnes me hzczerqn estrafnar
mucho que se hiciesen de parte de la multitud en un
duelo , en que batallaban ocho contra uno. En fin, aun~
que varios en las noticias del Autor , todos convenian
en que la obra no era merecedora de respuesta. '
Entraba ya en este dictamen, quando otros avisos
posteriores me aseguraron, que no faltaban dentro, y
fuera de la Corte quienes aplaudiesen el Escrito de Ma-
fiér. Y aunque al mismo tiempo se me prevenia, que es-
tos eran de tan corto alcance , que el mas alto no pasa-
ba de Tertulio de primera tonsura, justamente cai en
la duda de si el desprecio, con que q1is amigo.? miraban
aquel Escrito , era efecto de su pasion por mi persona,

"o el aplauso que le daban los Aprobantes, efecto de su

ignorancia. Con esto resolvi eximinar por mi mismo el
Anti-Teatro. Hicele conducir , y le registré con cuida-
do. El juicio ( lector mio ) que hice de ¢l esel que ve-
ras justificado en esta Apologia, El que no pude , ni
puedo hacer , es en orden al intento fdel\ Autqr:

+Qué podria moverle al Sr, Mai¢ér i escribir contra
mi 2 No la profesion de alguna facultad , que conside-
re agraviada en mis Escritof : pues , a lo que en\tiend{?,
ninguna profesa. No el espirita de emulacion, 0 envi-
dia, porque un hombre, 0 toralmente ignorado er la
Repiiblica Literaria , o solo conocido por haber escri-
to contra D. Diego de Torres un Papel de estos , que
qualquiera escribe currente calamo, :que proporcion te-
nia para introducirse & ¢mulo , no digo de mi merito, si-

no
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no de mi fortuna ? No algun resentimiento de mi perso-
na; porque ¢ cémo podria yo ofender a un hombre, de
uien no tenia la menor noticia 2 No el zelo de desen-
gafiar al pablico de algunas maximas (2 su parecer er-
radas ) , que yo le hubiese sugerido ; pues si bien que
esto es lo que manifiesta en el Prélogo, en el discurso
de esta Obra pondré mas claro que la luz del medio
dia , que infinitas veces lidié de intento contra la ver=
dad , pareciendo imposible , que tantos , y tan visibles
yerros, todos naciesen de ignorancia , 0 alucinacion. No
por eso digo , que en vez de desengafiarle, quisiese en-
gafar al Publico; sino que le parecié que podria por via
de dispuata (como a cada paso sucede en las Aulas) ar-
guir contra las mismas proposiciones , que en su mente
tenia por ciertas,

Tampoco convengo en que tomase la pluma por el
motivo de acreditarse de erudito, porque este linage de
Escritos no es capaz de grangear credito alguno a sus Au-
tores. Son tan faciles , que al mas ignorante, y rudo so-
bra habilidad para ellos. Esto de escribir impugnando
a otro , no tiene mas dificultad , que poner manos 2 la
obra. ;No se ve lo que pasa en el exercicio de las Es-
cuelas 2 El Estudiante mas corto arguye , siempre que
se le ordena , contra qualquiera asercion que se propo-
ne; y como grite , patee , y hable en tono de confianza,
y seguridad , o faltan en el concurso quienes digan
quetiene razon. En un Escrito es esto mucho mas facil:
ya porque se toma todo el tiempo que se ha menester
para pensar , y estudiar la materia ; ya porque el que
impugna , elige a su arbitrio aquello en que tiene ripio
para impugnar , omitiendo todo lo demas, sobre que no
halla que decir. Si es preciso gastar-erudicion, este es
un estorvo insuperable para el ignorante , que se halla
enun desierto, Mas en la Corte esta patente, para su-
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plirlo todo , 1a Real Biblioteca. El que apenas abri¢ en

toda su vida un libro , alli revuelve en quatro dias qua-
trocientos. Llena de apuntamientos tres , 0 quatro plie-
gos sobre el asunto que se ha propuesto tratar, Vase a
su quarto , alli echa 4 centenares Autores con sus citas
puntuales , que es una maravilla. Y veis aqui calificado
de muy erudito 2 un ignorante. Es verdad que solo en-
tre ignorantes lograra esta calificacion ; porque los que
escriben sin otro fundamento mas que esta lectura de
socorro , es imposible que no caygan en muchos errores
ctasos , de que nosda inumerables exemplos el Sr. Ma-
fiér en su Anti-Teatro. ; Quantas veces les sucede a es-
tos Escritores mendicantes juzgar que escriben puntual-
mente aquello que acabandeleer, y es otra cosa diver-
sisima ! De esto tambien se hallaran exemplos en el
Anti-Teatro.

Anadese para facilicar en la Corte semejantes Es-
critos , la copia que hay en ella de hombres eruditos en
todo genero de materias , 2 quienes el Escritor mendi-
cante puede preguntar, y consultar sobre qualquier pun-
to que ocurre. No faltaron quienes , por deﬁaudargne
malignamente de la gloria adquirida en la publicacion
del ‘primer Tomo , dixeron , que lo que escribi sobre
Musica lo debia D. Antoniode Literes, y sobre Me-
dicina, al Dr. Martinez: uno, y otro falsisimo , y uno,
y otro ageno de toda verisimilitud. Lo de Literes , por-
que jamas tuve con este Musico la menor corresponden-
cia, ni aun le debi siquiera una visita , habiendo esta-
do tres veces en Madrid : Lo de Martinez , porque
:quién creera , que este ministrase especies contra aque-
lla Facultad , de quien depende su subsistencia ¢ Mayor-
mente quando en caso de parecer bien el Escrito ,otro
se habia de llevar todo el aplauso. Pero si hallan posi-
ble, que quien escribe en este retiro sea socorrido a

ma-
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manos llenas de la Corte; & quien vive en la misma
Corte ; quanto mas posible ser este recurso ?

Finalmente , los Escritos de este genero estan tan le-
x0s de pedir en sus Autores alguna ciencia, que por la
mayor parte son hijos de la ignorancia. Hablo de aque-
llos, donde la mayor parte de las objeciones se funda
en errada inteligencia , ya de' las proposiciones que se
impugnan, ya de los Autores que se alegan, Sia esta
nulidad esencial se agrega la de amontonar fruslerias,
y reparos pueriles, para abultar el numero de los ar-
gumentos , y el de los folios, en vez de grangear el
Autor alguna fama, le acarrea un sumo desprecio.

Aun las impugnaciones pasaderas , 0 razonables son
de cortisimo merito , porque basta para ellas la mas
limitada capacidad. No piden genio ,método , estilo , ni
invencion. El mismo Escrito, 3 quien impugnan, les
da las voces, les sefiala el camino, y lleva de la mano.
Asi ,no hay que esperar que estos Escritores de censu-
ras , escriban jamas de Marte propio sobre algun asun-
to. No pueden ,aunque quieran. Si se ponen i ello, no
encuentran sino nieblas en el discurso. No saben por
dénde empiecen; y si empiezan, ignoran cémo prosi-
gan. A qualquier parte que se vuelvan, no ven sino
sombras. No aciertan a dar un paso sin aquel lazarillo,
que antes les servia de guia. Estan atonitos con la plu~
ma en l]a mano , en ademan de quien cuenta al techo
los pontones , t de Poeta que busca consonantes. Asi
los infelices , para tener nombre de Escritores, se hallan
precisados al miserable empleo de tirar mordiscones i
agenos-Escritos.

De aqui naci6 la inundacion de Papelones que hu~
boen la pasada faena. Era cosa graciosa ver 3 quienes
( de algunos me consta ) no acertaron jam4s 3 notar una
Carta,sacar a luz un impreso. Me admirara de la temeri-
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dad de algunos sugetos , despreciables :por su doctrina,
y por su caracter , que se atrevieron a salir 2 la pales-
tra , si no' hubiera leido en e/ bombre de letras del P.
Danié¢l Bartoli , que un Cocinero del Emperador Va-
lente tubo la osadia de escribir contra el Gran Basilio,
notar su Teologia de defectuosa.’

Excluidosypues , los demas motivos que se pueden
imaginar de parte del Sr. Maiiér , para escribir su Anti-
Teatro , solo resta el de algun pecunfario interés , que
le puede producir la venta. Ya dixe en otra parte , que
yo tengo la gracia gratis data de facilitar , no solo el
despacho de mis Escritos , ‘mas tambien de los de  ‘mis
contrarios. No obstante ,0 porque el Publico se fue
cansando ‘de tanto Papelajo , 0 esta escarmentado de
los muchos reales que gasté en comprar Escritos por la
mayor parte insulsos, ridiculos , inutiles, parece que ya
no es tan corriente la venta , pues veo repetir en las Ga-
zetas el reclamo , llamando 4 la compra. Quando el Sr.
Maiér dio la noticia de su Anti-Teatro, anadié & ma-
nera de Apendice: ¥ en . /a misma parte se vende el
Repaso General de los Escritos de Torres y por el mismo
Autor. ‘Ahora que sacd a luz el Belerofonte Literario
( titulo rimbombante , para atraher aquellos que tienen
toda la alma en los oidos ) , puso al pie de aquella no-
ticiaen la Gazeta: ¥ en la misma parte se vende el
Anti-Teatro Critico ,&c. por el mismo Autor. Esto sig-
nifica , que el Ptblico se hace (como dicen) de pencas,

y el Sr. Maiér, a fuerza de clamores Gazetales ,quie-
re embocarles sus ‘Escritos.

- Sease qual se haya sido el motivo que tuvoel Sr.
Mafer para impugnarme, diré los que tuve yo para res-
ponderle. Esta es satisfaccion que te debo , lector mio,
sin esperar 2 que me la pidas.

Habiendo tomado el trabajoso oficio de desengafia-
dor
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dor del Piblico , es de mi incumbencia remover los ess
torvos que se oponen al desengafio.. El mayor ( se en-
tiende en la extension ) , que hasta ahora he encontrado,
es el Anti-Teatro del Sr. Maner. Otros se contentaron
con impugnar una , i otra proposicion , 0 maxima par=
ticular. Este se empefio en combatir el todo de mi Obras
y como sifuese Juez Conservador de loserrores del Vul-
go , solicitd mantenerlos en su antiquada posesion. Pre=
tendo , pues , que esta Apologia no solo sirva al Publico
de defensa contra la preocupacion engafiosa , que quiere
inspirarle el Sr. Manér, mas tambien de preservativo.
respecto de la continuacion de su Obra , en que me di-
cen trabajan €], y toda la vandada de sus Contertilios
con grande afan. En esta Apologia se vera , que el Anti-
Teatro no es mas que una tramoya de Teatro, una
quimera critica , una Comedia de ocho ingenios , una
ilusion de inocentes , un coco de parvulos, una fabrica
en el ayre , sin fundamento , verdad , ni razon. Y siendo
cierto , que el Sr. Mafér con todos sus asociados no po=
dra escribir de aqui adelante, sino como escribio hasta
aqui , con este desengafio les ahorrar¢ & muchos el gasto
de dinero en comprar sus Escritos, y el consumo de
tiempo en leerlos. Mas si el Sr. Manér prosiguiere’, y
los engafiados no se desenganaren, no me cansaré en
mas respuestas , ni al Sr. Manér , ni 2 otro alguno. Con-
tinuaré mi Obra, sin cuidar de satisfacer & objeciones
de trampantojo , 0 ya mis contrarios 1o canten como
triunfo , O ya lo lloren como desprecio.

Aun es de mas general importancia otro motivo que
he tenido , para escribir esta respuesta. Es el caso, que
como no hay vicio alguno de quantos se oponen @ una
recta critica censura, en que no haya caido el Autor
del Anti-Teatro (esto se entiende con distribucion aco=
modada, pues unas objeciones adolecen de unos acha-
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ques , y otras de otros ) ,lo mismo §eré desgubr\ir aque-
llos defectos yque dar una perfect_a instruccion los l.ec.:-
tores, para hacer recto juicio , asi de los Escritos criti-
cos que salieren , como de Jas censuras que los impug-
naren. '

En todo caso, lector mio , y2 que he resuelto no res-
ponder 2 mas Papelones, quiero desde ahora armarte con
algunas prevenciones comunes contra los artificios de
mis émulos. No teengafie la fanfarronada , 0 harmonia
de los titulos. Es estauna maula vieja aprendida de las
Boticas , donde debaxo del nombre de xarabe aureo , 0
agua angelica, se venden unas drogas tediosas , que ha-
cen echar las entraiias. En las alegaciones de Autores
suspende el asenso, si no'puedes consultarlos. ;Oh‘quén‘-
tas veces te han engafiado con testimonios supuestos ,
mal entendidos ! Espero’, que despues de leida esta Apo-
logfa , te sirva el Anti-Teatro de escarmiento general,
para no caer mas en semejante lazo. Quando te repre-
sentaren como absurdas algunas proposiciones mias,rue-
gote que repases el original 'y despues que' hayas vis-
to el contexto, y examinado las pruebas, te prometo no
apelar de'la sentencia que dieres, 3 Tribunal alguno.
Quando te' repitieren en una Gaceta ‘el mismo Escrito
que ya publicaron enotra, tenlo por mala sefial. Si el
genero es bueno, no necesita pregonarse tanto.

No me atrevo a ofrecerte luego el IV Tomo, porque
mi salud es poca , y mis ocupaciones muchas, A latarea
de la Catedra se afiadid ahota la de esta Prelacia, en que
me ha puesto la Religion; yd una, y otra la fatiga de
los correos , que muchas ‘veces me roba dos dias ente-
ros de la semana : no pudiendo negarme d estimar , y

corresponder , como puedo , 2 la honra que me hacen
con su comunicacion muchos sugetos respetables,y eru-
ditos de varias partes de Espana, que solo me conocen

por
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por mis escritos 5 y aun no pocas veces me hallo imposi-
bilitado a responder a todos. Todo esto, junto con que
yo por mi complexion, soy de corta resistencia al traba-
jo, aun quando gozo buena salud , hace que esta Obra
camine con mas perezoso paso, que el queti ,y yo qui-
sieramos. Pero no te parezca que hago poco -en prose-
guirla, aunque sea con alguna lentitud: Ciertamente
tendrias lastima de mi, si supieses quanto me cuesta,y

a quan alto precio cémpro esto poquito de fama , que. -

me grangéa la pluma, ;Oh,quantos disgustos,y por quin-
tos caminos me ha ocasionado esta inexorable Furia,
que llaman Envidia! ;Pero lo estrafio? Siempre el Mundo
fue asi: |

Macerat invidia , ante oculos illum. esse potentem,

Illum adspectari claro , qui incedit bonore,

Ipsi se in tenebris wolvi , cenoque queruntur (a).
i Quantos arbitrios , quantas maquinaciones se han dis<
cutrido, ya para quitarme la gloria de lo escrito, ya para
que no prosiguiess la Obra empezada ! Dexo aparte dic=
terios, y calumnias, como cosa trivial en semejantes ca~
sos. Pero no sé sia otro Escritor habra sucedido el que
procurasen aterrarle con cartas anénimas llenas de ame-
nazas. Sigo, lector mio, una senda cubierta de peligros, y.

tropiezos. Per insidias iter est , formasque ferarum. Mas -

10 por eso temas, que trémula con el pavor la mano dexe
caer la pluma. Desde el principio previne , que habia de
padecer muchas oposiciones por el caracter de mi Obra,
cuyo asunto es combatir: opiniones comunes. Afadig
despues la emulacion nuevos encuentros. Por todo vo_jl
rompiendo : con fatiga si; pero sin desfallecimiento, -
Nitor in.adversum , nec me 5 qui cetera, vincit
Impetus , & rapido contrarius evebor orbi (b).
VALE. ' | | VOZ

(@) Lucret, 1ib, 3, de Rer. natura. (b) ~Ovid, lib 2, Metam,

DE EL PUEBLO.

DISCURSO PRIMERO.

NTRA en este Discurso el Sr. Manér conde-
ndndome el que haya confundido la Voz del
Pueblo con la Yoz comun , y usado promis-
cuamente de estas dos expresiones , como
equivalentes la una d la otra. Porque dice, que la Voz del
Pueblo es la que se considera' dimanar de todo el Pueblo,
comprehendiendo todas las Gerarquias, Nobles, y Plebe-
yos, Eclesidsticos , y Seculares; pero voz comun es la
que subsiste solo en la plebe. Asi lo define el Sr. Mafér
por su propia autoridad : quien ignoramos que la tenga,
para dérnos leyesen materia de lenguage, y despojar las
voces de las significaciones recibidas. La expresion Voz
comun i cada paso se usa , para significar el consenti-
miento del todo de la Republica , sin excepcion de cla=
ses. Y asi, si uno dice: Entre los Espaiioles es voz comun,
que el cacrpo de Santiago estd en Galicia ; nadie entien-
de, que se atribuye: este sentir solo 3 la plebe de Espana.
Ya entiendo de donde vino la equivocacion del Sr. Ma-
fiér. Vio que la expresion Estado comun significa el vi-
llanage , y por aqui quiso regular la expresion Yoz comun;
sin advertir , que el adjetivo comun (como otros muchos )
significa con mas, 0 menos limitacion, segun el substan-
tivo & que se aplica. Pregiinteles & los Logicos, si por 74-
zon comun entienden solo los predicados , que convienen
a los entes vulgares; y a los Politicos, si por #utilidad co-
mun entienden Unicamente el interés de los Plebeyos.
A De




