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CONSECTARIO
A LA MATERIA
DEL DISCURSO ANTECEDENTE,
CONTRA LOS FILOSOFOS MODERNOS.

DISCURSO XIIL

S L

B Abiendo en el Discurso pasado probado que el
mundo , asi en su todo , como en el de cada espe-

cie suya , no padecio hasta ahora algun sensible detrimen-
to , hemos de probar ahora, que en el sistema, 6 sistemas
de la Filosofia corpuscular , que con tanta prosperidad cor-
ren en este siglo, no solo debié padecerle muy grande,
pero hd muchos siglos estuviera resuelto en polvo, y aca-
bado de el todo , segun los principios de la nueva,Filosofia.
2 Es mdxima inconcusa de Renato Descartes , firme=
mente recibida por sus sequaces, que el mundo no puede
menos de ser eterno, en tanto grado , que le niegan 4 Dios
toda potencia para aniquilar ente alguno , funddndolo en
1a ridicula razon de que se mudaria Dios, si habiéndole
antes dado la existencia, se la quitase despues. Con mu-
cha justicia la llamo ridicula; porque la inmutabilidad de
Dios queda ilesa , como no retrate el decreto ,. ¢ propési-
to que concibié ab @termo. Suponiendo , pues , que el pro-
posito que Dios concibi6 ab @terno , fue, que tal ente por
tal tiempo existiese , y por tal tiempo posterior dexase de
existir , no retrata el decreto , antes le executa , quitando
la existencia al tiempo determinado , al mismo ente que
“an-
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antes habia producido. Mas: si Dios se mudase, haciendo
que no exista el ente que antes existia,, tambien se muda-
ria , haciendo que exista el ente que antes no existia. Y de
este modo , Dios nada pudo criar en tiempo , sino que de-
bié criarlo todo @b @terno , pena de quedar ocioso por toda
la eternidad , para no incurrir en la nota de mudable. No
es este el linico precipicio 4cia donde resbala la doéirina
Cartesiana.

3 Pero es cosa admirable , que habiendo Descartes so-
fiado los entes tan de-diamante , que no pueda deshacerlos
la Omnipotencia , concibié el mundo tan de vidro, que 4
ser como €l lo concibié , no pudiera tardar mucho en ser
reducido 4 polvo. Firmemente creo, que si Dios hubiera
hecho el mundo como imagind Descartes , no llegarfa el
caso de haber Descartes en el mundo. Digo que formd
este Filésofo, sin pensarlo , un mundo de vidro, y sobre
€$0 puso sus partes unas con otras en continuo choque : de
que" se infiere , que por poco tiempo podria dilatarse la rui-
na , 4 ser qual él imaginé su estructura. Para probar esto,
serd menester poner delante en compendio con la mayor
claridad posible su sistema.

§ IL
4 @ Upone lo primero, que Dios cri6 la gran masa de la
materia de el Universo como un cuerpo inmenso
solidisimo , la qual luego , dividiéndolaen partes minutisi-
mas , puso en movimiento. Supone lo segundo , que esta di-
vision no las puso , digdmoslo asi, al primer impulso en
figura esférica; porque muchos globos juntos precisamente
habrian de dexar en los intersticios algun vacio (el qual
en la do@rina Cartesiana es absolutamente imposible ),
sino en figura clbica , U otra qualquiera que tenga esqui-
nas, ¢ prominencias desiguales. Supone lo tercero, que
puestas'una vez en movimiento las partes de la materia,
necesariamente se ha de continuar en ellas la misma can-
tidad de movimiento que les di6 el primer impulso; pero
no de modo , que simultaneamente hayan de estar todas
R4 pues-
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puestas siempre en movimiento 3 si que 1a misma cantidad
de movimiento haya de haber en el Universo, aumentdn-
dose 4 unas la porcion de movimiento que se quitdre 4
otras ; para lo qual asienta por regla fundamental , 6 ley
establecida por el Autor de la Naturaleza , que ningun
cuerpo puesto en movimiento puede aquictarse sin comu-
nicar todo su movimiento 4 otro , 6 4 otros cuerpos, 6 la
parte de el que perdiere, si no le pierde de el todo. Supone
lo quarto , que todo cuerpo por s naturaleza, 6 en virtud
de el impulso comunicado por el Criador , se mueve con
maovimieato refto ; aunque despues el encuentro de otros
cuerpos le determine 4 dexar la reétitud. Supone lo quinto,
que siendo imposible moverse algun cuerpo sin expeler de el
lugar , adonde se mueve , al que le ocupaba antes , necesa-
riamente determina al cuerpo expelido 4 moverse en cir-
culo, para llenar el espacio que desocupa el expelente:
por lo menos, ya que no con todo cuerpo expelido suce~
da esto, ha de parar el impulso en algun cuerpo que se
mueva en el modo dicho ; porque si no, se habia de pro=
ceder en infinito , impeliendo un cuerpo 4 otro por via
reta , este 4 otro, y asi sin término; y sobre este incon-
veniente habia el otro de quedar vacfo el lugar que antes
ocupaba el primer cuerpo puesto en movimiento.

5 Hechas estas suposiciones , explica Descartes la for-
macion de el Universo de el modo siguiente, Puestas en mo-
vimiento , inmediatamente 4 su creacion, por rumbos en-
contrados las partes miputisimas de la materia (que para
mayor claridad con el mismo Descartes suponemos de fi-
gura ctibica ), fue preciso que en los repetidos encuentros
de lps dngulos de las unas con los de las otras , se fuesen ra-
yendo , y deshaciendo los 4ngulos poco 4 poco, de modo,
que tltimamente se reduxesen todas 4 figura esférica. En
esta colision es consiguiente , que las protuberancias qui-
tadas de las partes de la materia para la formacion de los
glébulos , se dividiesen en particulas de desigual tamaiio:
unas extremamente sutiles; otras mas crasas, y variamen-
te figuradas , como sucede en la confraccion de qualquiera

cuer-
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cuerpo duro , donde aunque la trituracion , respecto de el
todo, es la misma , y dura el mismo tiempo , se venen la
division upas particulas minutisimas, y otras de mucho
mayor mole, No solo por la confraccion de las primeras
partes , en que Dios dividié la materia, resultan estas par-
ticulas mas gruesas ; pero tambien se forman -incorporin-
dose , & uni¢ndose en una mole muchas particulas de la
materia sutil.
§ IIL
6 E este modo estan ya puestos 4 la vista los tres cé-
lebres. Elementos de la Escuela Cartesiana, El
primer Elemento , que se llama , ya materia sutil, ya ethe-
rea , ya celeste , consta de aquellos tenufsimos ramentos,
6 polvillo mas menudo, y tenue, que resultéd de la coli-
sion, El segundo Elemento , que se llama materia globulo-
sa, se compone de aquellas esferillas que quedan en esa
figura, por habérseles raido en la colision todos los 4ngulos,
¥ prominencias que antes tenian. Y las-particulas mas cra-
sas forman el tercer Elemento. Se dicen crasas respectiva=
mente § las de el primero , y segundo Elemento; pues
realmente son tan menudas , que se esconden 4 toda la
perspicacia de los sentidos, aun ayudados de qualesquiera
instrumentes. Son , pues , las partes de el segundo Elemento
mas sutiles que las de el tercero; y las de el primero , mads
que las de el segundo.

7 Dividida la materia en los tres Elementos dichos, y
continuando el movimiento, como tambien el repetido en=
cuentre de unas particulas' con otras, no pudieron menos
de perder luego el movimiento refto , conmuténdole en
el circular. En cuyo regreso fueron'mas veloces las parti
culas mas tenues. La razon es, porque siendo los cuerpos
mayores mas capaces de perseverar en el movimiento , 6
impulso adquirido, que los menores: y siendo movimiento
Tecto el que al principio.se imprimi6 4 todas las particu-
Ias, si se considera juntamente que: no se les pudo dar 4
todas el movimiento dcia una parte (porque si la extension
de la materia es infinita , no tenian adonde moverse ; y si
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finita , se moverian 4cia un espacio imaginario Y, sino_;
partes opuestas 3 se concibe pecesariamente’ un- espacio
que desocupan las parifculas mayores de la materia divi-
dida , 4cia donde vuelven en giro las particulas menores,
por ser las que mas presto , 4 razon d_e su tenor mole , son
conturbadas de la reétitud de el movimiento. ; .
.1 8" Deesta suerte se entiende ya formiado un genero de
remolino , & Torbellino (que no hallo otras voces pastella.
nas correspondientes al siphificado de ia voz Latina Zor-
tex, y 4 la Francesa Tourbillon , de que usan los Cartesia-
nos, que escriben en las dos lenguas) en que la materia
sutil, ¢ etherea ocupa el medio , moviéndose sobre el
centro en continuados giros : inmediata 4 esta gira la ma-
teria globulosa, 6 segundo Elemento, por ser la mas te-
nue despues de la etherea; y en el dltimo lugar de la cir=
cunferencia gira la mat’erl‘;l de el tercer Elemento , por ser
or mole sus particulas. i
degma}!r_le dicho quepse entiende formado un torbellino; es-
to es, hablando de un determinado espacio. Pero en toda
la extension de la materia coloca este sistema tantos torbe-
Llinos , 6 turbillones ( usemos ya de esta voz Francesa , por
complacer 4 los Cartesianos de Es_p‘ana ,queyala intro=
duxeron ‘en el Castellano , pareciéndoles poco ‘seguir la
Filosofia ‘de Francia, si no siguen tambien el Dialeéto
Francés) qnantosson los Astros que resplandecen con pro-
pia luz. Ni es otra cosa cada Astro , que una grande masa,
& agregado de materia sutil pura, que puesta en m::@o
de su turbillon, gira contl_nuad’ameme con suma rapidéz
sobre su propio exe. Inmediata 4 esta, y en torno de ella
ocapa la mayor porcion de el turbillon la materia deel se-
gundo Elemento , 6 globulosa , ocupando tambien los in-
tersticios de esta otra porcion de materia sutil , para que no
quede algun vacio; de modo, que en el centro deelugrbmon
parala formacion deel Astrosolo se recogio lamateria ethe-
rea , que sobré para llenar los vacios de el segundo , y ter-
cer Elemento. En la extremidad, 6 circunferencia de el tur-
billon est4 la materia de el tercer Elemento, cuyas parlfﬁ:;—
'’
.
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las; por ser de mayor mole , resistiendo mas al encuentro
de las otras, continuaron mas el movimientore@o 6 casi
recto, obligando 4 las mas tenues 4 retroceder en circulo
#icia la parte interior de el turbillon.

10 Latierra, y sus habitadores estamos en uno de es-
tos turbillones, cuyo centro ocupa la materia sutil , de que
se compone el cuerpo solar: y asi Descartes , en quanto 4
la constitucion de el mundo , abrazé el sistema de Nicolao
Copéraico ,. que colocando al Sol en el centro de el Orbe,
sin mas movimiento que el que tiene sobre su propio exe,
trasladé 4 la tierra los movimientos que en el sistema co-
mun se: atribuyen al Sol. Es cierto que tedas las aparien-
cias se salvan bien en el sistema Copernicano. Asf no tu=
viera contra si la autoridad de la Sagrada Escritura , como
ignoramos razon que le convenza de falso.

11 Como la materia sutil , que gira en el medio , afecs
ta quanto es desu parte el movimiento reéto , el qual le
estorba la materia globulosa, que tiene ocupado el paso,
no dindole lugar 4 que exercite su- rdpido impulso, sino
en repetidos tornos sobre su eentro , al mismo tiempo que:
gira estd haciendo continuo conato contra la miateria glo=!
bulosay cuyo. impulso ,. por la: contigiiidad -de; todos. los;
globulos se propaga hasta los cuerpos densos 4 constituidos!
en la circunferencia de: el turbillon.. Este impulso es reci-
procado con el contrario impulso de la fuerza elfstica de
los cuerpos adonde péra =y de losdos impulsos resulta, asi
en la materia globulosa , como en los cuerpos-qie la im-
pelen , 6 repelen , un movimiento vibratorio ; en quien co-
locan los Cartesianos la sensacion de la luz: de modo,’
que no es otra cosa en nuestros ojos la sensacion de luz,
que el movimiento vibratoria de la retina , que resultade el
encuentro de su-elasticidad con. la accion ‘de la materia
globulosa : ni la sensacion de color en los objetos otra co-
53, que ese mismo movimiento vibratorio, respe@ivamen-
te 4 la accion de la materia globulosa, modificado varia-
mente por la diversa textura de las partes insensibles de
los objetos, en la reflexion que hace de ellos.

Omi-
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r2 Omitimos , por evitar prolixidad , la explicacion de
otros Fenémenos , en consegiiencia de este systema , como
tambien lo que discurren los Cartesianos de la formacion
de el globo de la tierra, y de los?laue}as ; en que se hallan
harto embarazados , pareciendo imposible que en tan bre-
ve tiempo como nos ensefia la Sagrada Historia de el Gé=
nesis, se formasen estos grandes cuerpos , especialmente el
de la tierra , con tanta , y tan hermosa variedad , solo en
virtud de juntarse , ¥ enredarse unas particulas de la mate=
ria con otras en la succesion de sus varios. movimientos, Ffor
lo qual algunos de los mas cuer_‘dos ya asienten 4 que Diog
form¢ desde el principio la. tierra, y los Planetas en el
modo que hoy se ven, sin fiar tales obras al ciego moyi=
miento. de la materia.

13 Omitimos tambien las reglas de la comunicacion de
el movimiento establecidas por Descartes, de las quales al-
gunas se descubren encoiitradas con la experiencia ; 'tanto,
queel P Malebranche, gran promotor de el systema de
Descartes, 'y gran venerador suyo , de las siete reglas Car-
tesianas , condend las tres por falsas. Ni el asunio de este
Discurso pide mas exd@a explicacion del systema , ni se
pudierahacer sin usar de figuras Matemdticas 5 por cuya
falta rezelo; que aun lo'que llevamos dicho, no sea muy
entendido por los que estan desoudos de toda noticia ante~
cedente.

§ IV.

14 ON muy poderosas razones han probado algunos
Auteres, que el mundo no se pudo formar segun

1a idea de Descartes. Al primer paso de su systema se tro=
pieza en el grande inconveniente de dar vacio, & infinitos
vacios en el Universo ( siendo asi que le tenia Descartes
tanto horror-al vacfo, que le-juzgaba imposible 4 la ab=
soluta poteacia de Dics ) La razon es clara, porque enla
primera division , y primer ‘movimiento d,e la materia,
para encontrarse los 4ngulos de upas partes ciibicas con los
de otras , era preciso dexar intersticios en los lados, los
quales no podia lleoar entonces la materia sutil y porque

i aun
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ann no la habia ; forméndose esta despues con la repetida
colision de unas particulas con otras. La conservacion de
Ja-misma cantidad de movimiento en el todo de la mate-
ria , no tiene fundamento alguno ; porque el que toman de
1a inmutabilidad de Dios , ya se vié arriba en asunto seme-
jante qudn futil es. Ni tiene mas solidéz lo que dicen de
que qualquiera cosa se conserva en el estado en que esid,
hasta que alguna causa extrinseca la mude; porque si se
mira bien , el movimiento no se puede llamar estado de la
cosa ; pues la razon de estado dice permanencia, la qual
es opuesta-al concepto de movimiento.

15 [Estas, y otras muchascosas hay contra el sistema
Cartesiano ; pero o siendo mi intento ahora probar ; que
el mundo no pudo formarse de el modo que pensd Descar-
tes , sino que , aungue se hiciera asi , se habia de deshacer
muy presto , le supondremos hecho segun la idea Cartesia-
na , para mostrar en la breve consistencia de su estruttura
quin mal empled el tiempo Descartes en tan caduca f-
brica. Hasta ahora solo se habia impugnado este sistema
arguyendo de imposible su formacion. Yo le he de com-
batir , suponiendo la formacion , y arguyendo de imposible
la permanencia.

5§ V.

16 L primer argumento que ocurre 4 nuestro propé-
sito es, ‘que qualquiera magoitud que Dios haya

dado 4 la materia que cri6 al principio, siendo magnitud
terminada , las partes coostituidas en la extremidad de
su circunferencia, no teniendo 'ya otras alencuentro que
les estorben el movimiento refto 4 alexdndose de el centro
se habian de esparcir por el espacio imaginario: tras de
estas se seguirian las inmediatas , por carecer ya de el freno
que: les: ponian las 1itimas estando ya estas disipadas por
aquel inmense espacio; y asi, procediendo hasta el cen-
tro de el globostotal de Ja materia , todo se disiparia & breyve
fiempo. Esta conseqiiencia parece forzosa , supuesta la mé-
xima de Descartes; que todas las partes de la ‘materia se
1n-
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inclinan al movimiento reéto , y solo el encuentro de otrag
las determina al circular.

vy Este inconvenicnte solo se podia evitar de dos ma-
neras ¢ 6 cifiendo todo el globo dela materia movida con
una muralla tan diamantina , que ningunos embates de la
materia encarcelada , y en ninguna succesion de tiempo
pudiesen deshacerla ; 6 suponiendo infinita la extension de
la materia : porque de ese modo, ni habria partes iltimas
en la circunferencia , ni restaria espacio adonde se disipas=
sen. El primer arbitrio no era conforme 4 las ideas de Des-
cartes, por lo que abaxose dird,sobre ser inconceptible cuer-
po deinfinita dureza ; pues la opinion que se la atribuia 4 los
Celestes, hoy est4 casi de el todo abandonada, Con que era
necesario recurrir al segundo; y de hecho recurrié Des-
cartes , aunque con algun embozo: porque negando ‘al
mundo , 6 al todo de la materia , extension infinita, se
la concedid indefinita ; esto es , no negd que tenga (érminos;
solo afirmé que los términos son indesignables: de modo
que sefialada qualquiera distancia ( pongamos por exemplo,
desde el sitio en que estamos) aunque se multiplique mas,
y mas veces toda la distancia que hay de aqui al Firma-
mento , siempre hay materia mas y masalld.

18 Pero esto nosirve para evadir la fuerza de nuestro
argumento : porque suponiendo términos 4 la extension de
la materia , aunque indesignables , se deben suponer partes
Wiltimas 4cia la circunferencia , aunque indesignables; y de
estas procede el argumento , pretendiendo , que en virtud
de el impulso que tienen al movimiento refto , no pueden
menos de esparcirse' 4 un espacio vacio-indesignable , @
cuyo principio es indesignable.

5 5 VL
19 Nédese 4 esto, que el fundamento de Descartes;
para no poner término .al mundo , & ponérsele
indesignable , es ruinoso hasta no.mas. Dice ‘que '4 ‘qual=
quiera distancia concebimos extension ; segun- la trina: di=
mension de los cuerpos. De-aqui infiere, que 4 qualquie=
ra
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ra distancia la hay realmente; porque esta concepcion
viene de una idea ionata: y las ideas innatas , como im-
presas por el Autor de la Naturaleza , estan esentas de toda
fa!_enc‘:mj. Como, pues, ‘la extension real sea, segun sus
principios; el constitutivo de la materia , se sigue que 4
qualquiera d:sta_ncia hay materia; y asi, lo que nosotros
Jlamamos espacio imaginario , no es imaginario , sino real,
verdadero, y corporeo.

20 Para que se vea qudn ruinoso’; y aun peligroso es
este discurso , apliquemos el mismo 4 otro objeto. Es cier-
to que en este espacio que hoy ocupa el mundo, consi-
de.r.ado por retroceso de la imaginacion antes que Dios
criase el mundo , concebimos extension , segun la trina
dimension', de el mismo modo que en el espacio que hoy
llamamos: imaginario. - Luego ya antes de: criar Dios el
mundo la-habia’, y por consiguiente habia materia. Luego
la materia no fue criada en tiempo, & por lo menos no
fue criada en el tiempo que nos dice 1a Sagrada Escritura;
porque la idea de donde sale esta conseqiiencia, no hallo
que sea menos innata;, que la-otra con que arguye Descar-
tes, De el tiempo imaginario, que precedié 4 fa creacion
de el mundo , se-hace el mismo argumento 5 porque en €l
concebimos la duracion deun dia , de un afio, de un si-
glo, &c. Y asise inferirg que hubo tiempo real antes de
¢l tiempo real.

21 Noes tiempo ahora de exdminar lo que nos dicen
los Cartesianos en materia de' ideas. Asientan que no se
ha de dar asenso 4 alguna cosa , de la qual no se tenga
Idea.ciara. Y lo que vemos es, que las que unos tienen
por 1d_eas claras , para otros son muy obscuras. Las que
unos tienen por ideas innatas, 6 partos de la naturaleza,.
de otros son reputadas por abortos precipitados de el juicio,
Muchus_ dicen, que las ideas intencionales de Descartes
son copia ajustada de las de Platon ; pero se engaian,
Quando mas, pueden pasar por un rudo disefio, 4 quien
€l P. Malebranche di6 la dltima mano con su nueva . ¥
singular sentencia de negar toda idea criada, y afirmar,

que
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que quanto CONOCEMOS es por las idegs divinas , y eternas,
existeates en la misma mente de Dios. Llamo nueva , y
singular esta sentencia , porque. por ta} estd reputada; pe-
ro en la verdad es puntualmente 1a_ misma t:le F:Ia_ton s ca=
mo la refiere su apasionado Sectario Marsilio Ficino Zib.1.
de Studios, sanit. tuenda , cap. 26, Estas son sus ‘pa]abtlas.-,
Atgque , ut Plato noster inq:._;i:. ’ qz{emadmadu{n visas: mbfi
unguan visibile percipit , misi in ipso summi visibilis , id
est , Solis ipsius splendore’s ita neque {nrqifeﬁg: ba_mlm.u_..
intelligibile quidguam apprebmda{.. nisi in ipso m{eihg;b;f;;
summi , boc est Dei ; lumine nobis semper , & ubique pre-
sente. Quien hubiere leido al P. Malebr?ncha , verd gue
ni aun en las voces discrepa esta sentencia de la suya; y
que todo lo que puso de su casa esie Autor , fueron algu-
nos discursos sutiles para persuadirla. ;

22  Abstrayendo de exdminar la naturaleza de las ideas,
que sirven & nuestros conocimientos , al argumento. pro-
puesto arriba decimos , que nussro entendimiento por su
limitacion no puede concebir las carencias , sino 4 moda
de entes positivos. Asi concibe la sombra como real ima=
gen de el coerpos; la ceguera , como qualidad positiva de
Tos ojos. Y ni mas , ni menos aprehende el espacio imagina-
rio como ua ayre tenebroso libre de todo corpiisculo. es
trafio. Estas son unas primeras aprebensiones:( en. quicnes
formalmente no hay error), las quales corrige despues él
juicio. Ni aun quando no las corriji, podemos atribuir el
error al Antor de la Naturaleza ; asi como el que cree que
1a vara metida en el agua estd realmente torcida , no de-
be quexarse de que Dios le engafia, porque fabrico el dr-
gano , y dispuso el medio ,y el objeto; de modo , que se
le represente torcida al sentido. Aur_n menos p_uede tenet
esa quE'Ka €n nuestro caso; porque Dios no esni al.ll'.l _causa
remota de las imperfecciones de puestro conocimiento,
que vienen de la limitacion de nuestro sér. La razon es,
porgue no es causa de esta misma limitacion. La limitacion
de el sér es una pura carencia negativa de las perfecciones
que le faltan; y Dios causa todo lo que hay de pcsltl:crzl
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eén el séf , no las carencias, ni’, si se mira bien, las imper-
fecciones , y carencias pueden ser en algun modo causa-
das por quien es todo sér, y perfeccion. Por esta razon,
aungue Dios causa nuestro sér, que es defectible , tanto
fisica , como moralmente , no causa la misma defectibili-
dad. Y asi los Teélogos , no solo niegan que Dios sea cau-
sa del pecado, mas tambien que lo sea de la misma poten-
cia de pecar, tomada formalmente. Si tuviesen presente
esta doctrina los Cartesianos ; acaso fiarian menos en sus
congénitas ideas. Nada, pues, se infiere de que el primer
impetu de la imaginacion nos represente en el espacio ima-
ginario una extension real. Lo mismo sucederfa respec-
to del espacio contenido entre estas quatro paredes, aun-
que Dios aniquildra el ambiente que hay en ¢l, prohibien=
do al mismo tiempo la intromision de otro.

§ VIL
23 HEmos probado hasta aqui que el mundo, segun
el sistema Cartesiano , se habia de marchitar,
digdmoslo asi , en flor, 6, como edificio mal fundado, se
habia de precipitar al suelo antes de formarse del todo ; pero
concedamos graciosamente su entera formacion : probaré
que habia de ser brevisima su consistencia.

24 Pudiera esto persuadirse lo primero con el princi-
pio’ de que ningun movimiento violento permanece. Luego
siendo el movimiento circular violento 4 las partes de la
materia , pues en virtud del impulso recibido solo piden
movimiento recto,; dzberfa ser de poca duracion, y por.
consiguiente , reduciéndose todas al estado de quietud, se
harfa de toda la materia una inutil, y ociosa masa,

25 Pero este argumento , que segun los principios co-
munes parece tiene mucha fuerza, bien considerado na-
da vale respecto 4 los principios Cartesianos ; porque en
estos no se puede decir que hay movimiento alguno vio-
lento 4 la materia. Ella por si no es capaz de moverse,, ni
tiene exigencia 4 movimiento alguno. Aquel movimiento,

pues , Je serd connatural, que se le comunica segun las
Tom.. del Teatra, s le-
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leyes establecidas por el Autor de laNaturaleza. Y como
la disposicion de este fue, que las partes de la materia se
moviesen siempre rectamente quando no tuviesen emba-
razo; y obliqua , 6 circularmente quando hubiese estor~
bo; de qualquiera modo que se muevan se moverdn sin
violencia.

§ VIIL
26 Bandonando ; pues, este argumento , inferiré la
pronta destruccion de esta gran méquina por
opuesto rumbo. Supongo la perpetuidad del movimiento,
y pretendo que ese movimiento mismo , que conduxo &
perfeccion la obra, ha de acelerar la ruina.

27 Consideremos para esto formado nuestro turbillon
{ lo mismo ser4 de todos los demés ) con los tres Elementos
en que estd distribuida la masa de la materia. Es claro
que para la conservacion del turbillon en el estado presen-
te , es menester que se mantenga en cierta proporcion la
cantidad de los tres Elementos. Porque si la ‘materia sutil
se fuese aumentando cada vez mas, y mas, el cuerpo So-
lar llegaria 4 tal tamafio , que abrasaria el globo terraqueo
con su atmésfera , y aun desharia toda la materia globulo-
sa con su vielento impulso. Pues esto es lo que afirmo s que
no puede menos de suceder ; y lo-demuestro de este modo.
Asf la materia sutil; que estd recogida en el cuerpo Solar,
como la que estd esparcida ocupando los vacios de los otros
dos Elementos , continuamente con su rapidisimo movi-
miento , est4 rayendo las particulas de los otres dos, y aun
concutiendo unas con otras , de modo , que en tan continua
colision no puede menos de formarse 4 cada momento gran
porcion de materia sutil de las fracturas , y ramentos tenuf-
simos de las particulas del segundo, y tercer Elemento,, co-
mo al principio se hizo de toda la masa de la materia.

28 Para dar idea masclarade este argumento, adviér-
tese , que para contiliar |a formacion Cartesiana del mundo
con la Sagrada Escritura , es menester confesar que en el
dia primero de la creacion se formé grandisima porcion de
materia sutil , pues en ese dia hizo Dios la luz jla qual no
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es otra cosa que el impulso de la materia sutil , recogida en
el medio delwrbillon sobre la materia globulosa. Y diga-
se lo que se quisiere de la luz criada el primer dia ( laqual,
para distinguirla del Sol , dié mucho que pensar 4 Padres,
y Expositores ) , por lo menos el quarto dia estaba hecho el
8ol can toda su perfeccion, qual era menester para la con-
servacion de todos los vivientes: por consiguiente habia
y4 entonces toda la materia sutil necesaria para este efec-
to. Pasemos adelante. En los quatro dias siguientes fue con-
tinuando la rapidisima agitacion de la materia sutil , conte-
nida en los intersticios de los glébulos del segundo Elemen-
to , con la qual, rayendo fortisimamente la superficie de
estos , necesariamente habia de hacer cada vez menor su
tamafio , y reducir 4 materia eterea gran porcion de la glo+
bulosa. Los glébulos mismos , estregdndose unos con otros,
y4 por su propia rotacion, y4 por el impulso comunicado
por la materia sutil , se habian de ir deshaciendo en aquellos
sutilisimos ramentos de que se compone la materia eterea.
Afn4dase & esto lo que la vehementisima rotacion de la
materia sutil , contenida en el medio del turbillon , force=
jando con toda la parte céncava de la esfera del segundo
Elemento , habia de gastar de ella. Ahddase, en fin, el gas-
to que se habia de hacer tambien en el tercer Elemento
por la materia sutil , que velocisimamente discurre por to=
dos sus poros. Hecho en la forma que se puede el célculo,
sale 4 la cuenta , que tanta porcion por lo menos de mate-
ria sutil se formé en los quatro dias siguientes 4 la forma-
cion del Sol , que en los quatro antecedentes, La materia
tan fragil era ahora como antes. La cantidad del impul~
50, 6 movimiento:para dividirla , ¢l mismo, segun la re-
gla establecida de conservarse siempre en el mundo la mis-
ma cantidad del movimiento. Luego tanta cantidad de ma-
teria sutil se haria de las raeduras de los otros dos Elemen-
tos en los quatro dias segundos , que en los primeros. De
los quatro dias que se subsiguieron despues, se hace el mis-
mo argumento. 'Y 4 este andar , dentro de poco tiempo el
Sol seria tan grande ,que abrasaria la tierra, y dentro de

Sa un
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uo afio , 6 poco mas , todo el turbillon serfa.un Sol. Aup-
que rebaxemos mucho de la cuenta , 4 pocos afios se si-
guiera el estrago dicho.

29 Responderdseme’, que se resarcian al segundo, y
tercer Elemento las pérdidas , porque al mismo tiempo de
la union de muchas particulas de la materia eterea ,que
de ese modo crecerian 4 mayor mole , se formarian parti=
tulas del tercer Elemento ; y de las particulas del tercer
Elemento , raidos los 4ngulos en los encuentros, se irian
succesivamente formando glébulos para reparar los atrasos
del segundo.

30 Mas lo primero: jquién creerdque enel ciego,y
violento choque de las particnlas de'los tres Elementos, con
tanta regularidad , y proporcion se fuese reparando. por una
parte lo que se perdia por otra, que, no digo en uno, §
dos siglos , sino en uno , & dos afios, no se perdiese el equi-
librio , de modo que se arruinase toda la miquina ?

31 Ni podia absolutamente haber esa proporcion, sien=
do imposible que se incrustase ni aun la milésima parte
de cantidad de materia eterea , respecto de lo que era me=
nester reparar en el segundo , y tercer Elemento 5 lo qual
se evidenciard , advirtiendo que la materia eterea, segun
Ia ponen los Cartesianos , es infinitamente fluida,, y. por eso
no hay poro , ni cavidad tan sutil en los cuerpos ', por don-
de ella no discurra con libertad; pues aun la materia- glo-
bulosa , que no es tan tenue, penetra los poros del diamans
1e; si no, no diera paso 4 la luz. Puesto esto, considérese
con quénta dificultad se incrustan , 6 consolidan én porcio-
ties mayores las partes de los liquidos , uniéndose unas con
otras. El espiritu de vino , el aceyte , aun el agua mas de=
purada de corpiisculos terreos, y de los mixtos , siendo in-
finitamente menos fluidos que la materia eterea, y tenien=
do, en sentir de los Cartesianos , todas sus particulas en con-
tinuo movimiento ( en que , segnn su seatencia , consiste la
fluidez ), se conservan afios enteros; sin que de la union de
sus particulas resulte alguna mole sensible . que degenere
de la naturaleza del fluido, ;Quénto mas tiempo serd me-

nes-
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nester para que esto suceda en la fluidisima materia eterea?
Por esto no puedo creer que las manchas , tantas veces ob-
servadas enel Sol ( pues segun refiere el P. Dechales, su-
cedié verse cincuenta 4 un tiempo ), nazcan de estas in-
erustaciones de' la materia sutily como quieren los Car-
tesianos.

§ IX.

e L mismo inconveniente que hasta aqui hemos ar=
f guido en la doctrina de Renato-Descartes,; pare-
ce se puede inferir tambien en el sistema de Pedro Gasen-
do 5 aunquie por diferente camino de el propuesto hasta aho4
ra. Este Filésofo, resucitandola antigua Filosofia de Epi-
curo , pone por principios de todos los: entes materiales la
innumerable multitud de corpisculos insensibles , comun-
mente llamados 4tomos, Convienen, Cargesianos ;y Gasen=
distas em larazon de Filosofos Corpusculares , que negando
todd forma substancial , y accidental distinta de la mate-
ria , no piden para la formacion de los compuestos natura=
lesiotra cosa:sobre la. materia, que la varia configuracion,
y: movimiento: de sus partes. Pero se distingen lo primero,
en qie Descartes da 4:la materia infinita divisibilidad ; Ga-
sendo solo' finita: pués siste toda la potencia-de dividirse
enilos dtomos; los quales , aunque tienen alguna extension,
y configuracion, y por tanto son divisibles matemérica-
mente 4 pero fisicameote son indivisibles. Distinguense lo
segunda, en que Déscartes solo. admite potencia pasiva
para elomovimiento em'la materia s Gasendo atribuye 4
sus dtomos »virwd congénita para moverse. Distinguense
lo tercero , en, que Descartes liene por imposible el vacios
Gasendo , no solo le concede posible, pero existente. Esto
se entiende de:el vacio quellaman; diseminado), distribui«
doi en los pequeiisimos espaciosque necesariamente que-!
dan en losiintersticios de los4tomos ; y cconcede tambien,
que esiposible el'vaciosenun grande espacio. « Estos son los: .
capitulos principales de division entre Jas dos Escuelas.

33 Verdaderamente la- resurreccion -que hizo Gasen-
do de la Filosofia de Epicuro ; es patecida cn parte 41lare-!

Tom.I. del Teatro. S3 sur-
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surreccion que esperamos 4 nuestros cuerpos’; que , como
dice el Apostol, serdn entonces rcformados: Reformabit
corpus bumilitatis nostree. Puesno puso 4 los dtomos eter-
nos , & existentes necesariametite,’como: Epicuro, sino cria-
dos en tiempo por el Auter Supremo; que fue reformar lo
que tenia de contrario 4 la Religion la Filosofia de Epicuro.
¥ si he de decir lo que si¢nto , yo hallo muchomas
defensable el sistema ‘de Gasendo, que.el de Descartes,
especialmente déspues que el famoso P. Maignan .Je quit
algunas espinas, que-tenia dcia los dogmas teoldgicos.
Pero en quanto al inconveniente deseguirse;d -l forma-
cion del mundo con poca dilacion’de tiempo su  ruina,
aunque quanto se haarguido hasta ahora contra Descar-
tes no tiene lugar contra Gasendo , resta un reparo., que

comprehende uno !y otro sistenia. i
35 Cartesianos , 'y Gasendistas concuerdan 'en esta~
blecer en el mundo la continuacion del mismo movimien=
ta de sus particulas, que al principio le did’ sér, 0 le
formd. Y esto es lo que yo hallo imposible ;6 suma=
mente dificil de entender ; -porque me: parece: que aquel
movimiento con'‘que s¢ ponen en orden laspartes de- un
todo , despues de formado este', debe cesar , ‘para: quese
conserve el compuesto. La razon, y la experiencia com=
prueban mi pensamiento. La razony porque qualquiera
movimiento que conduce 4 algun término), sivdespueside
logrado el término 'no-cesa ; necesariamente hia de sacar
del término al mobil ; parallevarle 4 wtroi término s pues
movimiento que no tienda § algun término ; es imposibley
y el término y4 adquirido, no puede’ serlo , respecto-del
movimiento que persevera despues de: la consecucion. Di-
go no puede ser término ad guem ; comosse. explican los
Escol4sticos ¢ si'solo 1érminb id ‘guov: Con-que es preciso
que el movimiento que-contintia ; ‘trastade al moble del
mismo estado  en que lépuso yi4iotror diferente: - Siendoy
pues., la formacion', ‘y! ordemi del ‘Universo términol de
aquel movimiento que al principio’ tuvieron:las partes de
la materia , continuando‘]a-misma especie de- m'u_vimie;a-
SERY A AT0 L1000,
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to, le ha de sacar de ese mismo orden en que le puso.
41,367 Laexpdriencia demuestra lo mismo no'sola en’los
fcompuestos. artificiales; donde se ve que el movimiento
comunicado 4 las partes por el impulso de el Artifice , cesa
.en estando todas en el orden debido -y si no ceséra, se des-
.barataria con, ese mismo movimiento toda la obra; mas
tambien en los compuestos naturales, El: movimiento de el
Avide, y Alkali;quelos eonduce 4 ubirse entre i, forman-
do el mixto, que se llama Szlralsa , cesa lograda la union,
Si no ceséra , es claro que luego se desunirian , y no dura-
ria la union: mas que un instante. Aun'mas claro se ve es-
to en los frutos «de las plantas; Desde: que empieza 4 cre-
cer una manzana en elarbol ; empieza enella el movimien-
to fermentativo con:que poco 4 poco se va disponiendo
para la madurez. Si llegando 4 estar madura, no péra el
movimiento fermentativo de sus particulas , con ese mis-
mo moviniiento pasarde la madurez 4 la putrefaccion. Y
-asf todas las diligencias: que- se hacen para la conserva-
-cion de los frutos, no son otras que aquellas que estorban
el movimiento fermentativo ‘de sus particulas. No veo que
pueda suceder otra cosa en el compuesto universal de el Or-
be , quie Jo mismo que sucede en cada mixto particular.
37 ‘Admirablkemente dixo Bacom, que aquella Filesofia
(conviene 4 saber la de Leucippo, Demécrito, y Epicu-
ro), que mas es acusada de ateismo , si se mira bien, e
1d que mas claramente demuestra la existencia de Dios: por-
que luego se representa inconceptible que un exéreito innu-
-merable de 4tomos ; vagando sin orden , formasen esta ad-
mirable; y concertada variedad de el Universo , sin ser! re-
gidos por Artifice Divino (a). Lo-que Bacon dixo de la for-
macion , aplico yo 4 la conservacion. Es imposible que el
vehementisimo impetu que en las partes de la materia su-
ponen  estable Descartes,y Gasendo 5 no destruya el orden
de el Universo, si Dios no estd-haciendo para suconserva-
-cion un continuo milagre.

(a) De Interp. rer. cap. 16.

S4 X,
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38 Orgue pertenece derechamente: al asuntd de este
] P Discurso, le ‘concluirémos: ieximinando 'cierta
opinion particular de estos tiempos, en quanto 4 la gene-
racion de los vivientes; de la qual creo se sigue , que to-
dos los vivientes , en quanto 4 sus especies , hubieran pe-
recido 4 pocos pasos delsus primeras procreaciones.

-139~ Despues que 'los:Fildsofos modernos, con 1a sutile-
za de sus ‘especulaciones, se empefiaron en descubrir 4 Ia
naturaleza sus mas retirados senos , habiendo y4 Descartes
introducido la: méxima de desterrar todas las causas segun-
das), recogiendo toda la virtud ‘productiva encel Autor de
la-naturaleza , de:modoy que 'ni'aun por:participacion se
halle en alguna criatura , nos traxeron algunos la gran no-
vedad de que Dios crid en el principio del mundo , envuel-
tas unas en otras, las semillas de- todos los vivientes que
habian de ‘existir en toda la:duracion de-los'siglos : de mo-
do ; que no solo virtualmente 5 sine formalmente en la pri-
mera planta de cadaespecie existieron las semillas de todas
las plantas de la misma especie que hubo, y ha de. haber
hasta el fin de el mundo. Y lo que es mas, en cada una de
estas innumerables semillas estuvo perfe@tamente formada

da planta con su tronco , raices , hojas ; flores , y frutos.
40 No sé quién fue el primet. Auror:de esta opiniod.
/El primero de‘los que yo lei fue Jacobo Rohault, famoso
Cartesiano, 4 quien inmediatamente se sigui el P. Male-
branche, Y creo estan hoy por ella los mas de los Cartesia-
nos. D Gabriel Alvarez de Toledo ,que en su Historia de
Ia Iglesia, y de el Mundo antes de el Diluvio; quiso exér-
nar la Sagrada Historia de el Génesis con Jas nuevas opinio-
nes filosoficas (alifios tan forasteros 4 aquel asunto, como
el de su impropio , y afeflado estilo), extendié en una
de susnotasesta nueva sentenicia , aunque sin adadir nada
4 lo-que enotros hallé escrito, By )
41 Ala verdad en este Autor se me hizol muy repara-
ble el haberse declarado se@ario de la nueva opinion.
Lo primero, porque no asienta bien con la letra de el Géne-
2 }e sis;
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sis, d quien sirve de glosa aquella nota. El Texto Sagrado
dice que mandé Dios 4 la tierra que brotase hierba , la
qual hiciese su semilla: Dixitque Deus : germinet terra her-
bam virentem , & facientem semen. Y en el versiculo inme-
diato anade , que obedeci6 la tierra , arrojando hierba, la
qual hace la semilla de su especie: Et protulit terra berbam
virentem , & facientem semen juxita genus suwm. ;Quién no
ve'que mio se salva en la propiedad literal hacer la planta
su semilla, precisamente por tenerla encarcelada en su se—
Do, si no es cada hierba mas que una depositaria de las
semillas de las demas , que la han de suceder , habiéndo-
las producido Dies todas de antemano, y fidndolas 4 la

ccustodia 'de esta planta, .como $e verifica ser la misma

planta verdadera hacedorade ellas?
42 Lo segundo por que estrafio que D. Gabriel abra-
zase esta sentencia, €s la poca conseqiiencia de ella con

:1a'fisica ,'\que poco antes habia establecido; estoes , eniel

capitulo quarto , y nota quinta,/donde, signiendo 4 Gasen-
do,, niega la infinita divisibilidad 4 la materia: y sin ella
es absolutamente inconceptible ese revoltijo de millones de
millones de semillas (6 por decirlo mejor, millones de mi~

Jlones de plantas formadas ) en la primer semilla de cada es-
“pecie. Hagamos esta imposibilidad patente con un exemplo.

t 143 > Considérese ‘que un rfoble, desde que empieza 4

«dar fruto, vive cien afios, siempre en estado de darle, y

que un afio con otro. produce diez mil belletas: .con que en
todo produce un millon de bellotas. Rebaxo mucho , asi de
los afios de vida de el roble; como de el nfimero de el fruto;
siendo cierto, que eniterreno oportuno vivird,, y producird

‘mucho mas. A esta cuenta , vamos haciéndola de lo que en-

cerraba en su seno la primera bellota que hubo en ¢l mun-
do , discurriendo; por la succesion de varias generaciones,

'y suponiendo’, que ‘en cada «diez afios pudo  cada bellota,

sacada4 luz, estar’hecha roble, que produxese nuevo fru-
to. Tenia, pues, la.primera bellota en su seno , para la
primera produccion , un millon de bellotas: dentro de ca-
‘da una de estas tenia ; para la segunda produccion, otro

] mi-
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tnillon = dentro de cada una de estas tenia otro millon para
la tercera produccion. Demos ahora pasados ciento. y diez
-afios, en que la bellota absoiv:q la_ primera serie de_gus
-producciones. En los diez afios signientes se debe conside-
rar acabada la segunda, y en los diez siguientes la terce-
ra; porque ya cien afios antes hubo robles de cada una de
estas series, empezando 4 producir la primera bellota 4 los
diez afios despues que sali6 4 luz. Por este cémputo sale,
que por cada diez afios que se cuenten despues de los cien-
to y diez primeros, se multiplican por un millon las be-
llotas antecedentes. Y asi solo para la tercera serie de pro-
iducciones , es preciso que en la primera bellota esté con-
_tenido un' millon de millones de millones de bellotas, que
se senala con estas ciffas : 1000000000000000000. Pasemos
adelante: en cada diez afios siguientes se afiaden 4 este
nimeto seis cifras, segun la regla elemental de la Arismé-
tica , porque en cada diez afios se multiplica por. un millon
_el niimero antecedente. En cada cien afios se afiaden se-
\senta cifras. En cada mil, seiscientas. Ajustando , pues, los
afios que han pasado desde la creacion de el mundo hasta
ahora , que segun ¢l computo mas proba.bte_de todos , son
cinco mil quatrocientos 'y sesenta y seisafos, {enemos,
que el'niimero de bellotas contenido dentro de la. primera
bellota, precisamente para las series de producciones, que
pudo haber hasta este tiempo, 00 se puede’explicar con
_menos de tres mil cifras de guarismo.

44 Para quien rio comprehende el inmenso valor.de
‘tantas cifras, & cara@éres numéricos , basta.decirle, que
'si Dios crisra un Firmamento , que fuese mil millones de
millones de veces mayor que el Cielo estrellado, que aho-
ra tenemos , y S€ llendra toda su concavidad de granos de
arena , tan menudos , que mil juntes no pesasen tanto. co-
.mo un grano de mostaza , o serian menester ni el diezmo
de los caraétéres dichos , paral sumar el nimero de grani-
tos'd= arena , que cabrian en aquel vastisimo Firmamen-
to posible. Supuesta la evidencia de esta cuenta , que €
rmatemética , quisiera que me dixera el mas apasionado de

.
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D..Gabriel Alvarez , si halla persuasible , que siendo finita
Ja divisibilidad de la materia , estuviesen encerradas en la
primera bellota tanto mimero de bellotas , como significan
los tres mil caractéres, con la adicion de ser todas ellas:
otros tantos robles formados con -sus partes integrantes. En:
que se debe tambien advertir , que cada bellota no contie-,
ne en todo su cuerpo las que han de salir de ella, si solo
enla parte central suya, que se llama yema.

45 Alégase 4 favor de esta opinion , lo primero la ex-
periencia del tulipan , en-cuya semilla se vé con el micros=
eopio formado; un tulipan-entero. Lo segundo ., que no se
puede entender 'que haya , ni'en las plantas , ni en los ani-
males virtud formatriz, 6 architecténica para la admirable
estructura que piden sus especies. Lo tercero, la autori=
dad-de S. Agustin en’el &, sv de Trinit. cap. 8. donde dice
que cri6 Dios en este mundo , no solo las semillas visibles,
mas tambien otras invisibles, que son ‘semillas de otras
semillas.

46 A loprimero se puede responder , que de que haya
un:tulipan formado en la semilla de otro tulipan , no se in=
fiere que:hayd una serie como infinita de tulipanes escondi-
dos unos-en otros. Acaso la virtud formatriz tiene su esfera
de-actividad terminada en esa primera generacion ; y esto
es lo mas verisimil. A lo segundo se dice , que la virtud for-
matriz arbitrariamente se niega , 'quande vemos; aun en
Josimixtos inanimados , bastantes sefias de ella ¢ pues el Sal-
marino liquidado se concreta siempre encubos, el nitro
en ccolumnas exdgonasy y en varias tierras hay piedras,
que wbservan en la figura'una regularidad admirable. A
lo tercero tespondo , que S. Agustin en el lugar citado se
puede entender muy bien de semillas potenciales ; esto es,
de Jos principios elementales de las semillas, Esto es mas
eonforme al contexto 3 pues dice el Santo , que: estas semi=
Has estén esparcidas por los Elementos. Y en caso que se
entienda el:Santo de ‘semillas formales, no favorece 4 la
Opipion nueva que impugnamos , sino 4 ofra’, que es muy
antigua, de que de todas las:cosas corporeas hay semillas

ocul-
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ocultas mezcladas en los Elementos , que vagando en ellos)
son llevadas por los vientos de unas partes 4 otras ; en cuya
conseqiiencia se niega la que se llama generacion esponta=
nea de los vivientes : afirméndose , que no hay planta, ni
animal, por vil que sea, que nodeba el origen 4 semilla
de su especie.  Esta opinion apadrina el Maestro de las Sen-
tencias en el lib.2. dist.17. y la siguen muchos modernos.
47 Los fundamentos , pues, en que estriba la nueva opis
nion ', no'son tan fuertes como los/que contra ella se toman,
y4 de las generaciones monstruosas, V.g. Un Cuerpo-com
dos cabezas ; siendo imposible; que de dos cuerpos figura~
dos, y extensos en dos semillas, se haga uno solo. Y4 de
que es inexplicable en aquella sentencia la generacion de
los hybridas, 6 animales de especie mixta: porque de dos
cuerpos, que cada uno tiene su figura determinada , no plie=
de, sin desbaratar enteramente su contextura, formarse otro
cuerpo., que no tenga niupa, ni otra figura : y asi serfa me=
nester destruir las semillas de uno , y otro sex6 para for=
mar el tercero , que seria un modo de formar ex semine to=
talmente contradictorio. Y4 en-fin de que tampoco se pue=
de entender en la misma opinion, c6mo en las generacio=
nes ‘regulares el engendrado salga semejante £ entrambos
generantes. Estas dificultades hay contra la nueva opinion,
aun supuesta la infinita divisibilidad de. la materia; pero
de ninguna de ellas se hizo cargo D. Gabriel Alvarez , co=
mo si escribiera para: hombres sin diseurso, y que no ha=
bian de leer 'mas que su libro.
.48 Corri6 la pluma acaso mas.de lo que debiera en la
impugnacion de estasentencia ;/la qual solo por via de di=
gresion tenia aqui cabimiento , siendo mi intento solo mos-
trar que:de ella, puestos los principios Cartesianos , se si<
gue; que muy luego despues de producidas las planias),
aaimales yse- habian de ‘extinguir todas sus especies , des<
truyéndose todas Jas semillas.| Lo qual, deduzco del impetd
rapidisimo , con que la materia etérea penetra hasta los mas
sutiles poros de todos los cuerpos: pues parece imposible
que en tan continuados embates no destruyese la textura de

’ “to-
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todos aquellos minutisimos arbolillos} contenidos en 1as pri=
meras semillas. Lo mismo digo de Jas semillas organizadas
de los animales. De este modo se estorbaba del todo la pro-
pagacion de las especies. Este inconveniente ( por ocurrir
4 la réplica que podia ‘hacérsenos ) no se'sigue en la co=
mun sentencia; pues no estando organizados los 4rboles den<
tro de las semillas, sino. en -potencia’ aunque’ haga algun
estrago en ellas la materia eterea , disipando succesivamen:
te, yd unas , y4 otras particulas , por medio. de la nutricion
se vdn reparando al mismo tiempo , y de este modo siem-
pre tiene la virtud formatriz materiales para 1a fibrica.

—_—
MUSICA DE LOS TEMPLOS.

DISCURSO X1IV.

§. L

I EN los tiempos antiquisithos , si creemos 4 Plutarco
: solo'se usaba Ja Misica en los-Templos, ¥ des-
pues paso 4 los Teatros. Antes servia para decoro del cul-
to 5 despues se aplicd para-estimulo del vicio. Antes'solo
se ofa la melodia en sacros Hymnos; despues se empezb 4§
escuchar en: cantilenas profanas. Antes era la Misica obe
sequio de las Deidades ; despues se ‘hizo lisonja de las pa-
siones. Antes estaba dedicada 4 Apolo ; despues parece que
partié Apolo la proteccion de este Arte con Venus. Y' co-
mo si no bastdra para apestar las almas ver en la Comedia
pintado el atractivo del deleyte con los mas finos colores
de la Retérica, y ‘con’los mas ‘ajustados niimeros de 1a
Poesia , por-hacer mas activo'el venéno, se’donféceionas:
ron la Ret’él:ica + ¥ '1a Poesia con' la Miisica,

_2' Estadiversidad de empleos de la-Misica induxo tame
bien diferencia en la composicion 3 Porque como era pre-
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