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riencia; pero limitada esta 4 unas pocas operacionies’ del
fuego , corta basa para fundar un systema ; concluyendo
de todo esto , que era menester empezar de nuevo sobre
cimientos solidos esta gran fabrica de la Filosofia,echando
por el suelo-.como inutil todolo edificado hasta ahora;pa-
Talcuyo ﬁn formé el proyeto en aquella admirable Oi)ra"
que Hamo Instauracion magna, compuesta de varios tibros,
como son, el'nuevo Organo de'las Ciencias ,'la Historia Na-
tural , los Impetus Filoséficos , la nueva Atlantis , &'c.

40 Lios escritos de este hombre hicieron muy diferente
¢co'en el mundo que todos los antecedentes enemigos de
Aristoteles : en ellos, demas de un satil ingenio ana cla=

, ¥a penetracion’; yuna amplisima capacidad ; resplandece

Sus especu-
laciones I'i-
sicas 3 con-
fesando

que  para
otros obje-
108 mas im-
Porianies

Jue hombre
de cortisi-
2as luces,

un genio sublime, una celsitud de indole noble que sin
afectar superioridad al Leétor le representa tener ;-m:y de-
baxo desi a todoslosque impugna. No fundé Baconnuevo
systema Fisico , conociendosus fuerzas insuficientes pa-
ra tanto asunto : solo senalo el terreno donde se habia de
trabajar , y el modo de cultivarle para producir una Filo-
soffa fructuosa. Esta moderacion contribuyé mucho 4 la
estimacion de sus maximas, mirandolas como partos deun
hombre que no atendia a su gloria , sino 4 1a verdad. Con
esto empez6 A miniorarse muchoen lasNacionés 1a venera-
cion de Aristateles, y'en esta decadencia deculto al Esta-
girita, hallaron poco despues abierto el camino para filoso-
far con libertad Descartes , Gasendo , y otros.p ‘ :

1~ Campanela, aunque escribié mucho contra Aristé-
teles,no fue'poderoso & desposecrie de'unpalmo de tierra
La suerte de este hombre fue/, queen todas partes admira-
Ton su INgeNio, y en ninguna se enamoraron de su doc*
trina:

42 Descartes, luego que empezé 4 filosofar, se hizo
un gran‘lugar en las Naciones, y hoy tiene muchos Secta-
rios. Pero ya son'menos que cinquenta afios hia 5 porque
se han ido minorando sus creditos al paso que e fueron
exaltando los de su competidor Gasendo. En gkeneral se
puededecir, que la Filosofia corpuscular’, que Aristoteles

1 . ha-

¥
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habia arrojado del mundo , ha tomado un gran vuelo en
este siglo ; porque demas de los que siguen 4 Descartes,
Gasendo, y Maignan, hay un gran cuerpo de Filosofos ex-
perimentales , los quales trabajando conforme al proyec-
to de Bacon, examinan la naturaleza en si misma, yde la
multitud de experimentos combinados con exaétitud y di-
ligencia, pretenden deducir el conocimiento particular de
cada mixto sin meterse en formar systema universal , pa-
ra el qual son insuficientes los experimentos hechos hasta
ahora, aunque inumerables ; y acaso lo seran todos los que
en adelante se hicieren ; por lo qual el designio de Bacon,

ae era de formar por la combinacion de experimentos
axiomas particalares,por la combinacion de axiomas parti-
culares otros axiomas mas comunes ; y de este modo ir as-
cendiendo poco 4 poco 4 los generalisimos; acaso quando
venga el fin del mundo no habra llegado 4 la mitad del ca-
mino. Pero como la experiencia, eximinada con sabia re~
flexion , ha descubierto que varias operaciones de la natu-
raleza , atribuidas antes a las qualidades Aristotélicas , se
exercen precisamente en virtud del mecanismo, es esta una
preocupacion favorable para la Filosofia corpuscular, to=
mada vagamente y sin determinacion de systema.

43, Finalmente, el estado presente de la Filosofia Aris~
totélica en las Naciones , es , que los profesores Regulares
por lo comun la defienden ; pero no son pocos (aun entre
estos ) los que absolutamente la han abandonado; y son
muchisimos los que-quando llega el caso de explicar qual-
quier particular fendmeno, tocante 4 las cosas insensibles,
recurren al mecanismo sin acordarse de las qualidades Pe-
ripatéticas. Fuera de las Religiones , para cada Aristoté-
lico hay quarenta 6 cinquenta Antiaristotélicos.

44 ~He representado, siguiendo la série de los tiempos,
los altos y baxos de la fortuna de Aristoteles: en que se
ve lo primero, que la fortuna no se arregl6 al merito, pues
este siempre es uno, y aquella fue varia. Lo segundo, que
la autoridad que algunos atribuyen a Aristoteles ; no es-
t4 vinculada , como juzgan , & su doctrina , en virtud de
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una constante inmemorial y no interrumpida 'posesion.
Pasemos ya de Aristoteles 4 sus escritos.

S. XV.

45 L merito de los escritos de Aristoteles, como

hoy los tenemos , es inferior al merito de su

Autor. Esto por dos razones: La primera, porque es du-

duso si hay alguna suposicion en ellos. La segunda, porla

corrupcion 6 corrupciones que han padecido desde que

salieron de la pluma de Aristoteles hasta que llegaron &
nosotros.

46 Porlo que mira 4 lo primero , no es leve la razon
de dudar que se toma del catalogo de los libros de Arist6-
teles , hecho por Diogenes Laercio ; en el qual , asi como
se nombran muchos que no llegaron a nosotros , faltan
tambien no pocos de los que hoy tenemos. No se hace me-
moria, digo, en el catilogo de Diogenes Lacrcio de los
ocho libros de los Fisicos , \i de Naturali auscultatione , de
los catorce de Metafisicos , de los quatro de Calo , de los
dos de Generatione , de los quatro de Meteoros, de los diez
de Ethica ad Nicomachum, ni de Anima se nombran tres, si=
no uno solo. La gran diligencia de este Autor en infor-
marse de la vida doctrina y escritos de los Filosofos , hace
muy probable que no se le escapasen unas obras de tanto
bulto como las que hemos nombrado , si fuesen partos le=
gitimos de Aristoteles.

Responderase acaso, que se pudieron mudar los
titulos de algunos libros , de modo que los que hemos
nombrado, estén debaxo de diferente inscripcion en el ca-
talogo de Diogenes Laercio;y que tambien pudo mucho,lo
que entonces estaba comprehendido en un libro, dividirse
despues en muchos libros. No negaré que todo esto pudo
ser,y que en parte haya sido; pero en el todo es dificil ajus-
tarlo. Porque (pongo por exemplo) ¢ cémo podremos in=
troducir en el catilogo de Diogenes Laercio catorce libros
de Metafisica , si de esta ciencia (segun distribuyé aquel
mismocatalogo por clases, o facultades Francisco Patricio)
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no se hallan en él, sino tres : uno de Contrariis , otro de
Principio., otro de Idea? Tampoco (aunque de materias
Fisicas se hallan setenta y cinco libros en el catalogo de
Diogenes Laercio) es facil introducir en ellos los ocho de
Fisicos, que tenemos; porque los titulos de aquellos , ex-
ceptuando uno que hay de Motu, sehalan materias diversas
de las que se tratan en los ocho libros de Fisicos ; sino es
que acaso se introduzcan en los treinta y sicte que Laer-
cio inscribe naturalium per elementa ; pero alguna violen-
cia es menester por aquella restriccion per elementa , pot-
que en los ocho libros de Fisicos no se hace memoria de
los Elementos.

48 A mucho mas extendieron algunos la duda de los
libros de Aristoteles. Sobre lo qual lease el siguiente pasa-
ge de Gabriél Naudéo en el capitulo 6 de 1a Apologia por
dos grandes hombres , donde discurriendo sobre los libros
que falsamente se atribuyeron 4 muchos Autores esclareci-
dos, llega & Aristoteles, y dice asi : No es, pues, cosa estraia
qie Francisco Pico , que succedié tanto en la doctrina como
en el Principado de su tio el gran Pico , Fenix de su siglo , se
haya esforzado & probar con muchas razones que es totalmen-
ge inciereo , si Aristételes compuso algun libro de los que hoy
estin comprehendidos en el catdlogo de sus Obras : lo qual fue
zambien confirmado por Nizolio , vy tan exdminado por Patri-
cio , que despues de investigar con exééta diligenciala verdad
de esta proposicion , concluye , que entre todos los libros de es=
te demonio de la naturaleza no hay sino quatro muy pequenos,
v que son de ninguna importancia en comparacion de los demds
que hayan llegado & nosotros fuera de duda ,y controversias
conviene & saber , el de las Mecdnicas, y otros tres que compi-
s0 contra Zenon , Gorgias , y Xenophanes. 7 y

49 La causa de esta incertidumbre , que senala Nau-
déo, citando a Galeno, y 4 Francisco Patricio, y que con-
firma Gasendo , citando 4 Ammonio, y 4 Filopono , es la
ansia grande de Ptoloméo Filadelfo , Rey de Egypto , a
juntar una copiosisima Biblioteca , por 1a qual pagaba &
precio excesivo qualquieraKlibro que le presentasen de

4 9.1-,
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alguno de los Autores mas famosos. De aqui vino,que mu-
chos , sabiendo quan apreciadas eran las Obras de Aristd-
teles,le vendieron debaxo del nombre de este Filosofo mu-
chas que no eran suyas, sino de otros Autores. Asi segun
el testimonio de Filopono , se hallaron en aquelia Biblio-
teca quarenta libros de Analyticos con el nombre de Aris-
toteles ; siendo asi que no se admiten comunmente sino
‘quatro. :Y quién sabe, si los quatro que hoy tenemos son
legitimos, 6 algunos de tantos espurios? La misma duda
se ofrece en orden al libro de Categorias. En'la Libreriade
‘Alexandria , dice Ammonio , que habia dos. Entre las
Obras de Aristoteles solo tenemos uno. Acaso se habra
perdido el legitimo, y el nuestro sera espurio: Sin embar-
go , contra este capitulo de incertidumbre tenemos algo
que decir , y se propondrd mas abaxo.
xo Porloquetocaa la corrapcion de las Obras de
Aristételes , es cuento largo, y se necesita de desenvolver
un pedazo de historia , el que tomarémos de dos grandes
Autores, Estrabon, y Plutarco. Es de saber, que Aristo-
teles al tiempo de morir entregd todos sus libros a su dis-
cipulo Teofrasto,como tambien la Presidencia del Lycéo.
Teofrasto los entregd con el resto de su Biblioteca a su
discipulo Neléo. Este hizo transportarlos a Scepsis , Ciu-
dad de 1a Troade , Patria suya , y los dexd & sus herede-
vos: los quales viendo la ardiente solicitud con que los
Reyes de Pergamo , de quienes eran vasallos , buscaban
todo genero de libros , y mucho mas los de mayor esti-
macion, para hacer una rica , y numerosisima Biblioteca,
no queriendo enagenarse de los de Aristoteles , que con=
sideraban como una porcion preciosa de su herencia , 108
escondieron debaxo de tierra, donde estuvieron sepulta=
dos cerca de ciento y sesenta ahos , al cabo de cuyo es-
})acio de tiempo fueron extraidos por la posteridad de Ne=
éo , de aquella obscura prision ; pero muy maltratados,
porque por una parte la humedad destinendo el pergamino
habia borrado mucho; por otra los gusanos los habian roi-
do en varias partes: En este estado fueron vendidos 4 Ape-
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licon Teyo, rico vecino de Atenas, 'y may codicioso de
libros, ¢l quallos hizo copiar ;' pero los Copiantes , que
carecian de la habilidad necesaria,llenaron incongruamen-
te los vacios, supliendo segun su capricho, los pasages que
estaban borrados 6 comidos. Despues de 1a mwmerte de
Apelicén ; su Biblioteca fue transportada 2 Roma por el
dictador Syla, y en ella los libros de Acrist6teles, los qua-
les fueron comunicados por ¢l Bibliotecario de Syla al
Gramitico Tyranion , que era amigo suyo , y de las ma-
nos de este pasaron 4 las de Andronico Rodio , que hizo
sacar varias copias de ellos.

51 Atenco estd opuesto @ esta relacion , porque dice
que Neléo no dexo los libros de Aristoteles 4 sus herede-
ros, sino que los vendi6 4 Ptoloméo Filadelfo, Reyde Egyp-
to. Y aqui se hace lugar el reparo que ofrecimos arriba. Si
1os libros que tenemos de Aristoteles, no fueron extraidos
6 copiados de los exemplares de Alexandria , la multitud
de libros espurios 6 supuestos a Aristoteles que habia en
aquella gran Biblioteca, no induce incertidumbre alguna
sobre las Obras de Arist6teles que corren. O digamoslo de
otro modo: Si fueron copiados nuestros libros del original
que guardaron los succesores de Neléo,asegurados estamos
por esta parte de la legitimidad deellos, sin que elerrorque
se padeci6 en Alexandria, comprando los espurios, nospie-
daperjudicar. Ahora, pues,en esta materia mas fe merecen
Estrabon, y Plutarco, que Ateneo: ya porque son dos
‘contra uno, ya porque Estrabon es masantiguo que Ate-
neo, ya porque alcanzé 4 Tyranion, 'y & Andronico Ro-
dio, y vivié en lamisma Ciudad de Roma donde estaban
aquellos dos: circunstancias que persuaden, que estaba
bien enterado de los hechos. Anado, que no se dice, quan-
do 6 por qué medio se nos comunicaron los libros, 0 le-
gitimos 6 espurios de' Aristoteles, que habia en 1a Biblio-
teca de Ptoloméo Filadelfo. Esta Biblioteca, segun cuen-
ta Plutarco, fue quemada por los Soldados de Cesaren la
guerra de Alexandria. Despues del incendio no se pudo
sacar copia de ellos; antes del incendio no hay testimonio
6 memoria que lo persuada. En




154 Mgzrrto, ¥ ForTUNA, &C.

52 En atencion 4 lo dicho, parece ser que el errop

padecido en Alexandria, 6 la multitud de libros supuestos

a Aristoteles que habia en aquella Biblioteca; no induce
en los que hoy tenemos la grande incertidumbre que pre-
tenden los Autores arriba alegados. Pero nos queda para
contrapeso la corrupciondel texto, ocasionada delos Co-
piantesde Atenas. - ‘
53 A estasuccedio otra segunda en Roma; porque, se-
gun Estrabon, tambien aqui hubo la madvertenm_a dedara
copiarlosexemplaresasugetosidiotas, que cometieron mus
chos errores en el traslado; y asi el texto, que habia yenis
do de Atenas viciadisimo, en Roma se puso peor. Estos
fueron los libros de Aristoteles que se-hicieron puiblicoes
en Roma, y muy probablemente no habia otros en elmun-
do; pueslos de la Biblioteca de Alexandria, siendo verda-
dera la narrativa de Estrabon, todos se deben creer espu-
rios. Con que siendo preciso que las obras de Aristoteles
que hoy existen, scan copia de las que traidas de Atenasse
publicaronen Roma, es consiguiente necesario, queel tex-
to que hoy tenemos esté en muchas partes corrompido,
y queatribuyamos @ Aristdteles lo que no le paso porel

pensamicnto.
S. XVL

54 UN no se explicé todo el mal, porqueno sehizo
hasta ahora cuenta de la version de Griego en
Latin. Toda, 6 casi toda traduccion desfigura algoel origi-
nal: mucho mas, si se hace de unalengua mas abundante de
voces en otrano tan copiosa; aun mas silamateria traduci-
da pertenece a alguna tacultad que se cultiva mucho enla
lengua original , y poco 6 nada en la lengua en que se saca
el traslado: 4 que se debe anadir el que la facultad no trate
de cosas del uso comun, G demostrables con el dedo; sino
de conceptos inadequados, cuya distincion 6 confusion
pende del modo con que el entendimiento los percibe.
55 Todas estas circunstancias se hallan en la traduc=
cion de las Obras de Aristoteles. La Lengua Griega essin
comparacionmascopiosaquela Latina. De aqui vino intro-

du-
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ducirse en'esta tantas voces deaquella, por no hallarse
otras equivalentes. Perq aun son infinitas las que faltan;
por lo qual se puede decir con Sencca : (/ib. 2. de Benefic.
cap. 34.) Ingens est copia rerum sine nomine. Quando, pues,
uno que es perito en lasdos Lenguas Griega,y Latina quie-
re traducir algun escrito de aquella 4 esta, necesariamente
encuentra muchas veces el tropiezo de no hallar voz Lati-
na equivalente 4 1a Griega; en cuyo caso , 6 ha de usar de
peri?rasi, t de la coleccion de muchas voces, 6 ha de subs-
tituir alguna voz que no tenga la misma significacion. La
perifrasi , 6 coleccion de voces suple en quanto 2 la signi-
ficacion, quando se trata de objetos que se presentan 4 los
sentidos , y asi se explican adequadamente las voces Grie-
gas pertenecientes 3 Matemaitica , y Anatomia. Pero las
voces del uso filosotico,6 por lo menos muchas de ellas, ni
aun de este modo se pueden trasladar exiCtamente de la
Lengua Griega a la Latina; porque seignora qué concepto
pura y precisamente responde 2 ellas. Y esta imposibilidad
se considera mayor , si se atiende lo poco 6 nada que se
cultivaba la Fisica en Roma , quando vinieron desta Ciu~
dad las Obras de Aristoteles.

56 Pongamosun exemplo enlavoz Entelechia,que ocur=-
re freqiientemente en el Griego de Aristételes. Esta voz,
atendiendo al contexto, en unas partes parece que significa
movimiento, en otras forma , €n otras alma , en'otras quinta
esencia, en otras Dios. 3Quién sabra quél es el gennino sig-
nificado de esta voz? Nadie sin'duda. D¢ Hermolao Bar-
baro, que fue dotisimo en Latin, y en Griego,cuenta Pe-
dro Crinito, que consult6 al demonio para que le dixese el
legitimo significado de¢ esta voz, y-el demonio no le quiso
responder,0 él no entendid la respuesta. Supongo que este
es cuento; pero fundado en la verdadera imposibilidad-de
entenderaquellavoz.De GuillelmoBudéo,queapenastuvo
igual en la inteligencia de la Lengua Griega, lei,que inven-
to la nueva voz latina perfectihabia pafa suplemento de'la
Griega Entelechia. Pero qué conceptonosda la voz perfic-
tihabia, que nos pueda servir para la inteligencia del texto
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