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de no- hay ley alguna que lo resista? Pretenderdn ' algys
nos , que Son nmenos aptas «que los hombres: para este
ministerio. Pero ignoro len qué puedan ‘fundar- esa mes
nor aptitud. Sus manos tan agiles son como las nues.
tras, Aquel exercicio no pide fuerza, sino. mafa. Aca
so. se.-dira que pide valor,.y resolucion’, de que se has
lla poce c¢n las mugeres. Pase norabuena que sean me-
nos animosas que los -hombres. Pero poco animoes.mes
nester para exercer una obra, que en la operante care
ce de todo riesgo, cayendo este unicamente sobre la pa-
ciente,

.1 Pero.otro exemplo les pondré, delante’ para ‘prueba
de que las mugeres , no solo son aptisimas  para el 'mis
nisterlo, ‘en- qiiestion , pero aun para mucho mas; esio
es, para las operaciones mas dificiles, y arduas de'la
Cirugia como quieran instruirlas. A Mr. Sabary ;1 habil
Cirujano;- de, Friburgo), leiivino la  fanrasia: de -enschar
s Arte @, unma hija)suya's y. lo ~consiguio . tan felizmen=
te;que clla; pasando; despues acFrancia; ‘en la Provin-
cia- Belovacense exsrcio con aplauso; y o aun acaso  estd
exerciendo hoy la Cirugia. Mr. Michél';, Medico en el
mismeo -, Pais ;. testifico a'1a Academia’ Real de:las Cien-
cias - haberle visto hacer la operacion i Cesariana (la mas
ardua . que hay en-toda la extension de fa ‘Cirugia) cod
suma destreza ; y igual valor, no habiendo podide sal-
var de otro modo i ‘una muger, que en los quarenta ¥
ocho afios de edad padecia las primeras angustias de ma-
dre. La sage femme la fit (la operacion Cesariana)aved
tant de dexterité ; & |de coarage -que la malade: fut des
libree sans aucum accident,Son palabras de -Mr. Michel}
y se halla su relacion - mas por extenso en  la Historia
de la Academia Real de las Ciencias del afio de 1731
pag. 30. El caso sucedio en el de 1723. MadamalFlans
dnin llama Mr. Michél a esta habilisima €irujana. Es
tc es sin duda ¢l apellido- de su; marido!, por ser' estilo
corriente en la Francia nombrar ‘4 las mugeres ‘conel
apellido  de sus maridos. '
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.19 +Opeondrdssinc acdso,’ que esta es una rara ‘avis., de
fa qual nada se puedeinfer'ropara el rcothun de Su se+
x0, en orden a laaptitud para la Cirugia : asi como .de:queé
haya habidouna, 0 otra muger muy valicate,. mal sc po=
dra deducir;ique. las mugeres , porcdlocomun’y sorvtan ap+
1as para la_gucrra comoo los: honibres, ‘Respondo, “que 1
disparidad ¢$ maniﬁ_‘esta. La debilidad ;' 1 poca fuerza de las
mugeres es patentea todo el mundo. Y asi, ; qué fuerza pue«
de hacer uno, u otro. caso singnlar para desmentir. ana vér-
dad notoria ¢ A-los ojosi se wviene, ‘que uno, W oo/ Ca*
sosinguldr €s meramense una excepcion ‘de |la iregla 1ges
neral. Pero -no. hay!éxperiencia’alguna -de que - lasomuge-
res sean ineptas para el uso! de 'la ICirugia. De uha sola
sabemos ; que la estudio: en la: Esciiela de un-Maestro ha+
bil , -y, de. esa sabemos.tambien yque salioimuy. habil -en
gste., Artes Esto induce lajpresumpcion , auhque nolJaevis
dencia , de queé teniendoigual escuéla, y aplicacion, otrds
muchas lograrian la misma  ventaja.: Y enfiny sealo que
fuere de la Cirugia tomada en toda su exrension; . para
la particular obra de facilitar .el; puerperio ; : supuesta
igual , ensefianza , no: vé€o, por: dondé ‘s pueda ' asigs
nar a4 los hombres: alguna: mayor disposicion que :a:las
mugeres, ¢ sov &l &Y ! 20qm: {
Soy de Vmd. con todo. afecto, &c. -
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cribe , parece, que tambien. | quiere . meterse (3
Griticoy,y hard muy. bien, pues hemos llegado a  ynos
Fiempos ,- &, que|se, pueds; decix, que desdichada la mar

re

IM{JY Scﬁhr.mi;):: chuh lo, que de me. és
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dre, que no tiene algun hijo Critico. Notablemente ade.
lantada estd Espafia de povo tiempo a esta parte en 3
bella Literatura, porque rodo esta hirbiendo de Crig.
cos. - Cinquenta afios hd, 'y aun menos, que ‘ni aun ey
las. mas  culras ~asambleas - se' ofan jamas “las voces de
Critica, Systéma ,y Pbenoméno : y hoy estin atestados
los ‘Pueblos de Criticos , Systématicos , y 'Phenoméniseas
El ano de diez asisti en una de estas: Comunidades de,
©Ovicdo 3 un Acto de Phylesofia, en que se defendia una
opinion de Scoto sobre la materia primera. Tocando ar-
guir :d un: Jesuita, ~que ~habia leido algo de 7la célebre
qiiestion  sobre los - tres Systémas del ‘mundo de ! Prolg-
méo , Copernico, y Tycho Brahé, empez6' su argumen-
to con estas voces, Systéma Thomisticum Materie pri-
me, &c. Estraio la voz Systéma el Actuante , esira
fola el Presidente, «estrafiaronla’ quantos  estaban’ en @
Aula, grandes, y chicos, como se conocia en sus
tos, porque nunca tal habian oido. Sobre todo, el Ac-
tuante hubo de espiritarse, y aun no sé si des pu-
blico, que habia estado para decirle al Padre : ; qué lia-
ma Si-es-tema? No-es-tema , Padre mio : aqui no- dispas
tamos por tema, sino por razon, j Lo que va de’tiem-
pos a tiempos ! Ya la voz Systéma, como tambien’ Phe=
noméno, no solo suena en las  Aulas, mas en los Estra-
dos, y aun en las Cocinas: pues hasta una guisandera,
st.contra su csperanza se le entrega: algo de-lo que_ade-
reza, saber decir, que es un phenoméno raro, y nada
conforme al'systéma Coffun. » "7 ¢

2 Pero ‘'vamos ‘a auestra' Critica; Diceme . Vimd. qué
aunque a muchos oy hablar de Arte Critico ,y reglas
Criticas, babiendo ‘pregyntado dun 3 los imismos que fre-
quientan estas voces, ;qué Arte, y qué reglas son esas?
nadic le satisfizo. ; Qué lo estrafia Vmd? ; No sabe que
la moda, que ahora réyna, es hablar ‘cada uno de fo qie
no cntiend};? Yo lc diré¢ 4 Vmd. lo que es Arze Criti-
ca, y quales son 'sus reglas, empezando por una Para-
doxa. Hablando ¢on propriedad ,pe:; haypoAftcaCﬂtlﬂi
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ni reglas 'de este Arte. Lo que se llama Critica no es
Arte , sino Naturaleza, Un buen entendimiento , justo,)
cabal, claro, y perspicaz ¢s quien constituye un buen
Critico. El sugeto dorado de e€l, como por otra. parte
esté - bien ‘enterado de los materiales de” que consta e
asunto , sobre que se ha de hacer crisis , sin estudio
de algun Arte particular , que le dirija a la cris’s, la
hard  excelentemente ;s esto es, hard juicio recto de lo
que se debe afirmar, negar, u dudar en aquella mate-
ria; yel que carezca de esta buena disposicion intelecs
tual, por mas que estudic en la Critica, solo por acci-
dente podrd acertar.

Esto consiste, en que estas, que llaman reglas de
Critica, no son mas que unas maximas generales, que
a todo hombre de buen entendimiento dicta su razon
patural. Y° aun algunas , ni aun piden buen entendimiento,
sino entendimiento.

4 Eusebio Amort escribié un Tratado de Reglas de
Critica, muy acreditado entre los Eruditos. Véa Vmd.
aqui algunas de las que propone:

Nibil temeré , sine pre@vio examine yadmittendum est.

Nibil in re dubia asserendum est.

Dubia semper , tamquam dubia proponenda , ac recipien~
da sunt.

Ratio est omni Authoritati humane praeferenda.

Dubia non tolluntur per aliud dubium.

Omne argumentum probabile sumitur @ communiter con-
tingentibus.

Lile sensus verbis subesse credendus est, qui iisdem ple=
rumque subiicitur.

Non omne dogma pro securo babendum , quod non damna-
vit Ecclesia.

Ubi credendum ; testi idoneo credendum est.

Cuiuscumque Eruditi sententie Orbis totius sensus. pree-
ferendus est.

Credendum potius paucitati Doctorum , quam multitudi-
ni Indoctorum. -

Tom. 11. de Cartas, Q Plus
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Plus in' Auctore ratio, quam auctoritas valet.

Consensus omnium Populorum presumitur fundariin ras
tione naturali.

Auctor , in quo concurrunt multa indispositi ad verita-
tem animi indiciay, non fundat presumptionem.

Sensus verborum dependet ex usu loquentium.

Sensus verborum dubius debet sumi ex contextu.

Qui verba in sensu improprio accipit, tenetur dare ra-
tionem.

Expositio, que ducit ad absurda ; etiam ipsa est ab-
sirda. . ;

Traditio tamdiu meretur fidem , quamdiu de eius corrupe
tione non babentur positiva argumenta.

5 ' Facilmente advertiri Vmd. que estas Reglas (omis
to otras ‘muchisimas ‘del mismo gencro) por si mismas,
sin necesidad de Maestro, o estudio alguno se presentan
al' entendimiento. Esto conocié muy bien el ‘mismo Eu-
sebio Amorts pues en el §.de Idoneo Controversarium
Tudice , hablando de la Critica , dice lo siguiente : Quam-
vis -bweo Ars scripta non fuerit ., omnium tamen. menti-
bus ex ipso lumine natutali-insculpta est. Cum enim Re-
gule Critice per se rite disposito intellectui manifeste
sint , fleri non potest , ut Bactor bonus , qui sequitur dic-
tamina luminis naturalis , bas regulas frequenter transi-
liat, Fieri quidem potest, ut. etiam Auctor bonus. una,
el altera vice ex defectu attentionis, & sufficientisre-
flexionis aberret a regulis Criticis 5 sed qui frequenter
recedit , babitum ‘animi gerit @ veritate remotissimun,

6 ;Pero qué hacemos con estas reglas -para terminar
las ' qiiestiones de “Critica ¢ Nada, ¢+casi: nada. Esta ¢s
otra Paradoxa, pero verdaderisima. La: razon es; por-
que toda la .dificultad’ estd en-'la" aplicacion. Explicaré-
me con exemplos.. Es giiestion de Critica, si los libros,
que andan con ¢l nombre de San Dionysio Arcopagita,
son " verdaderamente  suyes, (O supucstos. Los que. de-
fienden lo primero alegan a su favor la Tradicien' cons=
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tance - d2-muchos siglos, y en -este espacio: de tiempo
muchos , -y graves. Aurores, que reconocieron . aguellos
libros por partos legitimos de 'Arcopagita. - Los que | es~
@an por la contraria, prucban con . machos argumzntos
la.; supesicion . de. aquellos. Unos: y . otros. conviencn  en
la regla propuesta’ arriba :-Traditio tamdiu meretur: fi-
dem , &, Pero. la dificulrad estd -en: guardar:la fuerza de
fos argtimentos que.se oponen ‘d  la Tradicion. Los  pri-
meros - los juzgan incficaces: los segundos: fuertisimos,
y aun concluyentes. Responden los primeros a los argu-
mentos , ¥ tiencn. sus soluciones por buenas: los segun~
dos las califican de evasiones . vanas. , Yila qisestion subsis=
te desde “casi tres siglos a esta parte, sin que la regla sic~
vaparadecidirla, '

7 Segundo exemplo en la persona del. mismo  Areo-
pagita. Dudase si :San Dionysio, Obispo. de Paris, fue
el Ateopagita, i otro distintor Dionysio. Alegase 2 fas
vor “de loprimero_la- Tradicion :constante’ de ' ocho siglos,
hasta'qué: Mr. Launoy , vy el Padre Sirmondo empezaron
d impugnarla; y - Tradicion ,  que no solo reyno en la
Francia, masse extendio a los demas Reynos de la Chris+
tiandad ; .. pucs 'aunque. en . los tiempos anteriores d - los
ocho: siglos mencionados, & ‘hubo sus: dudas, ©«acaso
por la mayor : parte ~se creyo - lo contrario; poco a.poco
fiie prevaleciendo la opinion de que el primer Obispo de
Paris fue' el Arcopagita, por los esfuerzos ‘que a su fa-
vor aplicaron los. Franceses, interesados: en tener' por -su
primer+ Apostol,> y*Obispo ' tan ilustre Santo y 'y dar jun-
tamente ' mayor antigiiedad 4 la Iglesia de ‘Paris. 11 Adegan
los que se oponen a la Tradicion varios argumentos = con-
waclla, & que responden’ los que defienden|la Tradis
cion, La’ dificulead estazoen la- calificacion’ de loy argu=
miefitos;, yde : las  soluciones'y ‘dificultad que no!sel pues
de' résolver -por! la' reglas-'con que Uhoyiy otro ' partide
s mantieren consrantes. ' El mismio « conflicte' lentre “Prd
dicion, y argumentos hay sobre la venida de ' los' tres

Santos hermanos , Lazaro y Magdalena , 'y Marta a Francia.
Q 2 T oo~
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'8 Tercer exemplo en orden. a la regla, 'que’ manda
preferir: la- razon a la autoridad. Dudasc si las profecias.
de las 'Sibylas , que tenemos en ocho libros, sean ‘wer-
daderas , 0 supuestas. Las razones, que prueban la supo-
sicion , son’ muchas, y muy fuertes, Pero estan a favor
de su legitimidad algunos Padres que las admiticron  co-
mo vcrdgadcras. ; Hemos de ceder aqui a la ‘razon, 94
la ‘auroridad ¢ Cada uno hace lo que 'quicre. j Pues no
prescribe la regla que se prefiera la razon a la' autori=
dad? Si. Pero dirdn los que estin por los libros Sibyli=
nos, que cso sc debe entender, no de qualquicra razon,
sino ' de razon fuerte, 'y eficiz, y no ‘apruevanj por ta=
les las que -impugnan aquellos libros.. Quales' scan estas:
razones se¢ puede vér en el Suplemento del' Teatfo Cris
BNy Pag: 4., Y 45-

9 Quarto exemplo en orden 3 la misma regla, en
materia que meopertenece 'a mi. San Agustin enel/libs
18 de Civit. Deiycap. 18, tomd el cuento del Asno «de
Oro, de Apuleyo, como que el intento del’ Auror: fue
persaadir como verdadera a los lectores su- magica trans-
formacion de Asno, con 'todos los demas sucesos consi=
guicnres @ aquella -transformacien,- En: el Tom. : VLdel
Teatro Critico'noté:, que'padecidé en esto una iinadvers
tencia: inculpable aquel <.Santo- Doctor.: Perqueses ¢lasi-
simo en la misma letra, que Apuleyo da aquella narsd-
cion por fabula: ‘Lo primero, porque en el Prologo dis
ce: Atque ega tibi sermone isto Milesio varias fabe
Ulas consergm. Lo segundo , porque )al empezar |a nacras
cion ' previene -al lector «con | estas ‘palabras: Fabulam
Grecanicam -incipimus : lector intende, letaberis. Lo
tereero , | porque llamandola Fabula Griega, no solo con-
fiesa; que _son.fingidos . aquellos: ;su¢esos-, mas . tambicn
que: la ficciony ©cinvéncion -noies suya ; como en efecs
10 &s asi 5 porquestode; el texido ‘de la! narracion -es; tos
mado -de -Lugiano en la Obra que compuso debaxo.. del
mismo. titulo del Asno0 de Oro, ih

10, Esta; adyertencia ' mia’ exacerbd el humor bilioso
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de cierto Critico moderno , @ quien plugo tratarla de- irreve-
rencia al grande Augustino, como que era tratar de en-
tendimiento nimiamente tardo al mas sublime de todos
los ingenios, que encontrando el nombre de fabula enla
primera clausula, con rtodo, tuvo la narracion por ver-
dadera. Perdoneme el Critico moderno, si le digo, que
esto es trastornar con una Critica adulterina las ideas de
las cosas. Un ingenio no se dice grande, ni chico, rar-
do, 0 veloz, porque reparc, 0 no repare, advierta,
o no advierta , arienda, 0 no atienda todas las voces
que hay en un escrito, quando se lee. ;Qué tiene que
vér la atencion con la penctracion ! Antes los ingenios
mas sublimes son los mas sujetos a distracciones, porque
aquella espiritosidad volaril, en que consiste la agilidad
intelecrual , los arrebata muchas veces de los objetos,
que tienen presentes, a otros distantes. Con todo supon-
g0, que si ¢l examen de si Apuleyo presentaba a los
lectores aquella historia como verdadera, o como fabu-
losa, conduxese para los altos fines , que Augustino se
ptoponia en sus Escritos , procuraria fixar la atencion
en quanto se necesitase para este examen, Pero siendo
una cosa tan indiferente, y aun tan inutil la averigua=
cion de si aquel Gentil en su Asno de Oro hablo de
veras, u de burlas, ; qué inconveniente riene decir, que
San Agustin leyo su Escrito con aquella negligencia , que es
ocasionada a pasar por alto algunas voces, y aun clausu-
las enteras ? Es cierto que considerar a los Padres
como. igualmente expuestos al error, que otros Auto-
res de inferior clase , es extravagancia heretica 5 pe-
ro contemplarlos incapaces de toda negligencia, ina-
tencion, 1 descuido, mayormente en cosas de levi-
sima, 0 ninguna importancia, es una veneracion supers=
ticiosa : Medio tutissimus ibis. Y esta es la verdadera
Critica.

11 Como yo en otra parte noté , que el Padre Del-
tio tambien cayo en el descuido de tomar como historia
verdadera la del Asno de Oro, y dixe alli, que¢ aqu

Tom. 11, de Cartas. Q3 Je-
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Jesuita fue nimiamente crédulo en materia de hechicerias,
tambien me afade ahora este cargo el moderno Critico,
y en defensa de Delrio me opone, que este Autor fue
eruditisimo, Cosa por cierto muy del caso. Erudicion,y
credulidad son terminos, como los llaman los Logicos,
dispartos, que ni dicen conexien , ni oposicion. Hay
Eruditos crédulos, y incrédulos, y del mismo modo hay
entre los ineruditos uno , y otro vicio. Asi ran buena
ilacion es esta: E! Padre Delrio fue eruditisimo: lue-
go no fue myy crédulos como la otra: San Agustin fue
un sublimisimo ingenio : luego jamds padecio descuido
alguno. ; Como sc ha de hacer Critica justa de nada, si
de este modo se confunden las ideas de las cosas? Tam-
bien me cae en gracia, que la noticia de la grande eru-
dicion del Padre Delrio me fa di, como suponiendo que
la ignoros; y esto es bueno, habiendo yo en el Tomo
1V del Theatro , Discurso XIV , numero 62 , y 82, estam-
pado dos amplisimos elogios de la portentosa erudicion del
Padre Delrio.

12 Pero lo mas notable de todo en esta acre censu-
ra, con que me hiere ¢l Cririco moderno, como irreve-
rente al grande Augustino, es, que €l en la misma par-
te, y respecto del mismo Santo Doctor cae en otra irre-
verencia mayor, que la que 4 mi me imputa; O por de-
cirlo mejor , si la mia es irreverencia, sera una irre-
verencia venialisima , fespecto de la suya. Atienda
Vmd.

13 Muy luego que empicza 4 hablar de Apuleyo ), cita
unas palabras de San Agustin de la Epistola 1 a Marcelino,
en ‘que entre otras cosas dice, que aquel Autor fue elo-
qiientisimo: Magna eloguentia preditus. Este es el sen-
tir de San Agustin en orden al estilo de Apuleyo. ; Y enel
de nuestro Critico? En el folio siguicnte se halla concebi=
do en estas voces: In Metamorphosi hominis in asinum,
licet omnia feré ex Luciano Apuleius expresserit , ubi
tamen non illum vertit , sed imitatur , borride plerum=
que loguitur 35 & tam in hoc opere, quam in c@tes

ris
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ris frequentissimé usurpat ferreas translationes , & inep-
tissimas catachreses , quw orationem reddunt, non solum
insuavem , & iniucundam , verum , & ab usitato loquen-
di genere penitis alienam. Coteje Vmd. esta censura, y
en clla especialmente ¢l horride plerumgue loquitur con cl
mangna eloquentia preditus. Quien dice aquello de quicn
San Agustin dice estotro, manifiestamente supone , que
San Agustin, 0 su inteligencia, en materia de estilo, y
elogiiencia , era la mas disparatada del mundo. Y esto
es cosa muy distinta de decir, que San Agustin pasa
por alto una, u dos palabras solas de Apuleyo. Véa aho-
ra Vmd. si con mucha razon podré yo retorcer, o vol-
ver contra el moderno Critico la punta de aquella san-
grienta satyra, que €l, contra toda razon, vibro contra
mi: Huc ausus Critici nostri perueniunt , nec debita tan-
t@ sublimitati reverentia franguntur. Sed postremus #o-
tius s@culi emendator , satis ipse incauté , ac plerum=
que aliena corrigendo pererrat.

14 Muchos, muy doctos, y grandes Criticos, fuera de
San Agustin , alabaron de muy elogiiente a Apuleyo. Luis
Vives afirma, que su gracia en decir es casi inimitable:
Puto enim gratiam illam esse propé inimitabilem. Juan
Satisberiense  siente, que en la elogiiencia se parcce @ la
fuente Socratica, y al torrente Plaronico: Dicendi copia
Socraticum fontem , & torrentem Platonicum facile re-
dolet. En lo mismo conviencn los dos Gaspares Sciopio , ¥
Barthio; y este ultimo le aclama amantisimo de la proprie-
dad Latina. Que bien viene esto con las freqiientisimas, ¥
ineptisimas carachreses ( voces improprias) que le atribuye
¢l Critico moderno. .

15 Asi hacen burla, y juego de la Critica los que
traen continuamente la Critica en la boca. Las razoncs,
con que yo apruebo, que no solo es fabulosa la nar-=
tacion del Asno de Oro, sino que Apuleyo la dio por
tal, son claras, evidentes, perentorias, como gualquicra
que tenga uso de razon conocera. Quindo, pues, SN0
€ caso semejante, se debe seguir la regla de prcﬁ:l;“

Q4
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la razon a la autoridad ? Con todo, el Critico moders
no no quiere que sea asi y ¥ ha de valer, no mas que
porque €l quiere , la autoridad contra la razon , oponien-
do contra clla muy fuera de proposito la subhmu}ad del
ingenio de Augustino, Pero sucede luego, que quiere ha-
cer Critica del estilo de Apuleyo , y la hace diamerral-
mente opuesta a la de San Agustin. 3 Pues qué ¢ 3 Solo pa-
ra contradecirme a mi ha de ser gub}ime Ingenio Augus-
tino; pero quando le contradice a €I, se ha de estimar
como un topo ¢ Mas ¢s, que en otra parte (Tomo I. pa-
gina 410 ) porque l.c_mcomoda glgo la au:qndad dc San
Agustin para una opinion Theologica , que sigue, cira , y
aprucba la signiente sentencia del Dc.x:nsuno Padr.c Peta-
vio: Augustini non pauca , nec levia errata circunfes
runtur , quae profectd, nec Catholica sunt, nec ba&'eri
Synodus ulla OEcumenica wvoluit. De moqlo, que quiere
el moderno Critico, que en cosas Theologicas haya erra=
do San Agustin muchas veces, y no levemente, Pc.ro. quan=
do s¢ dice, que el Santo padecio un leve descuidillo en
la lectura de un libro profano , 3§:mto I?io:c! enfervori=
zado su zelo, prorrumpe contra mi atrevimiento en aque-
lla horrisona exclamacion : Huc ausus Critici nostri
perveniunt , nec debita tante sublimitati reverentia fran+
guntur,

16 No es este el unico asumpto , en que este Autor me
impugna. En otros muchos s¢ viene 4 mi encuentro muy
voluntariamente , y a veces con algo de acerbidad, so-
bre que yo pudiera vindicarme, cum moderamine incul=
pate tutele, como hice en la qiiestion presente. Es ver-
dad , yo lo confieso, y lo agradezco, que compensa
las invectivas con las alabanzas. Pero mi sentir es, que
en uno, y otro cxcede. Me elogia repetidas veces gra=

tuitamente , y muy sobre mi merito; y me impugna otras

con no poca acrimonia, atropellando mi razon. Tal
vez se sigue inmediatamente al panegyrico la censuras
como quando despues de ensalzar al Cielo con las ex-
presiones mas encrgicas mi estilo, Ie pone la nota de

s
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dntroducclon de algunas voces peregrinas; en que és muy
de notar, que las unicas, que pone para exemplo, son
consorcio , miscelaneo , y dirimir; las quales no ¢ cémo
se me puede negar, que son bastantemente usadas en

17 ~ Yoatribuyo el exceso de los clogios al genero-
o, y noble genio de este Autors y el de las censuras
a la gran discrepancia de los dos en el genio Critico, El
camina casi sicmpre con la multittd: yo me desvio de
ella freqiientemente. El sigue las huellas comunes del Pue-
blo literato, por lo menos no se abanza a asercion algy-
na en que no véa a su favor algun poderoso partido. Yo
barallo muchas veces solo, y algunas poco acompafiado.
El abraza las opiniones recibidas; yo impugno muchisi-
mas. De aqui viene llamarme postremus totius swculi
emendator. Sarcasmo descubierto, que seri oido de mu-
chos con aprobacion en Espafia, donde reyna una, que
se llama Critica , sin serlo, 0 siendo verdaderzmente una
Anticritica; pues apenas hay vro de los qQue se arribu-
yen la qualidad de Criticos, que tome la pluma sino pa-
Ta apoyar las preocupaciones, y errores del Vulgo, Na-
die negard, que c¢sa ¢s la ocupacion mas facil, y ccmo-
da, que sc puede dar a la pluma. Para vivir en paz, y
recibir aplaveos del engafado Populacho, ne bay cosa
mejor. El Vulgo ks da a estos Escritores tedos os mae
teriales , que han menester, y ellos se los pagan, ¢chan-
dole polvo en los ojos para hacer mas rematada su ce-
guera.

18 El Autor Inglés, que debaxo del nombre de So-
¢rates moderno corre hoy cen tanta celebridad , despues
de referir el desatinado suefio de tn Astrologo Judicia-
rio de su Nacicn, llamado Guillelmo Ramsei » que de-
¢ia, que la noche no era efecto de la awsencia del Sol,
sino del influxo de vmas estrellas tencbrosas | y obscuras,
lis quales arrojan tinicblas, y sombras i la Tierra, asi
como el Sol arroja esplendores, y luces s hace uma cle-
gante aplicacion, de este sucfio 4 los varios Escritores

con
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con estas palabras: 20 miro a Jos Escritores en. el 'mismp
punto _de vistd, que muestro Astrologo los cuerpos ca-
Jestes. Todos son estrellas. Pero -unos esparcen lucesydog
otros tineblas. Yo podria nombrar nlgunos , que son es-
trellas tenebrosas de la primera magnitud; y indicay
otros , que aunque de infima magnitud , coligados,y pues-
“tos.en monton , forman una constelacion tenebrosa. Nues-
tra Nacion estd obscurecida de mucho tiempo 4 esta par-
te por estos Antiluminares., si me es permitido usar de
esta voz. Yo los he suftido quanto me fue posibles mas
al fin ya _he resueltoilevantarme contra -ellos, no sinese
peranza de arrojarlos de nuestro emisferio. ( Tomo VL
Discurso XVL )

19 Poco, 0 ninguncomento es menester para demo
rrar ‘quan justo  viene rodo este textod lo que pasa ‘en ma-
teria de Critica en Espana. Hay una , u otra Estrella lumi-
nosa, que segun el <audal de luz, que tiene, ilustra la
Region baxa del Vulgo, desterrando las sombras de sus er-
rores. Pero paracada Estrella lominosa hay veinte, treinta,
cincuenta , ciento de las tenebrosas, que al punto salen 2
obscurecer lo que aquellas han iluminado. Y hay Estrellas
tenebrosas -de difetentes tamafios, Hay algunas de muy
bastante magnitud, se entiende por ‘sus titulos ., ‘estudios, ¥,
empleos, y aun-én cierto sentido por su doctrina, Y hay otras
( de ‘estas muchas ); por  todos respetos pequefiisi=
mas.

20 Entiendo por las jprimeras Jlos sugetos de mucho
estudio, y igual calificacion, pero de ninguna Critica.
Es el caso, que laCritica buena, justa, acertada, no la
din los libros, ni los titulos, o empleos. Solo Dios la
di, porque solo Dios di el claro entendimiento, el in=
genio perspicaz el juicio exacto: que en est6, y nada
mas consiste la buena Critica. No solo el estudio de otras
Facultades, mas ni aun el estudio de la misma Critica
hace Criticos, asi como ni el estudio de la Poesia hace
Poetas, ni el de la Rhetorica Eloqgiientes. Todo pide
ingenio, y Dpumen; y sin ingenio, y numen todo e

Na=

Carra XVII, 251

nada, No és esto decir, que el Critico se haya de apare
qar de las que llaman reglas del’Arte; sino que ni es, ni
serd jamds buen Critico ¢l que’ solo' debe ‘esas reglasa su
estudio , ¥ no 4 la representaCion’ de' su luz nariva. El
Tratado que Eusebio Amort’hizo" del Arte Critica, estd
muy acreditado, y con mucha’ razon. Yo he lcido todas
las reglas que prescribe. Todas me parecen muy  justas.
Pero al mismo tiempo juzgo', que qualquicra que para

percibir aquellas reglas ha menester estudiarlas , 0 necesita
para comprehenderlas mas luz, que la del proprio ingenio,
tiene un entendimiento muy poco’'claro, y asi nunca puc-

de ser buen Critico, Errara freqiientemente en la aplica-

cion de las reglas, porque csta misma aplicacion, ‘aun: sa-

bidas las reglas, pide un juicio exacto, y perspiciz. Faltan-
do este, O se cifien, 0 s¢ extienden indebidamente las re-

las. Del mismo modo que nunca dard los punros justos,,
o afinados , como dicen los Profesores, en ¢l canto, por
mas que le instruyan en las reglas de la Musica, el que
por defecto del organo tiéne la voz maruralmente desen-
tonada; ni mas, ni menos, ‘solo. por’ accidente, pondrd
la «crisis en' el punta debido quien no- tuviere aquella
perspicacia nativa, que yo llamo tino intclecwal , por
mas presentes que- tcnga en fa memoria las reglas de fa.
Cririca. '

21 - Todos convienen (pongo por exemplo) en que
para la Critica'de la Historfa s¢- Ha ' de hacer aprecio
de la Tradicion. ; Pero en qué punto, o grado se ha de
poner este aprecio ¢ Aqui esra la)'gran” dificultad; porque
en cada distinto caso hay distintas razones de dudar.
i Quinto hay' que ‘considerar, 'y’ pesar‘en cada Tradi-
cion! Lo r, su extension. Si es solo de la"Plebe,, si. de
un Pueblo solo ; si 'dé"iha Provincia, si'de un Reyno.,
Lo 2 'su antigiiedads*sF aundue séa muy dntigua, lo es
mucho. menos que el heécho que clla entincia, Lo 3, si
hay ‘'monumentos-‘que’ [# ‘apoyen , ¥ de qué calidad s si
carece.'de ellos 3 1si J6§Hay en contrario, Lo 4, que Auto-
res fa’ patrocinan ' O“fa ‘fmpugnan’: que € merecen aten-
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ta su sinceridad , ciencia, ncutralidad , & pasion, Log,
la conexion, i oposicion de la Tradicion con las Histo-
rias autorizadas, o recibidas. Lo 6, si el hecho enuncia-
do por la Tradicion es posible, o imposible. Lo 7, su-
pucsta su posibilidad si es verisimil , 0 inverisimil. Todas
€stas cosas, y otras, que omito, no solo se¢ han de exa-
minar , mas tambien pesarse , y combinarse. ; Qué sutile-
za, y comprehension no pide esta combinacion, y gra-
duacion?

22 Por ser tanto lo que hay que examinar, y que pesar
en las Tradiciones; y porque son muy pocos los dotados
de los ralentos nccesarios para examinar, combinar, y
sobre todo para pesar justamente, porque mendaces filii
bominum in stateris, cada Autor dice lo que quicre. De
aqui es, que no hay Tradicion tan descabellada , que no ten-
ga Escritores, que laapadrinen; y todos, o casi todos los
que en algun modo se interesan en su credito, son segu-
ros por ella.

23 Este inconveniente no puede atajarse por medio de
las reglas, porque cada uno las explica , extiende, y ajus-
ta d sumodosy no hay regla que no sea Leshia para
quien quiere abusar de ella. Sobre todo, en ordena la in=
verisimilitud de un hecho, es muchas veces absolutamente
imposible convencer al que afirma el hecho ; porque el dis-
<crnimiento de lo verisimil , & inverisimil a veces pende
puramente de cierta sagacidad , pulso, & tino mental, que
no pucde explicarse en silogismos. Asi sucede freqiiente-
mente , que uno dice con gran razon, que tal Historieta
tiene todo elayre de fabula, 0 narracion romancesca ; y el
que estd a favor de ella manticne lo contrario, sin fiesgo
de ser convencido.

24 Lo peor que hay en esta materia es, que demis
de las reglas, que dicta la bucna razon, han querido in-
troducir algunos Escritores otras reglas antojadizas, sin
otro fundamento , que la conveniencia que hallan en ellas
para establecer esta, & aquella opinion, que siguen. De
woda, gue sc puede decir, que en las reglas de Crti“tica

aay,
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hayrocomio” en lasi ‘perlas, 'unas naturales, Yy otras ficti-
cias.' He o1do, que’ un Religioso y ‘que . pocos afios hi di
d luz un libro entero de a folio “sobre 1a Critica * de la
Historia , estampo en €l la regla de que la Tradicion de
uaa Provincia constituye “opinion probables y fa de un
Reyno; v. gr.-Espafa, o Franeia, certeza-moral, Verdadera-
mente que con un salvo ‘conducto de tanta amplitud 'ini-
merables patrafias pasaran con el caricter de moralmens
te ciertas. Se podria formar un volumen de bastante bul-
to con la simple - epumeracion de Tradiciones , que se
mantuvieron siglos enteros “en algunos Reynos, y des-
pues  los Eruditos las proscribicron d fuerza ' de ‘razones
incluctables. i : -' i

25 Y es de admirar, que a4 este nuevo Critico no
ocurriese ‘una objecion” concluyente contra su nueva re-
gla; que facilmente se viene 4 los ojos; y es, que ‘las
Tradiciones ode estay 11 de aquella’ Provinéia ordinaria-
mente pasan: 2 'serlo de todo un Reyno, sinmas meriro,
que: cl que tubicron para scrlo de tal, ©"tal Provincizs
porque:: este transito proviene, como de unico principio,
del - reciproco- comercio de unas Provincias con oras 5y
es;ordinarisima la extension’ d todo <l Reyno , quando to-
do:yrymo  solo la Provincia donde se origino la ' Tradi~
cion ;. es rinteresado. ‘en- ella: ¢ Qué “nuevo examen prece-
de, a esta - extincion ? Ninguno. Oyen la . tradicion los de
la Provincia. inmediaca , y estos la comunican 4 otra , &c.
226, Del:mismo modo la; Tradicion:de' un' Pueblo par-
ticular ‘pasa a seclo de : una: Provincia. ¥ spienso ‘que  se=
fan muy pocas las Tradiciones, que nodeban su'origen,
y fundacion a un Pucblo patticular. :

27~ Abadese: d esto la: contradiccion que hay entre

 vatias Tradiciones - admitidas: en Reynos enteros. - Pongo

Por-exemplo. . Es Tradicion; de la Franciayiqué el icada~
Ner deomi; Grani Padre San Benito. estd ‘enterd en Floria-
€0« Y es Tradicion' de-Italia; que’ estd ‘entero en: Cisino.
iPueden  dos: Tradiciones diametralmente contrarias , 'y
aun gontradictorias, - scr moralmente - ciertas gl X
B Lo-
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28 Lo que yo. siento es; que las Tradicionu,m
res , sean: de un, Pueblo solo, 1 de: una. Provincia; u-de
un Reyno, entero, no:se. deben admitir como verdaderas
sin examen: Es menester mirar qué apoyos tiensny y
qué abjeciones, padecen, iy determinac segun prevalecen
aquellos ; /Ol estas.. Quando no hay . prucbas.d; favor; i
argum:ntos en Contra, no se inquiete al Puclo- en su pose-
sion,; si.-de la poscsion no resulra algun inconveaienteticos
mo  realmente le hay , y muy grave algunas veces, expe-
rimentandose , que no pocas autoriza la Tradicion en va-
rios Pucblos algunas -pricticas supersticiosas. Pero sobreel
punto de. Tradiciodes: populares: puede -verse: ¢l ‘Theatro
Critico, Tomo V, Disc. XVI, donde se trata:con alguna
extension eésta materia. b &3 :
29 La prucba ab auctoritate en la Critica no estd mes
nos sujeta a incertidumbres, y confusiones, que la'quese
toma de . la Tradicion, Esregla segura, como dixe arriba,
que se debe preferir-la razon @ la. auctoridad::Suponese,
«que ha de ser razon fierte , y de tal eficacia’, que 2, todo
entendimiento bien dispuesto induzca a un prudente asens
so, Todos convendran en la regla explicada-de este modo.
5 Mas que hacemos con esto ¢ Nada: Toda la.dificoltad ques
da en pie, porque aquel, a:cuyo: favor .estada autoridad,
desprecia como: débiles: los argumentos de - que iusa la opi
nion  contraria;, por trobustos qué sean. Ya seveé, que
tambien. sucederd, . y.sucede, que los que militan por &
razon  contra;la autoridad; precomicen: jpor muy fuertes
argumentos--que lo. son.. Mas: lo: primero- s mucho: mas
freqlientes o0 . . 2onoiibeil ¢ | L A8
30 Juzgase que losqueide este'modo estan ' por la aw
roridad- contra. la razon , lo-haten: por un religioso a¢s-
peto hacia: aquel 410 aquellos Doctores 5 - que favotecen 58
-opinion, X' nq sesrasi, sind porque: en fuerza de-aqueld
-autoridad Iz -opinion: se: hizo ncomun, | En aquellos/sigls
.de 1> decadencia ide las//Lceras estudiaban’ los homibres,
lo poco que estndiaban ;- @ la manera Pythagorica. Nost
cxaminaba la razoi; solo: se: atendia . a-la autoridad. ‘Ne

pa-
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decieron -aquel gran detrimento. las ‘Ciencias'; - porque
faltasen: hombyes aplicades a la lecrura | sino porque se usa-
ba de la lectura sin discernimiento. Qualquiera opinion,
dictamen, O maxima , se hallaba en un Autor de mucha
fama, 'sc abiazaba comd una werdad incontrasiable; De
estevmedo se - fundaron ‘entonces muchas opiniones, «y
por-el mismo. principio se hicieron: comunes , porque suc-
cesivamente iban jurando todos én verba Magistri. Pucs-
tas en este cstado, quando ‘une, ‘u otro. Autor libre de
preocupaciones,| quicrc o atacar alguna de aquellas ‘opinio-
nes, Ciento salen contfamnoia favorde ellas.3 Pero que?
jPor resperodél ‘Doctor, cuya  autoridad alegan ;- No,
sino por respetor de vla-multitud de los. ‘sectarios que le
siguer. Esto se vé claramente , en' que estos mismos ; quan-
do la autoridad restd contra la 'multitud , vin .cen ésa
abandonando aquella , ‘aunque 'abandonandola com ld' ue-
banidad de eludir los pasages con “interpretaciones violen-
tas, y ‘tal ‘vez usando . del cfugio de decir 4 -Dios, y a-di=
cha, que acaso ¢l texto esta alterado, & interpolado poral
gun copista.

31 En gencral, los que como ovejas siguen el rebas
fio. de “la  multitud ; han abrazade la ‘mdxima ‘de'no ceder,
sino @ objeciones dotadas de evidencia, como si’en ma-
terias. de Cririca cupicsen rigurcsas demonstracioncs. Asi
qualesquicra . argumentos,. que - les. propongan, con  decir
b@ec non prorsus convincunti, y dar: despues ‘qualguicra
apariencia de solucion, aunque sea saltando mil bardas,
terminan la qiiestion muy satisfechos. Este ¢s abuso hor-
rendo en una Facultad, donde nunca se puede arribar a
una evidencia tal , que cierre la puerta a toda evasion.
Una tal evidencia esta adjudicada privativamente a las
Mathematicas, Fuerg .de ellas, es preciso contentarnos
con la verisimilitud , la qual, quando llegue al mas alto
grado de perfeccion dentro de su linea, no puede pasar
de constituir certeza natural.

32 Yo, ala verdad, no puedo atribuir a faka de co-
nocimiento ¢ste abusivo modo de defender las opiniones

vul-
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vulgarizadas, porque véo en uno, u otro de los que le
ractican un ingenio nada vulgar. El sugeto, de quien
blé arriba, que me impugno enasunto de la fabula de|
Asno de Oro,y en otros muchos , es sin duda hombre
de gran doctrina, de.elegante pluma ,y de entendimien:
to despejado, Hacese muy bien ‘cargo 'de los argumen-
tos que hay. contra las opiniones comunes en las qizstio-
nes, que toca, y los propone con toda la fuerza que tie-
nen. Con todo , apenas jamas hace frente d la multitud, Si-
guecla ordinariamente s y quando no, dexa la qiicstion inde-
cisa,-Esro segundo puede ser timidéz,
_ Lo cierto es, que las prendas ‘intelectuales, sean las
que fueren, ‘nunca hz‘ar:in un buen Critico, si faltan otras
dos , que pertenccen a la volunrad. ; Quiles son est#s¢ Sin-
ceridad, y magnahimidad. Si falta la primera, el interés
de Partido , Comunidad , Republica , Patria, &c. tal vez el
personal , arrastra al Escritor a escribir lo que no siente,d
por lo menos a callar lo que siente. Si falea la segunda , por
convencido que est¢ de alguna verdad opuesta a la opinion
comun, por no estrellarse con innumerables  contrarios,
abandonara aquella por esta.

He expuesto @ Vind. quanto hay de realidad en mate-
ria de Critica, con lo que podrd ya hablarcon fundamen-
to de esta Facultad en qualquicra corrillo; mas no por eso
serd en adelante mas Critico que fue hasra ahora.

Nuestro Seiior guarde a Vimnd. &c.

CARTA XIX.

S"OBRE EL NUEVO ARTE
del beneficio de la plata.

%3 MUY sefior mio : Recibi con mucho guste, y lef

con mucho mas, el impreso intitulado: Arre
del nuevo beneficio de la plata, hailado por Don Lorenzo
Phelipe de la Torre Barrio y Lima, duefio de Minas en el
Asiento de San Juan de Lucanas, en el Reyno del Peru, que
Vmd. me hizo ¢l honor de remitir. ; Y qué Espaiol mo sca-
tied igudl complacencia a la que yo siento, al vér cstampa-
dalanoticia de un Invento tan portentosamente util a toda
Espaiia? ; Ni quién rehusard amar, y venerar al Inventor,
como uno de los mas gloriosos, y magnificos bienhechores,
que en toda la séric de los siglos produxo el Ciclo a csta
Monarquia?

2  Dice Plinio, que los Antiguos colocaron en el mu-
meto d2 las Deidades a algunos Inventores de cosas
utiles @ la vida humana : Singula quosdam Inventa Deo=
vum numero addidere (in Procemio, lib. 25.) Y aunque
en todo deliré la Idolatria, creo que este fue su menos
culpable ‘error. Con alguna apariencia se puede decir,
que los Inventores son unos seguros criadores de los en-
tes. La creacion di la existencia 4 las cosas, la inven-
cion el uso; y sin el conocimiento del uso quedaria en
muchas , por la mayor parte , inutil la existencia. A titu-
I, pucs, de una aparente s:gunda crcacion parece que
atribuy6 el Genrilisimo a los Inventores una especie de
Divinidad, :

3 Si la Religion nos impide atribuir a les Inventotes

tlgrado de Deidades , nos permite colocarlos en una

fom, I, de Cartas. R cla-




