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azeite de un vaso, aunque solo le toque por una punta.
Conque, aunque Tabernier ignoraba el secreto , no du-
daba que la Piedra dicha , fuese obra delos Bramines.

610 Prosigue el R. con .otra falsedad contra Taber=
nier: Afirma , que tambien (dice €1 R.) la hay en la cabeza
de la Scrpiente Chaperon , muy. conocida en Africa ¥ en
Asia. Aqui junta el'R. dos cosas inconexas; y lo que es
mas ridiculo, confunde todo lo que Tabernier escribid.
Las palabras originales de Tabernier, son en parrafo
parte estas:IL' y al-encore une AVTRE pierre qu on apelle
ausi, Pirve de Sexpent an Chaperon. Aquino sé habla de

Asa, o Afiica para estasSerpientes, como sofié.¢l R. So=
lo s¢ habla para afirmar , queen Asia, y en Africa hay mu-
chos generos de Serpientes.. En esta suposicion dice Ta-
bemier 5. que la Serpiente de - Chaperon solo se halla en las
Costas de Melinda ; y que sus Piedras se podrén Jograr por
los Portugueses: de Mozambique - 1) ' 'y a de ces Serpens
gu’ aux totes de Mclinde, .

El R. tiene otro Tabernier, & todo ‘quanto citd no es
otra cosa,, queuna continuada halucinacion, indigna de
un nifo de:Escuelal Qué conexion tiene traducir ; zambien
{4 hay , haciendo. relacion-elarticuloda ;3 la Piedra:quess
tionada , .con. lo que dice Taberniery hay OTRA Piedra,
gue sambien se llama Piedra de la Serpienté. de Chaperon?
Tambien nos hemos de parar a explicar los articulos El;
La, Lo% Concederd €l P.. M. que hay muchas Serpientes;
en las quales se crien algunas Piedras: y.no hallard difis
cultad .en creery que apenas habrd especiealguna delani-
mal; que no crie alguna, Estoestd fuera de la question. La
que afirma €s ,/que aquella: Piedra, - que vulgarmente: lla-
man de la Serpiente ; no es otra cosa, que una impostura
de los Bramines. Afiade sobre lo que dixo Tabernier , que
yi estd averiguado no' ser otra cosa , que un pedazo de
cuerno de Ciervo tostado. Tabernier distingue la . Piedra
de la Serpiente 5 de la’ Piedra que 'se- halla en Ja Serpiente
de Chaperon.

611 No disputo'si la Serpiente de Chaperon se cria

solamente en las Costas de Melinda , 0 no. Solo digo estan -

£
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en cabeza 'dé Tabernier, 3 quien falsamente ‘cité el R.
Asi, pues, como-esto no es del asunto, concedo que
aquella- Serpiente se erie en todo €l mundo. Niegu quela
Piedra - questionada se; halle enaquella’;-& en otra qual-
quicra Serpiente. En vista' de esto se ¢onoce ; que quando
el R. dice , que se halla‘en la. China en la Provincia de
Quamsi aquella. Culebra, como lo afirma en sus Flores
Chinenses el Padre Michael Boimo , solo ha side para de-
monstrar con quantas-circunstaneias se podrd alterar una
cita. 'E1- Autor es el Padre: Miguél Boym Jesuita , bien co-
nocido. El titulo de suw Obra es'Flora Sinensis. El asunto
es tratar,aludiendo 2 la Diosa Flor# de los Romanos, de
las plantas, flores; frutos, y-animales particulares de la
China. Asi le cité el Padre Zahno (de quien el R. tomé la
cita) in sua Flora) Sinensi. En qué, pues, consistiria que el
R trastornase el titulo 2 En lo. que: ditd qualquiera.

"1'X4 mo admiré: hablase:al aire delPadreé Boym §j vien-
do queniaun el tituloentendis , Y que se contentd con
leer un - parrafillo del Padre Zahno. Lease el Tomo de la
Legacion Batavica, y allf se hallard lo.que el Padre Boym,
dice :aceica:del punto presente. Reficre el Padre Boym,
quetel IMogol-regal6 al: Emperador de la.China -algunas
Piedras de La" Serpiente. Sivsé hallasefi en Quamsi, . seria es=
eusado.  Esverdad que el Padre Boym dice , que la Piedra
se halla en ‘lasIndias, y en Quamsi, en.la cabeza de ciertas
Serpientes ¢ pero afirma; que por mas dineroque se ofre-
ci6 ¥ los Brachmanes ,'y: Jogues, jamds se pudo conseguir
descubriesen’ €l modo , O ghsecreto de sacarlas. De esto se
infiere; ‘que estando esparcidos por el Oriente '1os Brach-
manes embusteros ; harin la Piedra, no solo en el Indostan,
sino tambien en Quamsi , y en-donde hubiere cuerno de
Ciervo; y siempre .énganarian-a los incautos, afirmando,
que las. sacaban 'de la Serpiente.. :

612 '+ Descubriré ahora ‘otro error wisible , acerca del
nombre de la Serpiente , ique han padecido, y padecen hoy
hombres Eruditos, por no saber el Idioma Portugués. El
R. afiadié mas; pues para: padecer el error sin parecer
Erudito, le-alteré'mucho mas., por no saber ¢l Idioma
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Latino. Los Portugueses, que pasaron al Oriente,, viene
do que habia una especie de Culebra , que representaba
tener capilla , O capillo , llamaronla en su Idioma, Cobra
de Capello. Los Eruditos estrafios, por confundic la voz
Capello , con la voz Cabello 5 y suponer bien , qile esta cors
respondia al Latin Capillas, formaron , en falso , Varios.
adjetivos; v. gr. Pilosus , Capillatus ; &c. y en Francés
Chevelu, &c. De este error yi salieron todos los que le le-
yeron en Eranceses: Modernos, que no llaman a la Ser=
piente Cheveld (que significa, como 'si dixesemos; Cabe-
losa) sino serpiente de Chaperos , que significa [0 mismo
que de Capello en Portugués 5 y ‘en Castellano Culebra. de
Capillo , Capilla , Capuz , &c. Asi, Tabernier dice como de-
be decir. )

Leyé el R. Pilaster , y sin saber lo que lefa, dixo, ¥
repitié la Culebra Pyliastris ,en sus escritos. Que Castella-
no es Pyliastrist Nien Griego, ni en Arabigo , ni-en Latin,
ni en Vasquenze significa cosa. Solo tendra significado ea
el Idioma del R. Este es el que tuvo valor para notarla Or=
thographia del P. M« y  para’ decir de él, porque ignora la
Etymologia , como  vimos hablando del Narval. Pyliastris
con ), entra significando puerta, del Griego pyloss Piliaster
en Latin , es de aquellosmombres’, cuya terr inacion de=
prime, y ridiculiza la significacion 3 v. gr. Grammatiscas=
ter , Philosephaster , Criticaster 5 no significan  Critico,
Philosofo , & Gramatico; sino al que impropriamente
posee ¢l nombre. Asi decimos en Castellano- Padrastrey
Madrastra, &c. No se quiso significar que la Serpiente tes
nia cabello’ (supuesto el error) sino que tenia cosa como cas
bello, o pelo. Que la voz,alterada , Pyliastris , se derive
de Pilus , u de Pileus, jamis debid pasar al Castellano Py
liastris. Esto es lo mismo que siel R. dixese, que Fulane
era Padrastris de Citano. Creerdn’ y4 los Letores , que el
R. nosolo seensaydien leer libros para impugnar al P. M.
sino que tambien hasta las mismas voces le cogieron ea
ayunasde inteligencia.?

613 El Padre Bluteau es de sentir, que la dicha Pie=
dra no se halla enla Culebra de Capello ;en esto goncuer=
da
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da con Tabethier; por lo qual nota de equivocacion A
Mons. Farretiere , Cornelio’s y Rhedi: y refiere, queel
Padre Boym es de sentir ; que quando los Jogues no ha=
llan la Piedra en la dicha Serpiente , la contrahacen. De
todo se colige ,- que quando no estaba descubierto el arci-
ficio de los Bramines,todo era escribir a tientas. Hoy de~
bemos estir firmes-en tres cosas. Primera , que es pura
materialidad para €l caso ; queen esta , 6 la otra Serpiente
se halle , 0 no se halle Piedra alguna. Segunda , que la
questionada Piedra de Serpiente, que , como antidoto to-
pico, obra absorbiendo la ponzona, al modo de un ex-
quisito alkali, no es otra cosa, que un poco de cuerno de
Ciervo. tostado. Tercera , que en Paises en donde no hay
cuerno de Ciervo, aun estas facticias se contrahacen , tos-
tando huesosde Vaca ; ‘i otro material analogo al cuerno
de Ciervo. En esta suposicion , qualquiera ' curioso pedrd
hacer en su casa aquel admirable antidoto, que ¢n sus
principios costaba tanto dinero poseerle.

§. XVII. BRACHMANES.

€14 On ocasion de advertic quienes fueron 1o
que inventaron aquella Piedra dicha, puso

el P. M. en su Theatro ( n. §2.) esta-clausula « Los Bramines
de la India (querson los Sacerdotes de  aquellos 1dolatras)
fueron los inventores de este remedio. E1 R. quiso hacer os.
tentacion -en su Librejo-de lo poco, © nada que habia lei-
do de las Indias Orientales. Dixoque en la clausula habia
descuido.! Sefialé’ la- Huseracion , varias expresiones iden-
ticas de -otres Autores. Aqui se conocid , que lo que so-
bra no alcanza. Era lustracen, y mucha. Asi se expe-
rimentd ; que los Impugnantes cegaron del todo. El punto
presente es de los mas ridiculos, y aridos que se pueden
imaginar. Pasan de cincuenta Autores Clasicos los que
tengo vistos, ¥ registrades, que hablan de Bramines. No
encontré hasta ahora alguno que, hablando de Brachm.-
nes , O Bramines , no anada, son los Sacerdotes. Estuve deter-
minado 4 hacer serie Chronologia de todos. Conociendo

quC
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que en este trabajo era tan inutil , como de #eferir los mus

chos Autores , que dicen , o suponen;, que el Tyber es Rio
de Roma,; me contenté con apuntar los-mas c¢lasicos;
Y originales,

615 Citd el Librejo las Memorias de Trevoux de
1713. art. 91. en donde hay esta clausula formal: La casts
de los Bracmanes 5 4 de la alta Noblezaw Afade de propria
erudicion : Los Bracmanes es- una clase de gente o | 4 quien los
Portugueses han dado el nombre de Casta. Despues ahrma:
Es verdad que son Bracmanes los Sacerdotes , porque se
eligen estos de la Nobleza del Pais 5. pera no todos. los Brace
manes son Sacerdotes. A vista de esto nota, giie hubo des-
cuido en la clausula del P. M, Porgue lo_sén(Bracmanes)
los que mo son Sacerdotes , como Principes . \Gobernaderes,
) en fin todos los Nobles de 1la India. Qué necesitamos
mas , para demonstracion que el R. ni siquiera oyé nom-=
brar  Bracmanes 2 Qué impugnador es este del Theatro,
que se viene con un. retazo de las Memorias de Trevoux
mal entendido , para entremeterse 3 hablar en materias
de que haycontinuada noticia de cerca de dos mil afios 4
esta parte : y que estarin esparcidas en mas de dos mil li
bros- de la Bibliotheca Real , en donde escribe? Vuelvo i
lo dicho: Este modo de citar es como si €l Rs nos citase
las Memorias;de Trevoux para: hablar del Tyber.

616 Reconvenido ¢l R. de la falsa cita en' la lisstra-
¢ion , confiesa en el Librote ; que cité]91. por art. 151.y

que ha sido equivocacien , que €l P. M. debib prevenir.
Despues de repetir lo que dixo -en- el Librejo , y copiar
sin registro , ni inteligencia lo que advirtid la Hustracions
afiade otro retazo de los Viages del Oriente de los Holande-
seso Cita el Tom. 3. pag.292. Si nousa de otra Edicion
que la que yo tengo, tambien es falsa cita. Yo uso la de
Amsterdam de 172 5. La clausula estd pag. 222. de la par-
te 1. del Tom. 2. Importan poco citas falsas. Como
se cite una clausula formal,.no necesito de Indices- pa-
ra encontrarla. Sea cita de Trevoux art. 91.0 151.sea la
de los Viages, pag. 292. 0 222. Demonstraré evidente-
mente, que el R. estd en ayunas de lo que significa Brach=
ma-
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manes 3y que quedd en. mayores tinicblas , por no habey
atendido a la Hustracion, A

Para esto no citaré Memorias de Trevoux , sino Au=
tores que vivieron mucho tiempo  entre fos Brachmanes,
Todo el reparo del R+ que seoriginé ‘de no - haber ofdé
jamds Bracmanes 5 y que por ‘no haber registrado lo que le
cito la Hustracion ; declind 3 terquedad jse’ reduce i 'que
Braman significa mas universalmente que ‘Sacerdore. De
manera , que en la India es buena consequencia , es Sacer-
dore, luego Brammam .y malaiesta ;s Braman »-luego Sa>
eerdote. . A este:modo 5 sicel P. M. hubiese esetito ‘esta claue
sula<. Los animales de laTaredria ( que: son! los’Cavallos : de
aguel Pais) somveldces 5 habria descuido, porque aunque el
Cavallo sea animal de Tartaria , noltodo animal de Tarta~
ria es Cavallo. Vea el R. si pongo lo que llamé reparo ,
en terminos eficacesy € inteligiblesys o <o Cilgro T
-+ 6177 «1Supbngocoma fiera yd-de la-disputa’; -que ‘aqed
llos Indios.se: Haman Brachmanes .,'.:Brmnr.mbju;.ayy,fmmgiI-')
Bramenes , Brnians y Bramancs , Bramins; &c. segiin el 1dio-
ma en que: se escribes {Supongo tambien vy ‘que tos sis
¢erdotes; desaquellos: Paises son realmiente Bracmanes, Tam=
poco estd  la: duda en davoz Sacérdore. Estasuporie aqui;
por persona: dedicada - alflicuko ! devverdadera’, 6 falsa
Deidad. « &l caso.) Antes:-dé . pasar” adelanie | supongo
cierto el antécedente (falso) que tomd el R, Veamos 12 jae
conexion.. Aun supuesto' que Brazian significase con mas
hatitud que Sacerdore 57 en qué Rhetorica hallé ¢l Ry que'la
especie no se.pubda tomar powel genero#3En " qoé Vo=
cabulario ' dé! descuidos halld, que; hablande ¢l P. ‘M sel
gun hablani todos; se- le'note - por “descuido’ nio thablar' 41
capto de quien no puede entenderle? Repetidas veces se lee,
y seoye, que la especie particular toma e} nombsre 'de to.-
do ¢l.gencro 1y otras se,_habiaixkligenﬁo ¢oh ‘exclusion: de
la especie. Quien no oy decir , ramros animales hay &w' é Re.
tivoposin quese “deba entender clchombre : 0" rumeis 2ule
mas hay en el retivo, sin que se entiendan’ las de Cavik
Nos , Tigres ; y Leones%,!Bien: poded ‘téner el R. podeges
del Vulgo para defender sus errores. «Para intiodutis nue-
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va Idioma entre los Discretos , es exceder en la comisions

618 Dexando  parte ridiculas ilaciones, demonstra=
#é ,>que el antecedente es falsisimo, El error capital del R.
consisti en'que quiso regular el Sacerdocio de aquellos In=
dios, ‘pair do que se -observa-entre: Christianos. No es asis
Saceste t0dd Lo contrarioy por 1o que mira & nuEstro asuna
toEntre:los Indios st hereda ‘el Sacerdocio. Entre Chris=
4anas-se-abraza-por eleccion: Entre Christianos no siem=
pre se eligen personas de la Nobleza mas elevada. Entre In=
dios los: de la. Nobleza mas elevada nacen yd Sacerdotes;
y-no pueden tener aquel oficio , 0 caralter otro que no sce
Bracman. En' Indizsy por Noble: que sea, no puede ser
Sacerdote 5 si/na nacié. Braman. Entre Christianos ningu=
no estd privado del Sacerdocio ; porque este , ni i mayor,
ni 3 menor Nobleza estd ligado. Entre nosotros el hijo si=
gue €l empleo que gusta. Entre Indios-no debe seguir ek
hijo, oweempleo j questel que de inmemorial hasta su pa-
dre han exercido sus abuclos. Esto es inconcuse. o 1 ol

619 Ahara, copoceri el Letor, que el R+’ noenten=
dié la lustracion. Cied el P. M. 3 Huet , en prueba de que
el Sacerdocio de: los Indios era muy analogo en sus ritos
al de los Hebreos. Si-el. R+ tuviese noticia de lo que signifis
caba Levice entre Israclitas yaborrdra descabrir su insufis
cieacias; El Tibu 5 Casta, Linage, o Generacion de Levi
estaba sigilada para la asistencia del Templo. Alli valia esta
consequencia: ¢s. Levita , luego Sacerdose em acepcion gemea
rul.yy valia esta oua y e Sacerdose.y luego es Levita. No por
otra razen 4 sino-porquei todo, el Linage de Levs nacia sigi<
ladopara Ya,asistencial de las cdsas' sagradas.. El Levita era
Noble , y - Sacerdotes A ieste modd diriamos bien.. Los Le~
vitas.(que son los Sacerdotes de los Hebreos ) bicieron tal cosde
Seria reparo degir, que Levira significa Casta Noble, y no
Sacexdociv 3y que-asi-habia descuido en la expresion 2 Re=
Paro, seria,, y aul impreso,. y reimpreso ; pero de aquellos,
que pudicran . poder los que apenas perciben las voces de
lo que s¢ escriibes ! .9 :

620 Por no, habet cntendido.el R. lo' que dixoel P.
M. fingié quexa de las que acostumbra. Dixo el Librejo:
Peor
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Por lo que lamarle & uno Bracman es darle el titulo de No=
ble,_ mas no ¢ de Sacerdote. Entra la Hustracion sacando ¢l
sentido de esta clausula : y sin usar de letra bastardilla
pone en cabeza del R. esta clausula , hablando de los Bra:
manes : No son los- Sacerdotes , sino los Nobles de aquel Pais
Si en sentir del R. es falsa consequencia es Braman , 1y 4;
Suc}erdwe‘; yes buena la otra , es Braman , luego N:He-; en‘
queé sc distingue su proposicion formal de la que el P. M.’
puso de sentido 2 Ahora entra la impostura. Finge que ei
P. M. copio del Librejo esta clausula: No son Sacerdotes
los Brachmiancs , sino los Nobles de aquel Pais: como clau-
sula formalisima 5 y porque esta no estdasi en el Libreio.
entra'la quexa. 3 Qué se necesita mas ,'que cotejar las c]a]u-’-
sulas para conocer que el R. jamds entendié la eficacia del
articulo E/, La , Lo?

Ni percibe lo mismo que lee , bilo que escribe , ni lo
que copia, ni lo que copian de sus escritos. La pr’o osi=
cion de el P, M. contiene ¢l sentido de las palabrasp ue
puso el R. (si-es el sentido de lo que percibe , eso-cs-iga-
veriguable. ) La que copid ¢l R dista cien leguas de la que
puso el P. M. por razon del articulo Los, que omitiéqel
R. para fingir su quexa de Crocodilo. Advicrta el R. que
quando ha de copiar formalmente alguna clausula noqha
de omitir ni apice; ni jota, ni articulo, ni otra cos,a algua
na. No es razon quiera, que los Letores le imiten en des=
preciar las cosas ; que pueden variar la proposicion. Ponga-
lo todo, que no faltard quien lo entienda. -

621 La clausula primitiva del P. M. que el R. noté
de descuido, es esta reducida : Los Bramines que :ron i::
Sacerdores. Para que haya descuido, es pre::iso ue esta
proposicion .sea. falsa.- Asi ;/ pues, el R. estf Ob.l? ado &
defender esta = Los Bramines no son los Sacerdotes ; gsra es
ka que sac6 el P. M. en sentidos Pregunto.: Es l’o mismo
decir: Los Bramanes mo son los Sacerdotes ; que esto otro
que entendid , y copi6 el Librete : ;Noson Sacerdotes los
Bracmanes? Para el R, todo es uno, Es pedirle . que - hile
muy. delgado , esperar distinga ‘entre estos palillos sul;s-
tanciales. Lo mismo l¢ parcce en la oracion » O proposi-

clon,
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Pudi?7 dicado , & predicado el sugeto, Lo
cron-que el sugeto sea pre >0 p _
mismo le parece que hace el artxet.nlo Los puesto , que Omi-
tido. Esto pende de no habe{"declmado el articulo Castella~
no , ‘con que se inician los niios , que han de entrar en M-
say «:aquello se origina de no haberse iniciado en los pri=
meros rudimentos de la. Logica.

622  Pondré un exemplo. curioso , en el qual se palpe
la ‘eficacia. del articulo. Suponese, que porque la lengua

Latina no tiene Articulo, es causa d.c muchas copfusmnes.
La Castellana , Griega, y las Orientales le tienen. Al
exemplo. En la pregunta que sc hizo al Bautista , 3Prophe-
t4 estu? no aparece en la Vu.'tlgata articulo alguno , pero
siien el Griegos cuya trac!uccmn es mas facil gl Cas.te_llg-
no. La pregunta: fue. asi: ;Eres ¢l Propheta ? Clarisimo
estd que la pregunta dista cien leguas de'esta ; que z:) txlsne
articulo : 3Eres Propbera? San Juan era Prophf.ta > & plus-
‘quam Propheta , y con tedo es0 no era el Propbeta. ?qm

estd el emphasis , confesd , y no megd. No negé quet ueso

Propheta; pero confesd , como (_.’.ebla s que no era @ Zr_c-
phet 2. Y4 se vé ahora que el articulo no induce menor dis-

tincion , que entre ser Pa.'opbeu., y sex el Propheta prometido,

& el Mesfas. Vaya la diferencia en plural. Los chu.laru

de Espaiia son Obispos. Esta es accidental. Esta otra : Los

Regulares de Espaia. son los Obispos , falsisima. por el los

mag:io. Advertida la eficacia del articulo El, La , Lo, s

conoce la diversidad de las proposiciones que confundié

el R. No hace nada con.ahrmar » que los Sacerdotes son

Bracmanes , mientras no impugne , que los Bramanes sean

los- Sacerdores 3.0 mientras no defienda , que los Bramancs

no son los Sacerdotes 5 que es lo que el P.-M. debid sacar
en sentido del Librejo. (En esta. proposicion: los Sacerdores
som Bramames : convenimos tcdos'. Essa otl_'a.: Los Brama=
ucs som Sacerdotes o es falsa en la inteligencia del R..como
seria esta otra , los animales son _bambrc:. Pero siendo aquell;
identica, y evidente , en sentir de.todos los Autores , lo

.mismo ¢s cntre estos decir dos Bramanes son Sacerdores que

decix los Bramanes son’ bos Sacerdotes : como es lo m:sml:);
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los bombres son visibles , & los hombies son los risibles. Esto
consiste en lo que queda dicho , que los Brachmanes nacen,
como risibles en lo Natural, Sacerdsres en la Civil. Lo mis«
mo se dice de los Leviras.

624 Ahora hard evidencia el Letor, que el R. por
no entender las citas de la Husracion » quedd muy satisfe-

. cho de que no se le respondia. Demuestrase. Porque ¢l P,

- Citd textos, en que los Brachuianes son los Sacerdotes,
dice el R. que no negd esto , pues lo supone. ;Pucde estir
mas clara la palinodia? Pongamos sus palabras para en-
tretener la risa : Lo bueno es, que para que vea que los Brach-
manes en la lndia son los Sacerdotes s me yemite , &c. sPues
qué tenge que vér Jo en estos Awtorest Qué dicen que son

. Brachmanes los Sacerdotes 2 pyes Jo acase lo he negido , si

Vengo supuesto esto mismo 2 Lo que exa menester que dixeran es,
que solo los Sucerdotes son los Brachmanes s ) 10 0L105 ningu=
Wos. Esto no pudicran decir , porque son Brachmanes todos los
Nobles de aquel pais. Con que todas sus citas no son mas qiee
un farraguillo.

625 Con harto seatimiento copié tanta halucinacion
del R. i la letra. Cotejense las clausulas de letra redonda,
y se verd confirmado quanto dixe. El texto que pide el R.
es uno , que diga : Selo los Sacerdotes son los Brachmanes , 7
o otros. Huecio , citado de la Lustracion , dice : Solis Brach=
manibus , itidem ur Levitis , patemt. inteviora Templi , reli=
qui arcentur. Con que mientras el R. no repasare Nomi-
nativos , y Gerundios, no quiere cansarse el P. M. en re~
petir lo que tiene escrito , quando no se entiende lo que
ha puesto , aun sin pedirlo el asunto. Mas risa causa lo
que afade : Son Brachmanes todos los Nobles de aquel Pais,
Ninguno ha sofado semejante desatino. Esto ¢s no haber
entendido la voz Casta , que leyé en Trevoux. Los Nuy-
7¢s son Novilisimos 3 y o son, ni pueden ser Bramines,
aunque sean Reyes. No hay yd que esperar revenga el R.
de su halucinacion : y de confundir el sujere con el Predia
¢ado. Para ¢l Letor. Las citas del P. M. y las que yo afadi-

: 1¢, no dicen puramente que los Sacerdoetes son Brabmanes;

unque dirdn bien los que asi hablaren. Si solo hubiese
Aa es
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e:ta expresion , es cierto que se decia lo que supone el R.
Las citas dicen mas. Suponen que los Bracbmanss son los Sa=
cerdotes. Esta es la clausula identica del Theatro. Con que
si el R. supone lo que le citan , supondrd que el desnfmdo
que no.6 en ¢l Theatro, ha sido descuido de su inteligen=
cia , & cuidado de su satisfaccion.

§. XVIIL

626 Os Gentiles de la India Oriental han consers
vado de inmemorial , hasta hoy, la distin=

cion de Familias, y de Oficios. Entre ellos igua_h_ncnre su-
one el Olicio , por tal, O tal Familia: y la Familia por tal,

o tal Oficio. A proporcion , que los Oficios son, en su

consideracion , mas , & menos mecanicos , regularon en los
Linages mas , o menos Nobleza. Refiere Estrabon con au-
toridad de los que estuvieron en el Oriente , que los Indios
estaban divididos en siete clases : Dicunt toram Indorum mul=
titudinem in septem genera dispertiri. La graduacion es estaz
Philosofos , Labradores , Pastores _A:::iﬁm » Militares , Go=
bernadores , y Consejeres. Estos se dividian en seis clases. Los
primeros , que eran Philosofes , juntamente cran Sacerdotes,
y Consejeros de los Reyes : Quorum _Philosophi honare antece=
dunt , numero verd. paucissimi sunt. Vtuntur eovum unoquoque
privatim qui mactant 5 & sacrificante X
A ninguno de aquellos le era licito mudar empleo , 6
casarse con quien le tuviese distinto ; ni exercer muchos
oficios , 4 no ser Philosofo : Nec licet cum alio gemere con=
nubia contrabi , mec studium , mec Artem imitari , nec eundem
plura exercere , nisi Philosophus sit. Huic enim ob virrutem
conceditur. Lo que hay que admirar es, que €sto que yi
Estrabon refiere de los tiempos de Alexandro Magno , se
observe hoy en ¢l Oriente con la misma puntualidad en lo

substancial. Aquellos Philosofos no son otros que los An=

tiguos Brachmanes , y los Bramines de hoy. Entonces eran
los Sabios, Sacerdotes , y Directores en cosas arduas. Hoy
tienen el mismo empleo , ligado 3 su Linage, Casta , Fami=
lia, © Generacion.

Lo
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617 Lo que se halla alterado en estos tiempos, solo
es el orden de graduar las clases; y solo se adadicron al«
gunas subdivisiones de cada una. Los Militares, que anti-
guamente poscian el quinto lugar , hoy disputan sus des~
cendientes el primero 4 los Sacerdotes ; esto es , disputan
Nayres, y Bramines sobre la precedencia. Y4 se dexa entender
la razon. Porphyrio con autoridad de Bardesanes , apun=
ta lo que dixe de los Brachmanes. Bra.bmanes 4 maiori=
bus , veluti Sacerdotium per manus tradicum o talem Divi
nam sapientiam recipiunt. Mas adelante supone, que todos
son de un linage : Omues enim Brachmancs ex una stirpe
sunt oriundi. Vease aqui heredado el Sacerdocio en solo
los Bracmanes.

Philostrato dice, que los Brachmanes eran los Sacer<
dotes del Sol. Hicrocles , citado de Estephano Byzantino ,
afirma lo proprio : Brachmanes SOLL verd maxime sunt ad-
dicti , & consecrati. Appiano los compard 3 los Magos de
Persia 1 Habentur Indorum sabtilisimi , & sapientisimi o sicug
Persarum Magi. Ninguno dudé, que Mago suponia por
Philosofo , y Sacerdote. Asi dice Cluverio en su Germa=-
nia Antigua , lo que suponen todos , que Persas, Parthos,
Bra&ianos, Arianes, Sacos, y Medos , llamaban Mages 3
sus Sacerdotes. Los Asyrios , Chald os: los Celtas, Druidas:
los Indios, Brachmanes , &c. Estos nombres significaban
Ciencia, y Sacerdocio : illis Seculis apud omncis pariter
Gentes penes wnos Sacerdoteis omnis tim Divine , quim Nark-
yalis, Moralisque erat Philosophia traétario. La diferencia
estaba en que era en unis gentes hereditario el Sacerdo-
cio, y en otras por eleccion.

628 Con facilidad pudiera continuar la noticia hasta
nuestros tiempos , si no temiese fastidiar 3 los Letores,
Vayan dos Autores Arabes para diferenciar. El Autor de
1a Geographia Nubiense (se cree ser Xerif Edrissi) dice:
Brahamite ( Religiosi videlicet Indorum ) Tsmael Abulfeda,
hablando de los Brabmames , advierte : Isti sunt Indorums
Religiosi 5 suamque veferunt  dominationem ad Barhman
eorum primum Sapientem. Para entender esio , se debe
notar , que ¢l nombre de Bmﬁmxu generalmente se cree
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