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era quando los Simulacros, expresamente hablaban. . Este
medo era ¢l menos comun 5 pues. sicmpre: los Gentiles tue
vieron por prodigio muy particular que hablase esta , @ da
otra estatua. Con todo eso el artificio de los hombres
tenia gran parte ¢n cstos prodigios. Omito por cosa sa-
bida 1a Historia del 1dolo Bel de los Babylonios , que re-
ficre la Lscritura. Baste saber que si Daniel no hubicse
descubierta la impostura de los falsos Sacerdotes , aun hoy
afirmarian los credulos, que aquel Idolo comia, y bebiay
aun hablaba, mediante el artificio Diabolico : no siendo
otro el mysterio que el que los embusteros tenian con=
ductos subterrancos;, y . ocultos por donde se. jugaba la
tramoyz., Dixo el caso de Tabernicr s que apuntd el P M.
y b del P. Bouchst , que apunto el K. parccidos los dosal
que refiere Daniel. R, David Kimehi , citado de Calmert,
refiere que el Idolo Thamuz de los Antiguos tenia plomo
en la concavidad de los ojos: y que , poniendo los Sacer=
dotes fuego oculto dentro de la estatua, A ul tiempo se
derretia , y crefan los circunstantes que lloraba,

42 Los que hablan de la Esfinge monstruosa , que aun
hoy existe en Egypra , afirman que estaba hueca, y que te=
nia sus conduttos en tal disposicion , que hablando un
Embustero oculto , crefan los incautos que hablaba la Es~
finge: yasi la consultaban comod Oraculo. El P Sicard
Jesuira Misionero en. Egypto , en carta escrita 1715, afir-
ma, que vid aquella Esfinge. Dice que la fabula hizo creer
4 los Antiguos, que daba respuestas de Oraculo; pero afa~
de : Estos Oraculos evam una. fraudulenta invencon de sys
falsos Sacerdoes. Plinio describe aquella Esfinge por ex=
tenso , y dice era voz , que en clla estaba enterrads el Rey
Amasis. Creible es que sus Oracules serian como los de
Antinoo.

43 Serfa preciso escribir tomos, enteros , si hubicse
de referic semejantes embustes. de los Autiguos, Lo que
no omitiré es uno, i lo menos, que prucbe que el embus=
te tambien hallaba cabida. en la America, aun quando. nip
habia comercio con los Embustes del Mundo vitjo. Re=
fiere la Historia de Colén , que escribid su hijo Don Fer-

nan=
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‘nando , que un Cacique de la Isla Espafiola tenia un Idolo
( que Hlamaban generalmente Ciid, ) Aquellos Idolatras ze-
laban muchisimo que los Christianos se acercasen 3 los Ci-
mis, 0 Ldolos. Sucedié que entrando, algunos Soldades
Europeos ¢n una casa , al instante comenzo 3 gritar la es-
tatua en Lenguai del ‘Pais. Uno de los Soldados, que no
erade los nimiamente credulos ; sospechd que habia arti-
ficio. Dieren en tierra con la estatua , y reconoticron que
estaba hueca, y que correspondia su positura i otro con-
ducto cculto , por dende comunicaba la voz por una cer-
batana un Embustero alquilado , que estaba distante ; ¥ fha=
blaba aquelle | gue el Cavigue quevia que dixese,

Viendo el Cacique que los Christianos habian descu-
bierro todas las imposturas de su Oraculo, ke suplicd que
lo callasen 3 porque com aguella asineia tenia i sus Indios
enuna ciega sujeciens Aqui se conocerd quanto discurte
el artificio humanro', aun en los Paises:tenidos por: barba=
105, O incultos. ;Qué hay ! que admirar fingiescn fantos em-
bustes los Griegos en materia de Oraculos , viendo- la po-
sesion que el embuste tenia en la Isla Espafiola t Con razon
s¢ podrd discurrir , que muchas respuestas de Idolos no tex
nian 'mas mysterio que las:que didila cabeza encantida d
Don Quixote , en casa'de Don Antenio Morenos Esta
fiction de’Cerwantes pasaria en algun Oraculo de los Griea
gos, por prodigio insolito hdcia el vulgos ¥y por ubutil
embuste para los interesados. )

- 44 Elmodo mascomun en los Oraculos era quandg
arrcbatado el que: habia de responder , de unfuror verda-
dero , & fingidé ; hablaba, como. se dicé 5 4d Ephesios : y
coordinadas despues las palabras, se acomodaban & que
bien ; & mal; fuesen respuesta 4 lo que se proguntaba. A
este: modo -se vendia ¢l conocimiento de los fururos en
Delphos. En este Oraculo ni.habia Suertes,ni hablaba ¢l
Idolo; solo intervenia clifanatismo. Habja: un bogueron
en la tierra 3 de €l salia unovapor fatidico ;4 lo que s¢
erefa, Sobre €l se colocaba a Tripode 5y en esta se sen-
taba la Profetisa, la qual recibiendo aquellos wapores 4 al
punto se le trastornaba la cabeza. Esto era naturalistmo;

: pues
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pues siendo ceremonia, que debia ayunar tres dias antes
da=sentarse en ¢l banquillo de los Oraculos, sobraban los
vapores para que s¢ atolondrase. Este furor , el Poctico , la
mania, el delirio, y la cmbriaguéz son ciico causds para
disparac en la. realidad ¥ para que en la Mprshension de
los preocupados pasen por Profecias los disparates. Este es
¢l origen de la obscuridad de las respuestas,

45 Hasta aqui, por lo que mira A los quatro princi«
pales modos de vaticinar entre los Genriles. No se nie-
ga que ¢l Demonio tendria muchas veces su parte en ca-
da uno de ellos. Asi pues, es arrojo de la Critica afirmar
que nunca intervenia artificio Diabolico ; pero es mucho,
creer 4 que por la mayor parte , intervinieses Los Oracu-
los que se descabrieron ser embustes , acasos, 0 f:Ctos de
causa natural , seguramente han sido infinitos ; y contra log
quales no hay excepcion, pues consta esto pasitivamente,
Al contrario contra aquellos Oraculos, de los quales no
constz que hayan sido efe@os humanos , hay infinitas ex=
cepciones. No es la menor el que no esamos obligados
3 creer el hecho Histarica. Este viene por el conducto de
1os Griegos intercsados. Quoruim levicas ( como dixo Lace
tancio ) mseraa dicendi faculeare, & copia , incredibile esg
quanras mendaciorum nebulas exgicaverits La fé de Livio en
este punto, aun hallaria tropiezo en la ideada credulidad
de Don Quixare.

46 Concedido no obstante , contra el Proverbio Gre4
s Mendax , que los hechos sean como se refieren ; cons=
ta de ellos mismos el poco , & ningun cuidado que se pu-
0 en averiguar la causa. Consta que sucedid el hecho de
vaticinar esto, 9'lo otro; pero consta asimismo que mas
se crefa , que se averiguaba la causa. Con razon , pues, dis
x0 ¢l Py M. que era inaveriguable el numero de los artifi=
cios humanos,, y diabolicas, Como sucle decirse , que s
dos los que parecen bobos lo son; y muchos mas que no
Io parecen ; sz debe decir , que todos los artificios huma-
nos , que se descubricron , han sido tales ; y muchos mas
que no pudieron , no quisieron , & no supieron descubrig
aquellos 3 quienes pertenccia esta averiguacion.  Asi,

pues,
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pues 5 para tfeer que el Dinblo se. mezelaba muchas veces
enJos:Oraculds ; no es argumento estas 0 la otra historia
determinada s sing la certeza. que: tenemos de que , aten=
diendosi lw ceguedad det losiIdalateasy ydacmaligoidad
el comunr caemizo yine:podria este menos de entremes
tersty aun quando no le lamaban:Del mismo modo, pas
2 creer-que mughisizas masiveces no. intervenia ‘el Des
monio , es;argumento- qualquiera Historia- que lo diga: y
nos debe confirmar en ello Ja certeza que nos asiste de
lasimiclias jcausas marupales,: asinecesariasy, como, dibres;

que pucden causar un efeco.; prodigioso en. los. ojos del

Vulgo, y maturalisimoien la realidad, :

§. V.

I 47,0 N ivistasde-lo referido serfa juego  de nifio}
s detencrnos A responder al retazo de lasiMe~
morias de Trevoux, truncade, ¥ mal entendido, con que
el R. quiere infamar la persona del Pu M. y en el qual se
recalea un-Aprobante: con un. sylogismo. lieno.de suposi-
eiongs filsas; v arestado de voluntariedades visibles. En lag
Memorias de Trevoux deitga 5. ( peg- 535, ) estiel extrags
to de la Discrracion del Abad Anselmo , Academico de
la Academia de las Inscripciones. Arrejote este. Academi-
co & escribivy entre otras cosas., que redes los Oraculos
dol Gentilismg eran imposturas. EL Padre de Trevoux,
que-pone el extraéo ; no asiente, come es razon, & aquel
systéma. Antes de proponer su sentir, dice'estasipalabrasy
que son nuestra conclusion : Es verdsd que Lt ignovancis, 3
la superstition hicieron que comummente pisasen. por  so-
brenarurales ;¥ Divinas,, opersciones 5 que-cran | § todas matus
vales , b izpociuras. de los Sacerdoses de.los Idalos 5 pero, afirs
mar. que. TODOS los-Qraculos ; y dos Prodigios drl Paganis=
me. fucsen de essa clase , e querer eseablecer 't an systims
indefensable , y que 34 le vefusd el P. Baltus conira Vandale,
7 Fontenclls.
48 Esta clausula substancial ; y decisiva.d favor det
P. M- esid jen el medio:de la lana.,, que confra. &l citarom
T, IL T los
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{os impiignantes: Como'si estuvicse ea Chaldeo 510 fuaer
se inconexa , la'omitid toda el R y'de la clausula antece-
dente, y subsiguiente cosié una, con este parenthesis; (allé
Wi gsa pildorillay PuFreBinito) La pildorilla es laiimpos~
ire visibley & ilegalidad indudita de truncar la conclusidn
del Theatroye impugnarlescon rerazos, que noisignifican
cosa alguna; A este modo de jugar con el P. M.y sus Es-
@ritos, podrdn sus impugnantes buscar Juglares, y Titere-
teros que les respondan, pues ¢sos saben imponer al val-

0 con’ s’ pilderillas. Na - me-'adniiro que el R. hiciese
lgb' quehemos'demonstrado tener por costumbre. ;Qué mu-
cho cosiese una clausala de dos distantes en-un libro de
las Memorias de Trevoux, que ne anda en manos de to-
dos ; si para impugnar lo que yo dixe en la Aprobacion
de la Uustracion Apologerics , hace lo mismo? Alli verd cl
Teetor labsergiidad de @nitnio, «dontque el R thuncan las
proebas de ‘mi ‘asunto 'y de dos elausnlas-mias hace
una ; comoque yo hablé sin’'autoridad de Diodoro , Es=
trabon , y Manana.

49 Lo que me caus ruborha sido'wér que un ‘Apro=
bante se dexase levdr; & imponer ‘del R. sobre la misma
clausula. Esto' por lo que mira & su omision. Por:lo que
ridiculamente pretende deducir contra el . M. se cano=
ce que mas escribi por pasion ciega, que por cumplic
la comision. Finge el R. que el P. M. #o ignors , que es
&4 misma (su opinion’ con la de Vandale ) y con La que dice
se wonfarma. Pasemos por ahora por este horrendo testi=
monio falso. Dice el Aprobante " que entre Ja opinion
del P. M. y la de Vandale hey wna sensible diferencia. ;Co-
mo, pues; no advirtié esto al R. y permitié que se im=
primicse’ tan infame censura? jA qué serd todo el ripio
de' Trevoux contra cf Theatro s st aquellos Padres argu~
yen ‘coritra Vandale, yla sentencia de este tiene diféreniie
densible con 1a del P M. y la mas trivial entre Eruditos?
Perdone el Aprobante, pues en esto abrd con mas preci=
pitacion que el R. Este, por no entender las voces Nun+
£, mayor parie ., menor parte, siempre., alegari causa pard

habeslo ‘confundidortodo : y: supuesta ‘la iconfusion inte~!
ol J1dece

¥
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leftual, na es maravilla se desahogase con satyras ;¢ it
postmas. ™ |

El Aprobante:suponéa diferencia sensible que; hay
entre-aquellas:voces. Con'que:yoino & que dhicte signi=
icarnos con toma Vandale, y vuelve Yandale. jAcaso se~
ria para hacer juego con el otro .espantajo ‘de Calvine,
quando se hablyd:i P Saguens? Sea por lo que fucre. Es
cosa deplorable ver que para hacer creer lo que dicen-lps
Santos Padresien materia de Oraculos;ssolo salga 4 luzium
retazo de las Memorias de'Trevoux ; mal entendidos,y
cruncado; como' si necesitasemos llegar al afiode 1725.
para saber lo que dixerons Que se: valiese el 'Aprobante
de aquel retazo: eal.cosas icidentes ., ;pase ;. pero venird
querer: pérsuadie. queila sentgneia- del Pi. M. .coincide con
algo de la de; Vandale s yique & opone-d los-Santos Pa=
dres , es querer persuadir 3 los queno han leido libro al-
guno, ¢ imponer 3 los que:son incapaces de entender-
los. 12l
50+ Dice ¢l Aprobantes Las Sautos Padres ; convenis
dos de-la evidencie de da verdud | afivmaron. concordemente
que L mayor-parte. de, los) Oraculos - deb’ Paganismo: fueron
no imposturas de los. Sacerderes  sing vespaestas dadas por
fss mismes Dowinivs, Cita: la clausula de Trevoux dislo=
<aida de la conclusion del Theatro:. y sobre estailegalidad
dice qué ¢l Ps M. se-opan¢ 2 los Padres, 3Qué Padres 2 3A
Jos de:la Tglesia T 3Quienes 'son. esos & Hastanahora i si-
quiera uno se ha citado. Es falsisimo que todos los Pa-
dres estén concordes-sobre lo. de Oracnlos: y falso que
hayan sido.de sentic que por la mayor parte hablaba el
Demonia. N0 habran leido & los Padres los infinitos & =
tores Catholicos que signid’ el P, Ma iy o las-habrim leis
do Vallemont, y-todes los demis que quedan citados;
en especial €l P: Monfocon , «que se citard (# 58. ) para
ultima prueba Lo que en la apariencia se sigue €5,y que
el sentir comun que sigue el P M: ser.opone:al sentir el
B..Baltusj en cabeza: de-quien habla €l extradtador-de-lx
Disertacion dél Abad ! Anselmo ; Es bastante lessh para
fastidiar, y aun ofender 5y escandalizar fos oidesde los
Cz2 Sa-
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Sabios con Vandaleiaqui ; y Vandale:alld? Se escribe en
Madrid , & en Guinea ? s apinton)
15 gup Dixe quesel Pui M. soleen Jarapariengia & opo-
ne aloP. Baltus. “Tomd este pdartor . por v asiing impug-
nar; fo solo ¢l ‘éxtremo de Nubca bable ol Demonioy sino
,tambien el pernicioso systéma de Vandale. Era consignien-
fte para que la impugnacion quedase en el justo: medio,
persuadic que pon s mager. partes habia hlblildf,l el De-
amemibs sk persuadidse que habia.hab!ado Sherhpre 5 iora
mas ‘eficaz su impugnacioni Silyo impaghara 3 Wandale,
seguiria’ el mismo, methodo. Este siguicron® los Padres;
quande, al parecer; afirmaban un extremo opuesto al que
dmpugnzban 5 para .que: quedase: evidenciado con super-
abundanciasel mediv, ‘que se queria demonsorar: Esta regla

eral de-Criticaces. de las elementales,/ que ‘praponen
los Cathiolicos dlos que han de revolver, y leer los pri=
meros Padies Controversistas.

Busque el Aprobante en las Memorias de Trevoux
extracto dewwnilibre! Cathelico 5 en el ghal esté desnuda~
mentesla: conclusion del P Me Esta es, que por lo comun
habid mucho embuste enlos' Oraculos ; peror que’ tam=
bien tenia ‘parte- €l Demonio; y que los Padres deeritis
quizen con Ja Critica que ponén:al systema de Vandale: y
mienitras creas que un retazo de Memoriaside Trevoux deis
do avulto, e5'poco fipio-para infamar con el Vulgo; un
Autor Dokoy, Cathblico , y Religioso, Tampoco. el este
punto’ hace fuerza uno., - otro texro:de un Padreyentre=
sacado de sus obras; come si fuese para exornar algun Ser-
mon: Los Padres se deben leer-en ellos mismos; noen
Florilegios'; 6 Compilaciones. Este imodo de' Jeerlos bas=
il paralihacer apuntes/ pards Sermonies p Panegyricosy y
A probaciones pagificas. Pard censurar opiniones es' pre=
€iso: tener presente’; no solo el librodel Santo Padre; si=
o tambien la Historia Eclesiastica de su'siglo,

sig2 0 En. ninguna‘materia €s ‘preciso | tener mas cosds
picsentes: que:en la de Jos Oraculos:<Es indispensible
nibcr daTheologid de ; los-Genriles 5 dveliguar que-dé=
€lany, ¥ que negaban. Es preciso saber qualera el asun=
- to
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to primario- de los Padres, St hablaban instando y & pro-
bando derechamentes si argufan con’ Philddofts de €std,
0'la otra seéta; O sihablaban eontra el sentiv' mas eomuin,
A este modo , s preciso saber otras muchas circunstancias
para no imponer & los Padres aquello mismo que impug
naban , y no’ crefan. Entre los Gentileshabia Philosofos,
y Vulgares. D jaquellos, unos ‘haeian tofa delos Oraeus
los. Los Platonicos' generalmente’ ¢reian queendos Orae
culos habia causa superor. Otros atsibufan 13 vircad
Profetica al vapor de la tierraj y creian que el hombre
naturalmente era Profeta, por razon del ‘Alma racional.
Asi pues, Plutarco finge ; que cesé el Ovaculo de  Dej-
phios ; porque. se habia’ acabado' aquel vapur fatidicol, qie
despedia la tierra, Los vulgares gencralmente crefan qie
los Dioses de los Gentiles eran los que coneurrian 4 dir
rESPUf&IHF.

53 Pasemos adelante. Los Padres tenian por -asun-
to’ probar la verdadera Religion; y - demonstrar que
“era faka'la que profesaban: los Idolacras. Estos; llevanda
3 los ultimos la disputa, se'escudaban con sas Oraculos,
Milagros, Profecias, &e. ¥ ereian que eran sefiales de ver-
«dadera Religion. Si fuesen verdaderos Milagros, Profecias
Bee. Estoes, situviesen por causa especial s Dios, era fiierte
da respuesta. El hecho es que no'habia tal cosa’, ¥ los Pa-
dres eran, ¥ debian ser de este sentir 5 Prophetias “qui-
bus se wuterar  baber etisin Mendacium &' Dmpietas ('dio
el Tlustrisimo Huecio ) quid in ifs presidij Veritas collociz=
bit 2 En vista de esto'se hallaban los Padres obligados
4 demonstrar’, que en nada de aquielle intcrvenia especial
influxe’ del Dios wverdadero. Para probar-este ‘asunto’ se
podian ‘escoger muchos ‘medios distintoe. ‘Muchios ‘Pa-
dtes, valiendose ‘del dicho de los Gentiles' DoGos, que
afirmaban ‘que los Dioses habian sido hombres, instaban
que no podian ser Dioses verdaderos los que concurrian
4 ddr respuestas, Oteos valiendose de - los Philosefos que
se ‘burlaban de los. Oraculos, instaban fuertisimamenre,
que no habia concarso Divino. Muchos que sabian * los
embustes , que se mezclaban , daban en cara con la impos-
fura s como vimos en Paulo Orosio.

Tom, 1L Cs Fi-
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Einalmente 5 para que ¢l argumento’ de los Padres -
viese toda la eficacia posible ; era conyenente que ad-
mitiesen como giertas las Historias delos Gentiles. Admi-
tidas estas , €4 preciso, seguir otro medio c}:stiqm. De-
cian los Padres ; admitese todo: ¢l hecho Historico. De
€50 N0 se sigue 5, que incervicne ¢l Dios Verdadc_ro; pues
todo quanto. se €uenta;cac d.ch:axo-de:i_ podder Diabolico,
y de sus, falagias,; Lo mejor, €55, que lo; probaban con
los exemplos de- que Jos Oraculos aprobaban. los ' vi-
cios, robos, muertes, victimas humanas, y adulterios; no
sclo entre hombres, sino entre los: Dioses mismos. Vease
aqui ¢l argumento. Apediciico de;los, Padres, Nada de
.esto puede proceder deun Dios Verdadero, Santo , ]usEo,
&ec. Luego, evidentisimamente; no- hay .influxe del Dios
verdadero en los Oraculos. Luego. € falsa la secta de el
Gentilismo. Luego de quien procede? La respuesta 4 es-
to cs indiferente al asunto.  Demostrado -que no era el
verdadero Dios el. que copeurria, era pura marerialidad
.que €l Demonia concurriese , (& no concurriese 4 todas
las respuestas de los Oraculos,
54 Pasemos adelante, Consta de los Eseritores , qué
entraban muchos al interés, y credito de los Oraculos.
Concurrian y4 la simpleza de los vulgares, ya laimpostura
de los Sacerdotes , y las mentiras de los Escritores, yd 1a
falsa cieencia de que los hombres son Profetas natural-
mente,. y en especial losNifios 5y Deoncellas; y4 el error de
queta tierra despide vapor fatidico, y4 la Politica de los
Soberanos , y4 la supersticion de que las palabrasde los fis
paticos hablaban de furnro , yd la vana observancia de
creer futuro lo que determinaba el caso de las Suertes: ¥4
finalmente lo ambigup de muchas respuestas, y la ecrteza
de que muchas notuvieron efefo ¢ Luego se debe creer
que los Santos Padres, como tan advertidos ; suponian
que los, Oraculostenian, todas estas excepeiones €n con-
tra o aun antes de conceder artificio Diabolico, Luegoes
injuriar & los Padres  Controversistas:,.cieer quel afirman
que, por la mayor parre , hablaba el Demonio ;4 noseren
suposicion, que esto se entienda , quando admitian coma
giery:
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ciertos los hiechos que contaban los Gentiles, para, ava
en esta suposicion’, convencerles de que‘era fals 0, ¢ impla
el Gentilismo.

55 Basta para lo primero San Basiliosde Seleucia , has
blando de los vaticinos: Quormm wonsiiila’ fabula 5 ar=
que | commenta, & lepidi quidam. dnsys: ipsaruominet (Scrig=
o sunty  qui Damonibus  efficiensian s virsenique - ali-
quam & pranosionen  adstrwere comamurs  Quadam verd
aliguid gquidems verisimilirudinis habentia ;& Csapins’ edi=
2, sed mulsiplii variccate , & ambiguitate  plenissima Pa<
ra lo. segundo estd Origenes contra ‘el Pagano! Celso:
Sed. faiamus now esse figmenta hominum'y “que ferumtar
de afilari Numine Pythia , ceterisque id gemus Voribus gre.
Tambien Arnobio: Pessumus obeinere  falim. esse qued
digitur o dre. Sed sing , wtlasseritis , vers, e, Vease aq uiy
como solo «se admite algo de particular en los Oracul of
para dir mas vigor al argumento. El célebre: Marraccio
usé de este' Methodo. Supone que quanto dicen los Ma-
hometanos de sufalso Profeta es patrafia. Despues admi~
te el hecho, y demuestra queno hubo influxo Divino, si-
no Diabolico.  Asi pues es  ciertisimo , que varias veces
se introducia el Demonio’;: pero que por lo' regular no
habiaimas Demoniosq ue unas de las causas sehaladas (n.
54+) Este ¢ el sentir'd € Jos Padres , de los Eruditos s del
Pi M. y 3 todos los quales, por muchos capitalos, se opo-
ne el systéma de Vandale, impugnado: con'razon de €l Ps
Balrus. il woang e atn sy

56 Oponense otras palabras ‘de las: Memorias “de
Trevoux. ' Dice el Exerattador ;| quel el SOLO. artificio
de los hombies no podria mantener el ‘émbuste’ ranto
tiempo: ¥ que las victimas homanasique se' decretaban
en los Oraculos, no_ podia menos de tener influxe Dia=
botico: Antes: no-éntendieron los Impagnantes el adver=
bio Nust; yi se! véaqaiy ‘quebla yoz SOLD §es tambien
para ellos ide las lininteligiblés. Bstecargumento no vies
ne contra quien trata de arrejs el sentir de losque afir-
man que clSalo 'artificio de Jos hombres manten id los
Ouaculos. Solo yopues , vended contralosique noen tiens

sl C4 den
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den ¢l Theatro-que pretenden infamar. Lo ghie sé afiade
de las victimas no me parece muy fuerte. La victima hu-
mana podri decretarse por artificio Diabolico, por arti-
ficio humano, por Politica, por ecemistad. Pasa el hor-
rendo case que Juvenal cuenta haber sucedido en Egyp-
ta, no hubo mas Demonio que una enemistad envejecida.
Entre los Anthropophagos no se necesita de artificio hu~
mano, o Diabolico para comerse unos i otros. Basta lo
‘que, basta en Madrid para matar camneros. Los Christia~
nos que, habiendo padecido naufragio 5 legan i tal extre=
midad que la hambre les obligad: comer came humana,
rbua son inducidos :de otro Oracule que de la misma ham«

be.

.57 EI hechoes, que aquella inhumanidad de Ias vic-
im3s. 0o era tan. comun, ni durd mucho tiempo entre
gentes: Politicas.  Plinio dice, que por Deécreto del Sena-
do de Roma se desterrd aquella barbaridad el afio de 657+
serca dé 100+ aflos antes de Christe. Entre Griegos tam=
POco estaba muy en uso. Congue siendo constante ; que:
Griegos » ¥ Romanes eran tan Idolatras que parece ha-
bian estancado todos los Demonios: & estos €ran muy
mansos 5 & las vittimas no. prueban concluyentemente co-

s algana. Omito e sacrficio de Isaact el delahija: de!

Jepte, &e. por me confundir lo Divino con lo Profana.
Mas al asunto. Los Idolatrasdel Indostan , tan lexos
de usar. deequella crueldad,, tiepen por ley no: derramar
sangre de viviente algono. Llega ann hoy 3 tanto gradel
§U extravagantia s que si uno,que oo s desu Sedia, qaiere
matar a]gn_m animalejo 5 Je sescatan aguellos Tdolatras 4
precio subido. D¢ aquelardid suelen wsar algunos pica-
rones Europees,; quande quicren somsacar alga. Estose
m?_gma_de qute sieudo! Pythagoricos , ¥ ereyendo la transe
migracion de las almas, se abstienen de comer cosa que
haya tenido wida. St puede: decir que los animales tie-
gen mejor fortuna enuie ellos ; que los mismos hom=
Tes.
Qué diremos d esto ? Diremos que alli no juega al-

gunas jveces el ‘Demonio ? No.por. cierto, El-Demonio

ha-
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hace 3 todo: y tambien hace 3 todo ¢l aitificio humane,
Herodes mandd sdcrificar ‘muchas Innéeéentes viltimas,
No era Idolatra. Es creible que ¢l Demonio infuyese;
pero el motivo que primero se ofrece es el temor quetes
nia de perder el Reyno 3y as, ni aun & swh jo perdond.
Con gracejo dixo Augusio ysabiendo:que Herodes no co=
mia carne de cerdo : y que habia muerto tantes Innocen -
tes, sin perdonar al bijo propio ; que mejor era ser cer~
do de Herodes, que no hijo: Mclins est Herodis porium
esse , guam filiwm.. El Gentil Macrobio nos conserv este
preciso texto, para da historia tragica de los Innocentes.
Nesdn , segun Dion , enojado con el Oracula de Delphos,
mandd sacrificar hombres en la caverna del mismo Ora-
culo. Asi, pues, siguiendo el asunto del P. M. se dice,
que para las viftimas humanas concurria muchas veces
la sugtstion del Demonio ; pero que muclisimas mas se
decretarian por motivos humanos.  Afiadiendo 5 ‘que co=
mo'aun hoy st conservan entre: Paganos muchos embus~
tes , sin que se necesite suponer artificio Diabolico, lo mis«
mo sucederia en otros tiempos, hablando por la mayox

arte.

8’ Finalmente , para que el R. y compaiieros advier-
tan como han de hablar en fo que no han leidoy sepan que:
el P. Monfocor impugna con tedo esfuerzo 3 Vandales y
es del mismo sentir que aqui e defiende : Oranls gue-
dam Demonam  aree veddita 5 varissivas vamen fuisse pu=
tandum ;5 sed  pleragwe. frande Sacerdotum emensita  sunts
Esta conclusion que prueba mui & la larga(lib. ‘4. cap. 8.)
en ¢l tom. 2. de su Amiguedad explicads , es 12 Conclusion!
identica del Theatro. En verdad que habri oy pocos en
Europa que hayan manejado mas Santes Padres primiti-
vos, que el P. Monfocon. De este insigne Benedictino di-
ce el P. Graveson , Dominicano , ¢l elogio siguiente : Lin-
gue Grace peritissimus , in M. 85, Codicibus versatisi-
mnsy Crificns wnlli secandus y Historicws & Anriquitatis
o Sacray itm Edlesiastice ; & Prophana studiosisimius,
omninm virerums Ernditorum buins  secwli  faile  Princeps
habesure Lean esto los que no saben salirde Mamotretos.
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§. VI. ORACULO DE DELPHOS.

59 N prucba de que el Demonio daba por la
mayor parte las respuestas en los Oraculos,
$e opuso ¢l P. M. 4 si mismo la opinon vulgarde que el
Oraculo: Deiphico . callé en la venida de Christo; segun
los versos vulgarizados , Me puer Hebrens , . Deshizo
el argumento , advirtiendo que estos versos pasan por
supuestas entre los Eruditos , porque no hay noticia de
ellos en los' primeros siglos. Poca fuerza hiciera estear=
gumento negativo : ni -aun el otro de que no consta que
Augusto consultase el Oraculo. Los argumentos positi-
vos cousisten en que consta de Ciceron , ¥ otros que yi
habia callado el Oraculo antes de Christo. En tiempo de
Juvenal yd era proverbio , Delphis Oraculs cessam. Luca=
no hablando de las Guerras civiles', supone el sileacio:
Siluit, postquam. Reges timuere futura , ¢ Superos veuere
fogui. De todos los Autores Eclesiasticos , y Profanos
consta; que muchos afios despues de Christo se consultaba
en Delphos.
6o De esto se infiere, que del Oraculo de/Delphos

no se puede sacar cosa pacticular 5 para probarsi porla:

mayor paite , & menor parte hablaba el Demonio en los
Oraculos. Este es el intento, para el qualtraxo el P. M.
el Oraculo Delphico. Sicalld antes de Christo , pudo ca~
Nar; o cesar el artificio humano', & .como expresamente
dice Municio, citado de Bulingero , callé quando los
hombres dexaron de ser mas crucles, y comenzaron kser
mas-cultos. Si callé en tiempo de Chuisto, ¥ hablé. mu=
chas veces despues; O todas estas serian embustes; & aquel
silencio fue aparente. Lo masverisimil es, que con la ve~
nida de Chiristo callase; el Demonio por la parte que tenias
erivlos Oragulos »: y . prosiguicse el embuste. Ninguno di=
xo0;hasta ahota , que los: émbustes. cesaron con a: vepida
de Christo 3. pues!muchos siglos despues.os hemos wisto
aplaudidos en clase de Oraculos.

61 Conwa ilodicho se debian. probar tres cosas ; pa-i

I
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ra_impugnarlo. Primera, que con la venida de Christo
habia cesado determinadamente el Oraculo- de Delphod.
Esto quedé para otra ocasion. Segunda , que aun ¢n caso
que cesase 5 como dicen algunos , que de esto seinfiera
que la mayor parte de las respuestas en Delphos tenian
por causa el Dominio, ¥ nootra cansa de las inferiorés

- (delm 54.) Este es el asunto. primario del Theatro;

la prueba en cantra se olvida Tercera, que én caso de ne-
gar, como nego el Pu M. que ¢l Oraculo Delphico cesé

-entonces, se siguicse que negaba, que con la venida de

Christo ninguno habia cesado, como fingieron los im-

-pygnantes. La justificacion de esta ilacion disparatada,

como solo se hallaria en el Pais de: las quimeéras,mo e§
muclio que ; con lo mismo que se opuso 5 se verificase la
impostura, Dird el Letor : En qué, pues; empled el Rq
tanea hojarasca ? Con  ese recado i la tropa, que sg ocul-
taen el vestuario, y se corre desalir‘al Theatro. Apuesto
de seguro, que aun 4 Ia hora de estano losabe el R. Na
pudiendo seguir camina derecho, para impugnar ; cchd,
sin querer , por tres precipiciosy paraimponer 4 Idiotass
- 6z El primer precipicio del Ry tiene consequencia
con Ia otra impostura de querer que lo mismo sea muchis
veces; | que Nunca 3 pucs aqui pretende que lo misma es
40, que rodos ; para que le valga el asylo delos que; por
no entender-€l Theatro , hallan mas & mano. escribir que
el P. M. coincide con'un Herege. Afirmaba Vandale , que
ni de la Escritura , ni de los Autores Sagrados, y Profa=
nos se saca prucba de la existencia de los. Demonios. Su~
puesto este impio systema , claro, estd , que ni- uno , ni miir
chos Oraculos habrdn cesado en la venida de Christo 3 ni
su virtud Divina pondria freno 4 los Demonios.

Al contrario , el sentir comun que sigue ¢l P. M. sola
habla de Oraculos del Gentilismo. Supone. existencia de
los Demonioss probada ne solo con Escritura, sino
tambien con las Historias Sagtadas, y Profanas: Afirma
que por la mayor parte habia mucho embuste en los Ora-
culos, y dice que el De Iphico callé antes, y hallé despues
de Cliristo, sin. negar que otros callasen ¢n la venida del

Sal-
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Salvador: y que i propercion que se iba extgnd:cndol;
Ley Evangelica, se iba desterrando la Idol?trla , ¥ ater-
racdo el poder Diabolico. Este: sentir'y movido d_e la ].:)i'
greson del R. el Po M. le prepuse en la Jlgu.'r.-ﬂrm, cia=
risima , ¥ expresamente, A qué 5-pues, seria embarrar el

~Librote de Vandale , y mas Vandale 2 8i los libros que se
escriben contra el Py M. no se sazonan con Vandales, Lu-~
theros, Calvines, &c. salen insulsos parala chusma satys
rica. Esta yd desespeid de vérimpugnado el Theutro Cri-
tico; y se consuela con vérinjuriada , ¢ infamada la per-
sona del P. M.

€3 « El'segundo derrumbadero es mucho mas ridicti=
lo; puesno es atra cosa que un complexo de contradic-
ciones. Citd el texto de’ Lsaias, Commovebumnr simult-
chra o &gypti 5 en prueba de que emmudecieron los Oracu~
los en la venida de Christo. Lo monos ridiculo es'el des=
proposito para el Oraculode Delphos 5 queno tenia co-
nexion con los simulacros de Egyproy Tainpoco en; Dels
phos. respondia simulacro algano.  Respoadia una Don=
cella: en los principios, y despues orra Doncella que de<
bia pasar de 50. afios. Asi la ‘moza, como la vieja s¢ em-
briagaban primero con el vaporiterestre , y fatidico: 'y por
Jo comun decian’ mil necedades, Teniendo el P. M. pre=
sente 5 que el sentic comun’es , qug aquel texto en o lites
ral habla de quando  los Asyrios vencieron 4 los Egyp=
¢ios 5 ¥ transportaron d Babylonia el oro, y plata de los
Simulacros ;4 lo qual alude |2 voz Commovebuninr, y'me-
jor otra version , Comeerentur 5 advierte que es mala tras
duccion  de Commovebuntur , callatdn, ;

64 Estoqueesevidente, lo tomd 3 su cargo un Apro~
bante del Librote. Quiere persuadic queal R.wo' e pa<
recia quedarse conversando. com los Gram.aicos , dine entray
# aprender Aa inteligencia de los 'Expositores. Y4 podrd
decir €l . Asi' yo supiers Gramatica 5 comia 56 Escritutds
Por''no hiber conversado hasta ahora el R. con los Gra<
maticos, salieron Librejo yy Librote, como ‘se demuestia
en este Escrite. Todo lo alegado del 'Aprobante s redu~
e i que Hago, y la Glosa entienden'el texto , del silencio
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De los Oraculos: y que Egypro significa tode el Mundo
en la idelatifa; y que asi habla el texto del silengiol de
todos los €raculos en la venida de Christo. Vease' en es-
4o lo que se.exponen’ los que para aprobar libros Apo-
logeticos , se conténtan con lo que les dicen sus Escrito-
xes, A no ser esto, quien ¢reerd que un Theologo habia
de ventilar un punto historico ; con un texto tomado en
sentido Mystico
G5 . Aqui se disputa; un punto de Historia Eclesiasti-
€a, sobre siJa venida de Christo eallaron de hecho teo-
dos los Oraculos. Todas las Historias testifican , que mu-
cho despues de Christo hablaban los Oracules , ne solo de
1a.Grecia, sino tambien de Egypto. 2Qué necesitames
de Historias estando patente la Escritura? Los. que apli=
can el texte de Isafas para ¢l silencio de los Oraculos de
Egypto ; se fundin en ¢l sentir de unos que dicen, que,
quando Christo estuve en Egypto, cayeron los Simulacros.
El primero que lo dixo, habld de solos los Simulacros
de un Templo, en el qual entré Maria Santisima con sy
Hijo. Pallzdio, y Rufino dicen, que sucedid esto en Hers
mopolis; Ciudad de la Thebaida- No es facil probar que
Maria entrase tan adentro; pero alli se tiene. por tradi-
cion. Despues se extendid esta poticia 4 rodes los Idolos
de Egypto. Y finalmente, con €l beneficio de.la alego-
xia que Egypto siguifica todo el Mundo, quiicke sk Apro=
bante persuadir que callaron en tedo ¢l Mundos
Hasta aqui no hay noticia de Oraculos , sinode Ido-
los; no hay noticia de que callaren , sino que cayerony, y
se hicieron piczas. Con que la: traduccion de Commove~
bunsur , callardn , no s traduceion , sing alegorfa, Tomas
do en este: sentido’, iguaimrnte se. padid-aplicar al silen-
cio de los Demenios en general. No hay otra cosa en los
Evangelios que abundancia de Demonios habladeres, a
los quales mandaba callar Christo , Obmuresce s y no. les
permitia que thablasen , Now sinebar. €a Jogui. Vease co=
mo despiies que Christo volvié de Egypto, esde Feque
hablaban los Demonios que: posefan & los hombres La
Profetisa Delphica ; quando intervenia Demonio 5 no de
. otro




