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ha impugnado vietoriosamente en uno de sus Diseursos. Aho-
ra bien, el materialismo literario es peor que el naturalismo,
porque éste no es més que un realismo indiscreto, exagerado,
pero tomando por base la verdad; mientras que el materialis-
mo descansa en lo falso 6, por lo menos, en lo dudoso: hasta
hoy la verdad del materialismo no se ha probado; atin no se
pueden expliear, con s6lo la anatomia y la fisiologia, las fa-
cultades intelectuales; el cerebro no puede suplir al espiritu,
Y, por esto, algunos positivistas, por ejemplo Bain, admiten
el espiritu como un hecho diferente del cuerpo.

Después de lo explicado no se nos arguya con que tal y cual
autor ha hecho, en algo, lo mismo que Acufia, por aquello
de “Homero debe sujetarse al arte y no el arte 4 Homero;”
lo cual significa que debe preferirse el criterio de la razén al
de autoridad.

Supuesto todo lo dicho, resulta que el elogio de Acuiia,
hasta donde es justo hacerle, no consiste en defender siste-
mas falsos, sino en hacer una observacién muy sencilla, 4 sa-
ber, la mayor parte de las poesias de Acuiia no son materialisias.
Menéndez Pelayo por donde errd, pues, fué por haber con-
denado 4 nuestro poeta como materialista, sin excepcion al-
glﬁ.ﬂ,_ por haber generalizado ligeramente.

Ni¥Menéndez Pelayo ni Revilla mencionan dos poesias de
:’}cuﬁa intituladas El Hombre y La Ramera, las cuales han
mdo’ muy elogiadas en México por eriticos del partido que
aqui se llama liberal. Sin embargo, esas composiciones fue-
rou reprobadas por un apreciable eritico de Bogot, el cual
ha publicado en el peritédico La Nuciin variosjuicios de poe-
tfls mexicanos, uno de ellos Acufia. Esas mismas poesias han
sido censuradas, en México, por el periddico llamado Socie-
dad Catdlica.

Por nuestra parte vamos 4 manifestar ahora lo que opina-
mos acerca del Hombre y la Ramera,

El :}rgumento del Hombre se reduce 4 declamaciones de es-
cepticismo trillado, entendiendo aqui por escepticismo, no la
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negacién sino la'duda, tal como le comprendieron Pirron y
Timén su discipulo: 4 éste se atribuye haber escogitado diez
motivos de ‘duda para combatir cualquier sistema. Ahora
bien, Acufia, en su citada poesia, no hace otra cosa sino re-
petir fastidiosamente lo que tantos han dicho, en prosa 6 ver-
s0, desde la antigiiedad hasta nuestros dias. ;Qué es el hom-
bre? No lo sabemos. ;De dénde viene? Nolosabemos. jAdénde
va? No lo sabemos. Empero, Acufia 4 quien tomd por guia
inmediato de sus opiniones fué 4 Victor Hugo, haciendo pre-
ceder la poesia que examinamos con este epigrafe tomado del
escritor francés: ; Ouva I'homme sur la terre? Lo peor de todo
fué que el poeta mexicano traté de imitar también 4 Victor
Hugo en los pensamientos parciales y en la forma, resultando
El Hombre una composicién neo-gongorina verdaderamente
detestable. Hé aqui los caracteres que distinguen esa obra
poética: Lenguaje, & veces, afectado y, 4 veces, prosaico; fra-
ses huecas, palabras sin sentido; tropos y figuras exageradas
y hasta ridiculas; pensamientos alambicados, tenebrosos y
aun ininteligibles; conceptos extravagantes; faltas contra la
gramética y el arte poética. Véase lo que sobre el gongoris-
mo antiguo dijimos al tratar de Sor Juana; pero acaso el mo-
derno sea peor que el antiguo, porque éste generalmemé’ es
limitaba 4 obscurecer la forma, y el otro aun extratia las
ideas. Para entender 4 los gongoristas antiguos bastaba po-
nerlos en lenguaje comiin; pero ni con este procedimiento se
entiende, en ocasiones 4 Victor Hugo y sus imitadores. Por
qué los gongoristas contemporéneos pueden ser peores que
los antiguos, se comprende con un hecho observado por Wal-
pole: “El mal gusto que precede al bueno es preferible al
mal gusto que le sucede.” Para que el lector perciba todos
los disparates que contiene El Hombre de Acuiia, debe leerle
integro. Por ser muy extensa esa composicién, solo copiare-
mos aqui la introduccién, un trozo del intermedio y el final,
lo bastante para ejercitar la paciencia.
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como un Atomo perdido
Que se alza, que se mece,
Que luce y que después desvanecido
Se pierde entre lo negro y desparece.
Alld va en su mirada
Quién sabe qué fulgura de profundo,
De grande y de terrible
Alla va, sin destino y vagabundo,
Tocando con su frente lo invisible,

Con sus plantas el mundo

Alld va...... Esto nos da idea de que el hombre se ha con-
vertido en pelota: cuando los muchachos juegan con ella, gri-
tan al lanzarla alld va. Después aparece el hombre mecibndo-
se, seguramente en un columpio. Queé cosa es lo negro donde
desaparece el hombre, no lo declara Acufia: podrd ser tinta,
betun de zapatos, etc. El coloso de Rodas fué un pigmeo jun-
to al hombre de Acufia, quien “toca con su frente lo invisi-
ble y con sus plantas el mundo:” por invisible debemos en-

e

tender hasta mds alli<de lo que generalmente s¢ llama ¢ielo,

5 S fiy i % 5
esto es el aire que, a clerta distan cia, se ve azul.

Polluelo de ese edndor de lo obscuro
2 Que se llama el vaisterio,
Y que sin alas y sin luz se lanza
Por el supremo espacio de la
6 En pos de una esperanza......
6. Polluelo que adormido entre la noche
Suefia ver una estrella,
8. Y enamorado de ella, y atrevido,
9 Se escapa de su nido
10 Creyéndose capaz de ir hasta ella,
11 Quién sabe anoche en su delirio blando
12 Qué luz 6 quéilusién distineuiria
18 En medio de esas nubes caprichosas
14 Que pueblan, al sofiar, la fantasfa;
15 Quién sabe lo que en su alma
16 Durante Ia embriaguez germinaria;
17 Pero capullo que despierta rosa
18 Con los halagos de la brisa amante.
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No entendemos ni una sola palabra de este trozo, y, como
dijo Cervantes de los libros de caballeria: “no le desentrana-
ra el sentido el mesmo Aristiteles siresucitara para solo ello.”
Sin embargo, el referido trozo nos servird, como ejemplo, de
la incorreceién de forma que domina en las poesias de Acu-
fia, segtin explicaremos més adelante. Hlla, verso 8, estd con-
sonando fuera del lugar con esirella, verso 7, y luego ella se
repite al fin del verso 10. Creyéndose capaz, verso 10, y quien
sabe, verso 11 y 15, son locuciones muy prosaicas para una
composicién tan estirada como la que analizamos: en Méxi-
¢o, hablando familiarmente, en lugar deno sé, lo ignoro, se dice
quien sabe. Delirio blundo, verso 11: el delirio no es blando ni
duro, ni aun en sentido, figurado, de manera que blando es
calificativo impropio de delirio. Distinguiria, verso 12, y ger-
minaria, verso 16, son consonantes triviales. “Capullo que
despierta rosa,” verso 17, es una metéfora de las muy forza-
das, que sélo los gongoristas usan, porque para despertarse
es preciso dormirse, y los capullos no se duermen para vol-
verse rosas, sino que siguen las leyes del desarrollo propio de
las plantas. Lo més ridiculo de todo el trozo anterior es la
transformacién del hombre en la triste figura de polluelo sin
alas y sin luz (versos 1 y 8), que aunque no puede volar y€std
4 obscuras se lanza por el supremo espacio: Acunia no explica
la clase de lazarillo que conducia al mutilado hombre.

Y entre tanto...... alld Va..ue. Luz tenebrosa

Cuyo destino y cuyo ser esconde

La impenetrable niebla del abismo......

Alla va tropezando y caminando,

Sin comprender 4 dénde,

Sin comprender él mismo

Acuiia, en el curso de su composicién, repite hasta el fas-

tidio el alld va, y la moraleja trillada de la duda: lo mismo
hace en la eonclusién. Ya observamos al tratar de los terce-
tos intitulados Anfe un caddver, que nuestro poeta abusa de
la repeticién, lo cual molesta & los lectores y supone, en el
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escritor, pobreza de ideas suplida con charla. Luz tenebrosa
(verso 1): la luz podrd ser opaca, débil 4 otra cosa semejante;
pero llegando al grado de tenebrosa ya no es luz, es obscuri-
dad. Segin el diccionario de la Academia, fenebroso significa
cubierto de tinieblas, y tiniebla quiere decir carencia de luz. Cu-
yo (verso 2) tiene sabor prosaico. - Tropezando y caminando(ver-
g0 4) es gradacion impropia, porque para tropezar es necesa-
rio caminar antes.

Pasando & tratar de Lo Ramera, diremos que aunque en lo
general no nos parece poesia digna de elogio tampoco de re-
probacion al grado que Kl Hombre. Contiene aquella compo-
sicion faltas contra la gramitica y el arte poética, y es de gus-
to gongorino, pero no tan marcado gomo K] Hombre: en La
Ramera hay rasgos de verdadera poesia. En lo substancial,
La Romera consta de declamaciones propias de una filosofia
falsa, segin vamos & explicar. Hs cierto que los hombres ge-
neralmente solicitan 4 las mujeres y no las mujeres 4 los hom-
bres; pero de eso no se infiere que el varén precipite 4 la
hembra 4 comerciar con su cuerpo y 4 prestarse con toda cla-
se de individuos: esto lo hacen las mujeres por no trabajar,
por no tener economia, por no vivir ordenadamente. Y una
ve;':’"perdida la mujer, ésta seduce 4 muchos hombres por to-
dos los medios que puede. En consecuencia, es pura palabre-
ria cuanto dice Acufia respecto 4 “que la humanidad hunde
en el crimen 4 la ramera; que la impele al vicio; que el fil6-
sofo mentido transforme 4ngeles en mujeres piblicas, ete.”
También es cierto que Jesucristo perdond 4 Magdalena, co-
mo recuerda Aculia; pero el perdén supone la falta y Acuna
llega 4 olvidar la de La Ramera, confundiendo el vicio con

la virtud, hasta el grado de atribuir 4 la prostituta lo que ca-

si se pudiera atribuir 4 una santa segfin estos versos:

En el cielo los ngeles te miran,
Te compadecen, te aman,
Y lloran con el llanto lastimero

Que tus ojos bellisimos derraman.
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En la Sagrada Escritura, la Ramera aparece como un sér
vil, degradado, artero, peligroso, y se aconseja al hombre
huya de sus redes. Laz Ramera de Acufia no es, como la poe-
sia de Plaza al mismo asunto, un elogio desvergonzado é in-
fame de la mujer publica; pero tiende 4 hacerla interesante.
Véase lo que acerca de Plaza decimos més adelante, y lo que
hemos dicho contra la literatura del mal en la Introduccion
y en el capitulo 14. Sin embargo, la mejor refutacién de Plaza
v de Acufia estd en el siguiente soneto A la Cortesana por el
gran poeta guanajuatense Juan Valle, de quien hablamos en
el capitulo 19.

Indiferente 4 la pasion que enciende,
Funda su orgullo.en la hermosura vana
La torpe y desenvuelta cortesana
Que 4 precio de oro sus hechizos vende.

Como un insulto la virtud le ofende;
Teme verse al cristal cada maiiana,
Porgue sabe muy bien que de una cana
O de una arruga su destino pende.

Pasa en loca embriaguez dia tras dia,
Sin que del tiempo asolador advierta )
La infatigable rapidez impia.

La vejez prematura la despierta,

Y sale, al fin, de la brillante orgia

A mendigar el pan de puerta en puerta.

Otra circunstancia que nos desagrada, en algunas poesias
de Acufia, son ciertas muestras de intolerancia antifilos6fica,
como cuando en los versos 4 Ocampo, ataca al catolicismo y
profana el recuerdo de Jesucristo llaméndole el vagabundo de
Judea, es decir, ocioso, holgazin. Jesucristo ha sidp ensalza-
do aun por racionalistas como Potter, Comte, Mill y Renan:
Mill, en sus Ensayos sobre la veligion, llegd 4 deeir “que Jesu-
oristo aparecia superior 4 Dios mismo.” Nétese que, en la
poesia La Ramera, Acuiia se presenta como discipulo de Je-
sus, mientras que en Kl Hombre resulta escéptico, y en los
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tercetos Ante un ceddver materialista puro. Parece, pues, que
Acufia no tenia ideas fijas, no seguia sistema determinado.
Empero, el defecto dominante de las poesias que examina-
mos es el descuido y el desalifio en la forma, lo cual han decla-
rado antes que nosotros algunos bidgrafos y criticos de Acufia.
El juicioso & imparcial escritor Roa Barcena, en su Acopio
de sonetos, dice: “que Acufia era descuidado y desalifiado co-
mo Heredia.” D. Ramén Valle, amigo y admirador de Acu-
fia, en el juicio de este poeta, publicado en el periédico EI
Tiempo, confiesa los defectos formales del poeta que estudia-
mos, disculpdndole con que era muy joven; pero 4 cualquiera
ocurre esta observacion: nadie estd obligado & publicar versos
antes de saber hacerlos. Véase lo que hemos manifestado so-
bre los inconvenientes de escribir demasiado joven, al tratar
de la poetisa Dolores Guerrero. De cualquier modo que fue-
re, como la poesia consta de forma ¢ idea, no puede ser per-
fecta si no lo son sus dos elementos constitutivos, si no hay
armonia estética entre lo substancial y lo formal. Después de
lo que hemos observado, respecto 4 forma, en los tercetos de
Acufia intituladgs Anfe un caddver, y en la poesia El Hom-
br:e. solo agregaremos dos ejemplos tomados de la composi-
cion llamada Dos victimas, que se considera una de las buenas
de nuestro poeta, supuesto que se incluyd entre sus obras es-
cogidas. (Parnaso mexicano, México 1885.) En esa poesia, el
siguiente verso es de ocho silabas debiendo ser de siete:

1EVE ey g iE A5t
Lo-pa—sa-raus-ted—i-cre-er,

En otro verso se usa el barbarismo injustificable Auero por
rubio:

Agquel huero tan gordo y colorado,

Véase lo que acerca de la corrupeitn del idioma castella-
no en Mexico dijimos en el capitnlo XIX, nota 1% siendo
superfluo agregar mas, respecto 4 casos que se hallan en log
versos de Acufia, de antitesis triviales, neolugismos inttiles

= . - - : ’
enfiticas vulgaridades, barbarismos, solecismos, ete.
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Después de todo lo explicado, acerca de D. Manuel, se
comprenderd ficilmente que una critica serena no puede con-
venir, con algunas personas, en considerarle el primer poeta
de México, de originalidad absoluta, de filosofia profunda, de
gracia inimitable, el reformador de nuestro parnaso. La ver-
dad, la realidad es que Acufia escribié algunas poesias malas,
otras medianas, otras buenas y ninguna perfecta, especial-
mente por defectos de forma. Haciendo 4 un lado las poesias
de nuestro autor que hemos refutado, y que, por lo mismo,
no podemos tomar en cuenta; de lo restante lo méis general-
mente apreciado es esto: “La Gloria,” poemita imitado de
Campoamor; las Doloras, en gusto del mismo poeta, intitu-
ladas “Mentiras de la existencia’ y “Ausencia;” “La vida del
campo,” poesia satirica, cuyo argumento han tratado otros;
algunas erdticas, como las llamadas “Légrimas” y “Adios”
v “Nocturno &4 Rosario;”” “IHojas secas,” composiciones cor-
tas inspiradas por Becquer; “Entonces y hoy,” recuerdos de
la infancia.

Acufia naci6 en el Saltillo, Agosto de 1849, y pasé 4 estu-
diar medicina 4 México en 1865, donde se dedicd también
4 la poesia, donde fundé la sociedad literaria llamada “Netza-
hualcoyotl,” y donde se represento, con aplauso, su d_raﬁha
El Pasado. En Diciembre de 1873 se suicidé el poeta qL{% nos
ocupa, hecho que no toca comentar en la presente obra.

Luis Ponce.—No fué poeta de primer orden, pero si de
algin mérito, especialmente por la naturalidad al expresar
los sentimientos: asi parece de algunas poesias suyas que co-
rren impresas en B! Renacimienio y otros periddicos. Segin
Sosa [Biografias] hay dos tomos inéditos que contienen las
poesias de Ponce. Entre ellas, recomienda Sosa, especialmen-
te, las del género satirico y varias traducciones.

Nacié Ponce en Acaxotitlin, Estado de Hidalgo, en Mayo
de 1839. Estudié medicina y se recibié de médico en Méxi-
co, radicindose después en Tulancingo, donde contribuyé

Hist, erft,—55
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eficazmente 4 fundar un hospital. Ponce fué liberal modera-
do. Muri6 en el citado Tulancingo, Octubre de 1875.

Lic. D. José M. Lafragua.—Cafiete (Obra citada) le men-
ciona entre los buenos poetas de México, mientras Menéndez
Pelayo (obra citada) le califica de mediania romdntica. Sosa,
en sus Biografias, habla de Lafragua; pero nisiquiera le men-
ciona como poeta. Altamirano, en su Prélogo al Romancero
de Prieto, califica de detestable el canto patridtico de Lafragua
publicado en 1841. Nosotros tratamos intimamente al esecri-
tor que nos ocupa y varias veces nos dijo: “Que él no se te-
nia por poeta, sino aficionado 4 las musas.” Opinando noso-
tros como Lafragua mismo, no creemos necesario entrar en
pormenores acerca de las poesias suyas que se conocen, y s6lo
observaremos que de ellas la que se considera mejor es la in-
titulada Libertad: se encuentra en la Guirnalda poética de Na-
varro. Todo el mundo sabe de memoria, en México, el epi-
tafio que compuso Lafragua 4 su novia, la cual muri6 cuan-
do iba 4 casarse con él: de ese epitafio se ha hablado mucho
en pro y en contra.

Caminaba al altar feliz esposa
Alli le hirié la muerte, aqué reposa.

s fragua nacié en Puebla, 1813, donde se educd y recibid
de abogado. Figur mucho en politica, siempre filiado en el
partido liberal; pero sin exaltacién. Pertenecid 4 muchas so-
ciedades cientificas, literarias y de beneficencia. A su muer-
te, Noviembre de 1875, leg su rica biblioteca, parte para la
nacional de México y parte para la de Puebla. Aunque no
pasé de aficionado 4 las musas, hemos mencionado aqui4
Lafragua para rectificar los juicios que acerca de él, como
poeta, se han emitido.

Pantaleén Tovar.—Posta dramético apreciable, pues aun-
que en alguna ocasion se presenta como simple imitador, es
4 veces original. Su versificacion es floja y descuidada, emi-
te algunas ideas nuevas, pretende corregir vicios de nuestra
moderna sociedad, tiene concisidn en el lenguaje y verdad en
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las situaciones: los caracteres que coneibe son generalmente
bellos, agradédndole de preferencia presentar en escena muje-
res nobles y virtuosas. Las piezas que escribio son las siguien-
tes: “Misterios del corazén,” “Una deshonra sublime,” “La
gloria del dolor,” “El rostro y el corazon,” dramas; *;Y pa-
ra qué?,” “Don Quijote de la Mancha,” comedias de costum-
bres; “Justicia del cielo,” “La catedral de México,” de capa
y espada; “La conjuracion de México,” “La toma de Oaxaca
por Morelos,” histéricas. De estas piezas parece que no han
llegado 4 representarse “El rostro y el corazon,” “La toma
de Oaxaca” y “Don Quijote:” las demés se representaron de
18484 1855. La tinica que sepamos se haya impreso es “Una
deshonra sublime.”

Tovar naci6 en 27 de Julio, 1828, en México, donde murid,
Agosto de 1876. No sélo figur6 como poeta sino como sol-
dado, politico y periodista, perteneciendo constantemente al
partido democrético.

Cuando la guerra de los americanos, 1847, sent6 plaza de
soldado raso, en la guardia nacional; mis adelante le vemos
tomar parte en algunas de nuestras luchas civiles, y después
obtener el grado de teniente coronel, peleando contra los fran-
ceses, durante la intervencién. Mientras gobern$ Maximilia-
no, Tovar se retir6 4 la Habana y después & Nueva York.

Fueé dos 6 tres veces diputado al Congreso geéneral, y desem-
pefié varios cargos administrativos, cuando dominaba el par-
tido liberal, 6 por el contrario, tuvo que sufrir persecuciones
del partido conservador, habiendo sido algunas veces redu-
cido 4 prision. :

No sélo escribié los dramas de que hemos hablado, sino
poesias liricas generalmente sentimentales, muchos articulos
de costumbres y algunas novelas: de éstas trataremos en la
22 parte de la presente obra.

Isabel Prieto.—Nacié en Espaiia, pero vino en su més
temprana edad 4 la Reptblica; aqui se educo, eseribié sus
obras y cas6 con un mexieano, el 8r. LandAzuri.
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Los goces de la familia, especialmente el amor maternal, y
los encantos de la naturaleza, son los principales asuntos de
las composiciones liricas de la Sra. Prieto, manifestadas con
la ternura y la delicadeza propias del cardcter femenil, y por
medio de un lenguaje correcto, versificacién armoniosa, be-
llas im4genes, estilo sencillo y claro, todo impregnado de
idealismo y melancolia. Cuando Isabel se dedica 4 filosofar
no es tan feliz, expresdndose, 4 veces, con vaguedad. Las
composiciones draméiticas de nuestra escritora llegan 4 quin-
ce. De esas composiciones algunas son comedias de sencillo
y gracioso corte bretoniano, y la mayor parte dramas de la
buena escuela roméntica: pocas veces se observan en las obras
de nuestra escritora los defectos del ultra~romantieismo. En
todas esas piezas podrd encontrarse algtin didlogo demasiado
largo, tal cual escena inutil, ciertos efectos de teatro comu-
nes, demasiado subjetivismo; pero la verdad es que en las
obras draméticas de la Sra. Prieto hay buen juicio, argumen-
tos bien conducidos, caracteres nobles 'y naturales, especial-
mente los femeninos, lenguaje castizo, buena versificacion,
sitnaciones interesantes.

No faltan en las obras de la poetisa que nos ocupa, rasgos

(Iescuzptwos y narrativos de merito; pero lo més notable que
produjo en ese género fué la Gltima obra que eseribid, una
leyenda en gusto de la literatura alemana, intitulada Beria
Sonemberq.

Isabel Prieto murié en Hamburgo, Septiembre de 1876.

En nuestro concepto, Isabel es la mejor poetisa de México,
después de Sor Juana, quien hos parece es superior én el con-
Junto de dotes poéticas, si bien inferior en la expresion de los
sentimientos, 4 1o que no se prestaba la falta de naturalidad
propia del gongorismo, escuela 4 que pertenecié Sor Juana,
(Véase capitulo V.)

Carlos Escudero,—No conocemos las obras de este escri-
tor; pero en el Anuario.de Peza, correspondiente 4 1877, lee-
mos lo siguiente que reproducimos;
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“Carlos Escudero. Hace un afio que muri6 este poeta; de
&l nos quedan muy buenos versos y varias obras draméticas
y cbmicas, como son: “M4s vale caer en gracia que ser gra-
cioso,” “Cada oveja con su pareja,” “Nerén” y “Por una
equivocacion.”

“Su magnifico drama inédito “El Beso,” basta para perpe-
tuar dignamente su memoria. Fund§ y dirigié durante algu-
nos afios, con notable acierto y haciendo muchos progresos,
la Sociedad Dramdtica Alianza, que hoy se intitula Sociedad
Dramdtica Carlos Escudero y en la que se han representado
por aficionados al arte, més de cien obras.

“Escudero dej6 inédito un tratado de Declamacion, que &
juicio de los inteligentes es una obra de méritc.”

Juan Gonzdlez Cos.—Poeta mediano, pero de cuyas com-
posiciones pueden entresacarse algunas bastante agradables.
Conocemos una coleccion de sus poesias, impresa en México
(1871), con el titulo de Voces del alma. Se dividen en sagra-
das, filostficas, elegiacas, patribticas, 4 las flores, eréticas, so-
netos 4 Lesbia, poesias varias y una leyenda americana inti-
tulada Patria y Amor.

Escribi6 adem4s otras obras que han quedado sin publicar:
tratados diddcticos, romances historicos, piezas draméticas, y
el Tesoro de lo. poesia mexicana, con una noticia biogrifica de
cada autor. 3

Nacid Gonzélez Cos en Silao, 1846, donde murid en Ene-
ro de 1878.

D. Joaquin Maria del Castillo y Lanzas.—Caiiete, en
gus Observaciones d Villemain sobre la poesia lirica, no solo cita
como buen poeta mexicano 4 Castillo Lanzas, sino que le su-
pone superior 4 los otros de nuestro pais que menciona, y
agrega: “En su Victoria de Taumaulipas faé ardoroso defen-
sor de la Independencia de México y tan correcto y hien for-
mado como el cisne de Guayaquil.” Menéndez Pelayo {.Ho-
racio en Espaiia, 1885] dice hablando del mismo  Castillo
Lanzas: “Suoda 4 la Vicloria de Tampico es del género Quin-
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tanesco, imitador inferior de Olmedo. Sus odas valen todavia
menos.”

Por nuestra parte opinamos lo siguiente: Castillo Lanzas
no pasa de agradable versificador: la forma de sus composi-
ciones es de buen gusto, pero con ideas comunes, sentimien-
tos tibios y poca inspiracién. Donde més se elevd fué en la
oda dos veces citada, que, sin embargo, nos parece demasia-
do extensa. Castillo Lanzas mismo no daba importancia 4 sus
versos, segun las explicaciones que de ellos hizo y el nombre
que les puso [ Ocios Juveniles]. Fueron impresos en Filadel-
fia, 1885.

Castillo Lanzas naci6 en Jalapa, afio de 1801, y se educé
en Espafia é Inglaterra. Figur como politico y diplomético,
perteneciendo al partido moderado. Fué miembro de varias
Sociedades cientificas y literarias; como la Mexizana de Geo-
gratia y Estadistica, la de la Lengua y la de la Historia, de
Madrid, ete. Public, en prosa, unos Elementos de Geografia,
¥y fué editor del Mercurio, primer peritdico nacional impreso
en Veracruz. Murié el afio de 1878.

Lic. D. Ignacio Ramirez.—Cuando muri¢ Ramirez, ha-
ce, pocos atios, dijeron los conservadores que era un escritor
de nyiximas perversas, de instruccion superficial, de expre-
siones soeces y-chocarreras; mientras los liberales sostenian
que Ramirez habia sido la personificacién de las virtudes de
Jesucristo y Sécrates, de la ciencia de Platon y Aristoteles,
del buen gu:to de Homero y Virgilio. La misma escena se
repitié después con motivo de haberse dedicado 4 Ramirez
una estatua en el paseo de la Reforma. Como poeta, se dijo
de €, por un critico conservador, que no pasaba de mal ver-
sista, y por un critico liberal, que los mejores tercetos exis-
tentes en castellano eran los de Ramirez intitulados Por fos
muertos. Nosotros aplicaremos ahora, al escritor que nos ocu-

D3, 16 que en cierta ocasion dijo Beranger: Appla: udir, applau-
dir, mais en blamant un peu.

En las poesias de Ramirez se encuentran algunos pensa-
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mientos nuevos, observaciones filosoficas, rasgos graciosos,
toques de idealismo amoroso, todo esto en forma generalmen-
te cldsica, de buen gusto. Los defectos que hallamos en las
mismas poesias son: materialismo antiestético, 4 veces; remi-
niscencias sensuales de los antiguos cldsicos; galanteos eroti-
cos muy comunes; toques prosaicos; descuidos, aunque pocos,
de lenguaje y versificacion; aridez de estilo, algunas ocasio-
nes; dicterios inconvenientes en religion y politica; algunas
chocarrerias. Bastars recordar aquel estribillo de Ramirez:

“No es frente, es nalga, adids.”

A los redactores del Huracdn llegb Ramirez 4 llamarles ga-
chupines, fatuos, habladores. Para conceptos inconvenientes,
en materia religiosa, véanse las composiciones de nuestro es-
critor intituladas “El Hombre Dios,” “El Hado,” “La Cruz.”
Como prueba de que se hallan defectos de fondo y forma en
los versos de Ramirez, vamos 4 examinar su famoso soneto
“Al Amor.” Segtn Sosa, [ Biografia de Ramirez], ese sone-
to “es de lo mejor que se ha escrito.”” A Roa Bércena agrad6
tanto la misma poesia que la incluy6 en su Acopio de Sonclos.

1 ;Por qué, Amor, cuando espiro desarmado, @

9 De mi te burlas? Llévale esa hermosa

3 Doncella tan ardiente y tan graciosa

4 Que por mi obscuro asilo has asomado.

5 En tiempo mis feliz, yo supe osado

6 XExtender mi palabra artificiosa

7 Como una red, v en ella, temblorosa,

8 Miés de una de tus aves he cazado.

9  Hoy de mf mis rivales hacen juego,
10 Cobardes atacindome en gavilla,
11 Y libre yo mi presa al aire entrego.

12 - Al inerme leén el asno humilla......
13 Vuélveme, Amor, mi juventud, y luego
14 Ti mismo 4 mis rivales acaudilla.

Los cuartetos del soneto que nos ocupa se forman de con-
sonantes triviales 6 abundanciales terminados en ado y osa.




