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los Fueces) 4 ouestro Fuero questionado del Conde Don
Sancho, zitulo que yo no hallo que jamas se le haya
atribuido. Ultimamente afiado, que entre tantas perple:
xidades y- dudas.no se debe facilmente greer a:quien
afirme, que Nufio Rasura y Lain Calbo ordénaron ‘Fue-
10, pi-aun leyes para Castilla; mieatrasno-asegure pris
mero con: testimonios legitimos su judicatura y elriempo
de ella, y mientras no afiance con otros tales, que no solo
fueron Jueces, sino Legxsladores.

-0 Otra noticia debemos a ' Garibay., en quc no tuvo
peligro de: equivocarse ¢€l/mismo, porque s¢ explicoen

terminos muy generales 3 pero por lo:mismo quedo obs='

cura, diminuta y capaz de¢ hacer cquivocar a qualquics
ra. Sin embargo es muy estimable, porque,:si yo-no me
engafloy es la noticia mas mdxvxdual ; que tenpcmos’ del
Quaderno.de Don Sanche; aun antes deiser. reformddo
por ¢l Rey Don Pedro, dci qual tuvo,al parecer, una
copia Garibay., Anadesc »que cstor-da esperanza por un
lado de hallarle, .y por otro:sefias bastantes’ para dis-
tinguirle,; si se dieré -con €l-Garibay pues lib: 1. .cap.
20. Charto notable por Ja: pesada; burla-que-por vtedo €l
hace de la ignorancia,de los Legistas-de su:siglo ‘en-el
derecho EsPanol) para probar contra los escritores vul-
gares su, opinion sobre lo. que significa, y.es: en Casulla
el derecho de vengar qmmmm; Sweldos dices 1 2
.51 pEsto parece evidentemente pot ¢l Euero Castellano
“wdonde en.diversas razones se expresa; 'y manifiesta. con
»grande y muy clara evidencia, y dsien la ley 2.9 dices 1"

»siéste, ghie.ch ot I prendado sobre esta prenda, bicieve' Fuero: y'

vderecho d este: que le prendo :,_de.(pue.t puep@ele demandar qui-
D nientos sueldos 5 porque lo deshonrs 5 toméndole prenda de

»su cuerpe De la ley 68. parece lo mismo diciendo: §i | il

:vfida!ga & Fidalgo que sean Caballeros , firiere uno. d otvdy
0si el ferido quisiene recebir. enmicnda . de, pecho ) debele  pe=
- 1ok _ " { o VL swnghar
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sschar ¢l otro quinientos sueldos , y si los vecibieve debele per-
»wdonar. Van mas adelante las leyes que-‘estas cosas con
mticnens v dice la ley septuagesima prima v E 4l ‘que asi
nguerellave debe vesponder el demandado's y si gelo-conossiere
nque lo" bizo debele pechar: quinientos suéldos. En'la‘ley
»nmesma se contiene : i algan Fidalgo deshonrare-d otro, si
wquisiere el deshonrado; debe recebir enmienda de quinientos
wsueldos, y si no quisiere; puedeledesafiar y matar por ello (si
wguisierie, y esto mesmo bard, si quisiere-no ledarlos quinientost
wsueldos § y atender la enemistad. Dice mas la ley septua<
nges;ma tercia. X en'estos dentiestos 6 cada uno de ellos, si
swes Fidalgo.quinientos sueldos ; si‘es labrador trecientos suel-
wdoso Pues & esta forma ¢l bidalgo podia-vengar quinientos
nsucldos en satisfaccion de-sus davos’s pero el que no 'lo era
»io mas de trecientos. En la' ley nonagesima segunda s¢
wescribe s Mas si ellos’ sobre su ' pelea entrasen asi‘en Pa=
wlacioy los unos’ siguiendo'dlos otvo3§ deben pechar quinientos
»sueldos 4 cada wno de Ia; dealga: qm estuvicren en)
wPalacio.

Desde aqui promgue Ganbay alegando la ley & &
tit, 11. de Don: Alonso el ultimo en''las ordenanzas, y:
ordenamiento hechas en Alcala era'de 1386. que copiay
¥ otfos:'docimentos s pero nada mas afiade de lo-que pu-
diera conducir paga‘saber qué cosa sea, de qué autor),
de qué tiempo este Fuero Castellano, que baxo esta gc-
neralidad alega. Sin embargo sos;;echo , 'y ‘me inclino 4
creer que este FUERO CASTELLANO es. ¢l Quader=:
no miismo del Conde Don Sancho', antes de ‘ser reformas
do porel Rey Don: Pedro = lo' primero porque ' dicho;
Fuero alegado no es el Fuero Real de Don Alonso el
Sabio, pues ¢ste , como vind. sabe, se distingue en'quatro-
libros , cada libro.en titulosy: ly: cadd" ticulo "¢ty (posi
cas leyes. Demas de esto en élinose enclientran las leyest
aqui copiadas; y Ultimamente ‘en’ el mismo: capuu*ho 20.!
L 2 ci-
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cita; Garibay al Fuero Real, Hamandole Fuzro Alfonsi, Aho-
Ia;pues, si Fl Fuero Castellano de Garibay no es el Fucro
Real ;s qué otro Fuero de Castilla puede ser sino, el del
Copdc? Lo segundo , porque de las leyes copiadas se in=
fiere que el Fuero dicho:habla con rodos y Pero ‘especial=
mente con los Hidalgos,'y de sus franquezas. Ahora
bxenj:-Fm_rra Castellano que de esto no traté especialmente
iqual otro seri sine.¢l que: por esta razon se ‘alzdé con ei
nombre de Fuero de_Hgo:-dafgo de Castilla? Lo terceros
porque Garibay contrapone el Fuero alegado al Fuef(;
de Leon , quando en las probanzas de hidalguia =
»Suele alegarse diciendo : Segun ¢l Fuero de Castilliy
»por:diferenciar del Fuero de Leon queial hidalgo nc;i
»excusaba de pecho, sino tuviese armas y caballo, . .
Este Fuero Casteilano contra puesto al de Leon ) ; cjué-
otro puede ser que el de hijos-dalgo de Castilla? Lo sluar-‘
to, porque. Garibay. aludicndo.al mismo Fuero dice alli
MBSmAtsienty uf el NS B0 g s 1 %
»Esta misma fidalguia segun la Costumbre dntigua de:
»Castilla podria uno’ perder como tratando de esto se re-
»ficre en el Fuero Alfonsi, del Rey D. Alonso €[ Sabio :::x
»porneir alas barallas. . 103 25ebant olnaimkns) .
-1y Parece cierto que Garibay distingue el Fueio de. l:;
Co:mmblre antigna de Espatia ' :
mos dio al Fuero de hijos-dalgo D. Alonso XL*) del Fue-,
X0 Alfonsi 6 Real , en el qual es cierto se halla lo que di~
ce;Garibay, porctedo el tir. 19, del lib. 4..cuyo epigrafe,

€siz Deilos que no wanid laHueste,d se torsian de ella. Lue-

goicl Fuero Castellano, que cita, es-€l mismo de 12 sty
bre antigua de Bspaiia, 6 de Fijos-dalgo, 6 de Don Sancho.,
Por lo,menos no parecen despreciables estas razones. Es:
u.};sp PHLSEO ;5 .debq;nmgrsp querel Fxero Gastedlano que te-‘
nia presente Garibay , comprehendia mayor numero dc“
.lc-yﬂes_ que ¢l.Eugro de Leon , pues:éste y como vimos , 1o,

pa-

i

(renombre que como ya vi-
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psa de cingitentd, -y del Fuero Castellano alega Gari-
bay la ley 92. Debe tambien repararse, que Garibay no!
cita libros , ni titulos; sinozsolor leyes ¢olocadas en tan
larga série_de nirmeroéi : ebtoo haoe: ereerique tuvolpres
sente el Quaderno antiguo de Don Sanchoy;; 'quesno es
mucho’ estuviese sin distribuir; perono ¢lordenado en
cinco libres;, y:distribnido en; titulosopor el Rey Do
Pedro ; pues hubiera citadoel libro,y nitulosde cada leyy
como 1o hizo alli mismoy, alegando; el Ordenamiento’ del
Alcala: fuéra de que ninguni titulo. llegarfd a 'compre~
hender 92. leyes si estuviera repartido en titulos. Ulti=
mamente puede repararse, que ellenguagedé lasleyes ale:)
gadas por Garibay es moderno:; pero dejos de inferirses
de esto: corta antiguedad en el Fuero, creoque se- prue-
ba por: esto mismo mayor antiguedad; porque en mi:
diamen” el Fuero que: tenia Garibay presente esta«
ba.en latin 'y ¢l querienda-alegar’la senténcia formalf
traduXo por si-mismo las leyes quecito. Es'cierto. que ssi
el Fuero estuviera en romance , habiade sex Castellano
muy' antli-guo‘, y muy disonante "2 ‘nuestras orejas hoy
dia’, y/quericrido Garibay autorizar el sentido de una
frase antigua , no habia de.‘haber mudado las«pala=
' bras; y>frases abtigias-que tendria- ¢l Fuero que copia-
ba.- Movido de-€sta y otras: ‘consequencias: dixe antes,!
que 'me inclinaba a creer, que ¢l Conde Don’ Sancho did!
su Fuero 4 Burgos y Castilla’ en lengua Latina, y no:
en la; vuigar, y-que porventura Don PeédroelsJas=
ticiero ;- no solo le » mando reformar , sing: tambicns
traducir.’ )b avdinel it o5 oup 2oles
Y ultimamente , esta misma alegacion de- Garibay:
me hace creer , que el Conde Don Sarcho-no recopild’
leyes de sus antecesores., siho antes:hizo sistemainoipeq
queiio de; Jeyes propiasisuyas, queces:elifrs wicjo de
i Bur-<
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Burgosy Castilla', de’que tan prolixamente he hablade
hasra aqui.

Esto es todo lo que! yo tengo observado . sobre Ios

dosFueros: primitivos de los dos:Reynos de Castilla, 'y
de Leon, que:d mi parecet son los. dos mas antiguos
Quadernos de leyes gencrales de la Monarquia de Espafia
restaurada 3 los dos Codigos fundamentales de 12 Coro-
na 'y las basas de los detdchos/de; ¢lla, asi por el lado dé
los Reyes, como par parte de! losvasallos ‘con los Reyes,
¥y entre si mismos. Lo que importa es » que "busquemos
otiginales antiguos del Fuero de Leon para ver si viene
bien con las' Acas del Concilio, tan'diminuta ¥ €quivo-
cadamente publicado 21y asimismo busquemos por todas
partes Quadernos antiguos ‘del: Fuero: de Gastills: en sus
dos estados’, el primero formado por ¢l Conde Don:San-
cho con las adicionés, que pudo tener hasta ¢l Rey Dons
Pedro, y el segundo reformado ; distribuido » 'y acasal
traducido e Cistellano de érden del ‘mismo Dan Pedro.
Esto rogaba 4 vind. énlla pasada; y 4 ésto le suplico de
nuevo me quicra ayudar;,como’yo' prometo aywdyr a
vmnd. y 2 qualquiera que tome la empresa ‘de la Coleccion
maxima Legal de su cuénta,: | | on (sugiios o

- “Mas antiguas que las leyes del' Conde DonlSancho,
fueron las que di6 su abueclo elConde Fetnan 'Gonza<
lez, primer Soberano de Castilla , que refiere Fray Gon-
zalo de Arredonde en sw historia MSS. » ¥ extradta de ¢l
cl:Maestro Berganza lib. 4- €ap. 7.5 pero estasleyes 6
estatutos (que asi los llaman )sontan pocos , y tan gene-
rales, que no merecen el nombre de Quaderno legal , 'y
aunque no'se expresen, se deben suponer comprehendi-
das en el Fuero del Conde Don Sancho su nicto , como
Pripcipiosrde Christiandad ; Politica y-buena razon.

'u Los Estatutes:son siete; y sw contenido es: :

Qu

-cn1:%. 7 Qae todos guardenaley de Dios, Cz;mones, Es-
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tatutos y immunidad de la Iglesia, respetando 3 éstay sus
ministros.yi bicnesi ) RIS 2R E] ERT0 12 100, ki
ve 2.9 0Queinadi¢ acudaa: Tribunal fuera’ de Gastilla,
pena de-perdet maturalezay pleyto y haci_enda.. ol ey
% 3.2 .7Que todo’ Judio ¢ Moro salga: de - Castilla: dens
tro de dos meses, sino se convierte: i et
4.° - Que los seftores y amos traten bien a-vasallos. y
criados; ¥ estes los réspetens F DR REARS P
5:°-" Que!quien comere homicidio , 6-otro grave de-
lito. sea castigado ,'como: merece. :
6.° ' Que nadic-hurte; y siesta pobre, acuda al Con=
de, como:a-padre-de todos,’ NSEYIY Ol
-+ 7.z . Que.todas se amenren Jesus Christo, tengan Paz,
y se ayuden a defender la patria. « o000 oo on% walb g
Nada mas contienenlos Eitatatos del Condé = pero
‘bieni:sé ve: qué cllos antes deben ‘mirarse como “instruc-
ciones, que como leyes y Fueros, 6 Quadérno lcga}‘. pale
«17r"Fambien s¢ que’ el Fuero Real:de Don: Alonso el
Shbio ha sido apellidade con el renombre dée Fuero de
Castilla Asi lo dice el Doftor Alonso de Montalvo en el
Prologo a sus-notas, refiriendo las que antes habia he-
cho el:iObispo.ide-Plasencia.(y no Palencia como dice
Montalve) Don Vicente Arids de Balboa, las quaicshd},’r
no;pareen en la libreria de esta Iglésia; aunque laf..gito
<€omo: existentes en ella’y"poco mas “hi de cien afios el
Do&or Juan de Narbona.w - ® : : 3
2 wSapey boctibro(dice:Montalvo) gus Forus Legum &
» aliter: Forus:Gastelianas walgariter appellator: - nijs
Perol.mi- pregunta a vimdy no irecayd sobre dich
Fuero Realy ¢l qual aunque algun tiempo fire Fuero ‘de
Burgos , hunca fue'en'mi di¢tanmen Quaderno general de
leyes para todo el Rgyno; y-por tanto nunca en verdad
fuc: Fuera de-Castilla , caunquerasi seoapellidase, 'Ya antes

-
dii A
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de vmd., C'S;é saber; Don Juan Lucas Cortés,  que ha=
bla por el organo de Franchenau, y Don Nicolas Anto-

aia con' Qrtiz-de Zuiiga , en quienes Franchenau se apo-

ya. Fernandez'de Mesa se' explica-de /modo. que yo no
alednzoa conciliar sus dichés ; pueslibi 1/ cap.’s. n.°7 7;
escribe : »En Castilla se publicé despues: ¢l Fuero Real,
»que gencralmente | derogaba qualesquiera: atras leyes
mque las que en ¢l se contenian.” Esta’ expresion sucna
que dicho Fuero fue Quaderno general de lcyés delRey-
no, y Mesa la prueba con lailey 5. tit. 6.; y'ley 1.tic.
7-lib. 14 'del- mismo Fuero Real, aunque estas dos leyes
no prueban la derogacion general que se pretende: con
ellas 5 cpoco despues’ en ¢l mismo lib. 1. cap. 7. §. z..glias
3»dice en otro toRo = siaasq sl whasish & pebuys 52 ¢
»El dnimo’ del Legislador ' no parece que fuc de. que

nsc obedeciese generalmente , sino- dondé no hubiese
»leyes ciertas.* ' ) 5
Mesa prueba iesta tltima opinion;, con que ‘consta
haberse. dado - este Fuero & varias ciudades’, ¥ no sé
mandaria observar en particular'si estuviese mandadasu
observancia en general. Demas de esto porque en una
ley recopilada (lib. ‘3. tit.- 1. ley 2. n.R.) dice Don
Alonso.el X1.° que el su tiempo los mas de’ [os' pucblos
se gobernaban por: Fuéros municipales. Este diGtamences
el qute creo mas seguro y.cierto, y aunque las dosrazo-
nes de Mesa sean bucfas, no.abstanté es precisoapubi-
tar otfas para confirmarle s porque 'vea vmd. que'no me
aparto del parecer.de sus celdberrimos paisanos ; sin base
tante motivo, y sin tesponder 4 lo que.se pueda oponer.
En la:ley, pues; recopilada;, alegada por Mesh:; ¥ yaant
tes citada por mi; no solo di¢e Don Alonso XL° que los
imas de los. pueblos se: gobernaban por Fuéros municipa-
les (-lo.qual padia; componetse cop  set:Quaderno. gencs
ral

. - 5p - . . X f g ’
dixe eran ¢ontratios 4 este parccer tres grandés Palsanos

rai‘al:Puero Real)sino expresamente ‘se trata de dicho .
Fuero Real, como 'a Fuero solamente municipal, y. asi ',
dice: : : fi8 9p

- ssMaguer que en la nuestra Corte usan. del Fuero,
wde las leyes (este ya se sabe que es e} Fuero Real) y algus,
»pas villas. del nuestro Sefiorio lo-han  por Fuero , | y,
wotras Ciudades y villas - han-otfos Fueros: departidos;

~»por los quales se puedan librar algunos pleitos ; pero,

»son tantas las contiendas, y los pleitos que entre- los
shombres acaecen y se mueven de cada dia, que no se
npueden librarpor los Fueros: por'ende &e¢." - i

Por esta razon manda que sitvan de derecho comum
su Ordenamiento de Alcala, y las leyes de las Partidasg
sin derogar por eso , antes bien confirmando alli mismo;
los Fueros municipales; y entre ellos el Fuero de Alvedrios,

"0 de hijos-dalgo que ya era solamente semi-general, y

solo s¢ ‘usaba' en’ algunas comarcas., como antes ponderdy
v confirmando con ¢€l, y los demas el Fuero Real. Otr
n6 despreciable ‘razon ofrecen las leyes del Estilo. Es
‘constante que las leyes decl Estilo no son otra cosa que
‘una coleccion de declaraciones de las leyes del Fucrg
Real, 'y de la practica del Tribunal-de-la Corte, dis=
puesta por algun curioso en tiempo del Rey-Don Alon~
so XL°, y antes que este Rey hiciese efOrdenamiento de
-Alcal4; De estas leyes del Estilo , asi como'consta que el
Fuero Real erala norma de los juicios , asi-tambien conss
ta'que no era general enel Reyno, ni aun en-la Corte
se juzgaba siempre por;€l, comosc ve en la ley 7. en la
31. 32. 64., y mucho mas en la ley 91. en que se co-
pia parte  del-Ordenamicnto hecho' por ‘el Rey: Don
Alonso el Sibio en Zamora' era 1312, y S¢citan los
Fueros de las leyes de los lugares, 'y en la ley 122., que
¢s de la emmienda de los Fueros, Otras vecgs se cita coma
Tom. XV1, e gong
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contratio ai_me de:Jas Jeyesy b Real'el Fauefo ode r@aiﬁﬁa-'
4 ¢ hijos-dalgoy.comorenla dey 100. y enda 198. Otras;
- se alude al mismo Fuero y Costumbre antigna de Espaiia;,

como'en laley 46.sobre 3qual tregum y. seguranza vale
entie bijos-dalgo en Castillay y qual w0 Qtras:yeees. comio
eti la‘ley 10205 queres@xplicacionde L;\;ley_,n..g.. tite 174
lib. 4.idel ‘Fuero uReal, se nota queasi selusaitambicn
en el Reyno'de:LeoniOtras veces como en la ley 230
v'231. cita-las Costumbres y leyes particulares: de Castilla
yide Lean. Otras veces citaotras Costumbres y leyes , O
mo la Costumbte desSalamanca ¥ :Zamora:ley. 112. los
Fiikios vidjos de Estremadura léy 49. 5 el privilegio de

los Judiés léy 83: v siguientes:: las respuestas. del Rey -

Don Alonso-cl Sabio @ las preguntas de: los Alcaldes de
Burgos ley 1844 v ley 2430 las Cortes,ide. Naxera , ¥
Iés de Benavente ley 23193 yrotras cosas, éﬁmejam_é_s,. to-
das lascquales prueban quey aunque €l Fuero Real fuese
Hi pduta regular de los/juicios de la Corte , de ningun

modo ¢ra dérecho - comun: y:Quaderno general-en Cas-

iilla.’_Elsto-=mismo- persuaden: las_qxpresiths del : mis-
e Rey” Don-/Alonso enel Prologo «del Euero ., dans«

to’ las'causales=de -haberle formado: ;- pues dice segun
1a impresion” que tengo 'del afio 1569. con notas, de

Montalvoi oo 1SI:3UP 49308 Yy 2A08
b2 13 Britendiendo quelal miyor pavtida: de. it ros. Rey-
¥n69 #o'hilbisron Fuevifastasels mismo tiempo 51 €1juz-
:,,:gcayaﬁscr;rgg;ufahaﬁaf € ipor IAdvedrios; departides
33de” 1as'omes ;¢ por-usosodesaguisados: ;1<: sin: dere-
wehos &ftne 1 V3l & . 1 GriJum ,,( : 3
_f‘-‘JI*-(Eﬁ"«‘éétai‘cIélmsn_la; be nmafsc;rq&e(ndii,iaibht el ReY
‘& Faero Ferigrak, o de Fucmis.ﬁni;micdpﬂ;&g;‘){r};a fal-
talde esf—ds ‘Guegiacsuplis veon w$uFusro-Reall V. eese es-
‘to ¢laro’ porque 7eni 108 dos; MSS m;%ups}_y_a;‘;ciiadbs
93 s e 2 N4 ek del

i €

434l

.ceasi : §-Binig 4 i

“4y¢0das ‘para’ siempre jamas, ellosy iet
1;isni€t_¢l‘t'&";‘!§‘i.a:r;:> gioaft ebiz arpidadd

o1
dél Fuero de Valladalid ; que hay en la libteria de- gsta
Iglesia- de Toledo: séllee y noccomo: en el Fuero, impres)
so'deMontalvoysinopastii. soQ R 1y sup elwhag s

719 Edtendiento qtle wiutbas ‘ciudades y éimuchis; villa
sde inivs. ‘Rignis' non" ovisron: Facko fasta el -nucsteo,
weiempoi® FHUL T Bt igito zciystiviig 20120

Tambien debé notarse, queel’no tenerzlds cciudades:
y'villas Fidéno, lo's¢ ha de énténder cdn todd rigor;sinG
solo que-ﬁiﬁdias-’é;io-%ﬂs:ms 110" tenian i Faero: camplidob
Veese esto’en la villa’ de Alaccon. Tenid:¢sta .no- solo:
fino, sino-dos Quadernos: bastante grandes.de.. Fauero. ¢p
romance dados por el Rey Dod: Alonso VIIL® su conquis
tador'el un6's y'el'dtro, nosesi por-el: mismo 40 .pos

'0"(['0:‘;-,5 pordfie falta'al'‘Quadérnorta ‘primera shoja: Y mds
‘creo’ que~loy fa visto ‘en’ i< poders Conotodo€sQ
“Don “Aloriéo &l Sabio al afio-siguiente ‘de la; formar

cion del Fuero® Reéal fe envi$ @iz villzudesAlarcon

acompafiado de un privilegio rodado, en el quakdin

ous1 8110 52019bog 20nam 20 oM
»Porque fallé que'ld ivillarde’ Alarcon: mon avie

“s» Fuer complido , porque juzgasen asi como de bién:, €t
‘yypof estd razon- vinien muchas dubds etsmuchas; con-

#ticndas, et muchas’enemistadesy et {a[justicia ‘non, s€

“yvemmplié lasi ‘come: debie yo el sob¥edichoiRey; Doix
“»Alfonsa ; quetiendol sacar ‘todos’ estos dannos: en ‘ufo
weott 1a- Reyna Donna - Yiolant mi mugier, “evcon mio

»5hijo el Infante Don Ferrando ddles '8c-otorgoles aqusl
»FUER QX que yo-fice‘eo consejg deiles-des miCortay

‘svescriptlen dibro eeseeliadot cont 'midssciloside plomo

‘Yique lo hiyan el Concgjo' de " Alarcon’, | tambien de vi-

s+1id comorde “aldeas, porque s jiizguen poschientodds
los que delios: vi-

3 - = €
L S _:!..'," ‘_‘_,f_{
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'~ Este privilegia esté otbrgado én Segovia 4 26. de Ju-
lio ‘era de 1294 escriro: por Fuan. Perez de Guenca en el
anno quinto que el Rey Don Alfonso. regnd,y|y. confirma-
do con insercion, 4 Ja letra por.D. Juan L.°-cn las Cortes
de-Burgosia 15. de Agosto era de. 1417. Tengo vistos
estos privilegios originales , y de ellos saqué por mi mise
Mo lds: copids: Esto-digo, porque se vea que yerra la
Cronica de Don Alonso Sabio ;. diciendo que el Fuero
de las leyes se hizo en laera. 1 3985 quar.;p)gﬁos poste-
riores a este privilegio ; y cinco 4 su confirmacion , y
que yerra.no:menos Fernandez de Mesa quando dice lib,
I.capi 7.8, 1..que Dont Aloniso el Sabio di6 a Alarcon
¢nla era 1293: ¢l Fuero Real, dexando dicho en el mis-
O'S. 1. guie seformg este:Fuero un.ano despues , lo que
procura conciliar ;- atribuyendo a.Don, Alonso- el Sibio
en la. promulgacion deleyes unas: priesas semejan—
tés '3 Jas:que €l tvo para componer. y. imprimir. su

-obra,o - slivizg o s

No es menos poderosa otra razon para probar el
mismo asunto que intento. ; Quién creerd que el Rey
DoniAlenso el Sabio habia ‘de promulgar al Reyno pa-
4 supliv Ja falta de Fueros y Leyes,un Quaderno pequeiio
7y corto ; bien que sumamente metddico de leyes genera-
tles "quandor| estabd meditandoia;, grande  obra. de .las
Partidas-deseada, encomendaday y mandada, por su pa-
dre 'San Fernando? no ;perque; fuera preciso; derogarle
identro.de cortoisiempo como;dice Mesa 5 pues; tal preci-
sion na habiay sind porque de.suygisetia. cosa: ridicula,
oy-aggna de la:sabiduria.det Salomen desgraciado: de Es-
pafid , hijo: del Santo ; Gugrrero , Politico., y. Eelicisimo
. David de-lamnacion, disponer atin tiempo, mismo. un Qua-
~dero/chico, 2yl otro; grande. de derecho comun para su
Reyno. Esta que hubiera sido necia’ extrayagangia;, s
-E ¢ M ha-

har mas visible, exponiendo {a scife de Ta formacion g&
Fuero y de las Partidas, aclarando las fechas de la muer-
te de San Fernando, y-entrando en el Reyno de Don
Alfonso el Sabio su hijo, y presentando 4 ymd. otro
nuevo excelente argumento 4 favor de la opinion que re-
baja solos trcinta y ocho afios de la cuenta d¢ la era. Vnd.
sabe quantas y quan cnredosas dificultades-hay sobre
cada uno de estos puntos, y -que .ellos forman el nudo
cronologico mas dificil de desatar de toda puestra his-
toria. Para explicar y probar mi ditdmen era menester
otra carta tan larga como ¢&sta : ahora me contentaré
con_apuntarlo solamente para prueba de lo que voy tra-
tando, y para inteligencia de las fechas , que el mismo
Don Alonso puso en la cabeza de las partidas mal impre-
sas, y peor entendidas a mi parecer.
Llego. pues el afio I252. que concurrio con la
era 1a3go. Fue visiesto, y tuvo por letras Dominicales
GF, y asi ¢l primer dia de Enero fue Martes, El aureo
numero fue 18., la epalta 18., ciclo lunar 15., ciclo
solar. 1., indiccion 10., cl Demingo de Pasqua fue 4 31.
de Marzo. Consta todo de las tablas del Padre Mariana,
-y yo he calculado estas notas. IR
, Eldia 30. de Mayo fuc Jueves, y correspondia. ce-
lebrarse en ¢l la fiesta del Corpus Chuisti, si entonces
¥a s¢ celebrara en Espafia. Este dia Jueves 30. de Mayo
por Ja.noche murid San Fernando en.Sevilla: El dia 31.
fue sepultado alli mismo, y en su sepulcro, mandé des-
pucs;su hijo. poner el epitafio Hebreoy Arabigo , Latine
¥, Castellano cn que dice que murii el postrimero. dia de
Maya,. pero debe, entenderse del modo dicho. (EI Saba-

.do. 1.° dia de; Junio, sc. alzaron los. pendopes - por. Don

.Alonso ¢l Sabio , que,con mucha razon dice en las Parti-

835 que su Reyaade comenzd quande andaba laera dela En-
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