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missi dominici de se faire rendre compte de ljétat_des
bénéfices rovaux et de informer de toute dilapidation,
aliénation, ete. ' Iactive surveillance de Charlemagne
put prévenir quelques-unes de ces métamo::})hoscs des
bénétices en alleux ; mais le soin méme qu 1}‘en prend
prouve qu’elles étaient continuelles. Elles créerent sans
doute un assez grand nombre d’alleux npuvea}m’. :
Enfin, sous Charles le Chauve, un pheno‘mcne singu-
lier se présente. On touche a I’époque ou ‘1e régime
féodal va prévaloir, c’est-da-dire ou le systeme‘ de la
propriéteé allodiale va disparaitre devan’f le systeme de
la propriété bénéficiaire, origine et p!’B(:lH‘Slel‘I‘ de ln
t6odalité. Précisément alors le nom dallew de\u?nt plus
fréquent quil ne l'avait encore été dans les lois, dan§
les diplomes, dans tous les monuments. On le dm?ne a
des terres qui sont évidemment des bénéfices, qui fmt
616 concédées a ce litre et avec les obligations qll)l.l im-
posait 2. Le mot alleu désignait encore, dans esprit des

1 ¢ Volumus itaque atque pr{ccip'nm_ls ut mis@ nosiri pe-rts‘m;
gulos pagos preevidere studeant omnia beneficla gu nos 1‘1‘eL
aliorum homines habere videntur, quomodo fesrte%urata siiln
post apnuntiationem nostram, sive .destr.ucta.. o Sllnllkll(‘i‘r et 11 (3-1
rum alodes preevideant utrum melius siot (‘,GI'IS'U'UCtIVll)S-l}a od
aut illud beneficium quia auditum habemus quo_d aliqui ll)]:l]l-
nes illorum beneficia habeant deserta et alodes illorum re_st.‘:,iu-
ratos. » (Cap. Car. Mag., a. 807, §7,ap- Bal ; t. I, p. 4&9; abj
p. 498.) « Quicunque suum beneficium occasione proprii de§elr-
tum habuerit et intra annum, postquam eia comite vel a misso
nostro motum factum fuerit, illud emendatum nm} habuerit,
ipsum beneficium amittat. » (Cap. Lud. Pii, a. 819, § 3;ap. Bal,,
t. I, p. 611 ; bid., p. 665.) : 5 ks

2 ¢ Ut missi-nostri eis qui firmitatem fecerint alodes illorum,
quos de hereditate et de tali conquisitu qui de nostra donatione
non venit, habuerunt, et quos senior noster D. 1r{1perat?r elléj
dedit, si precepta illius ostenderint, quantum In 1psis prae:_(;pi;
continetur inde illis reddant. » (Cap. Car. CaIa{., a. 860, § 4,
ap. Bal, t. II, p. 145; ibid., p. 147.) « Quia, ut comperimus,
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hommes, une propriété plus stivement héréditaire et
indépendante ; I’hérédité des bénéfices prévalait, et on
les appelait des alleux pour leur imprimer ce caractéere
de propriétés permanentes et assurées. Soixante ans
auparavant, Charlemagne multipliait les menaces et les
lois pour empécher que ses bénéfices ne fussent conver-
tis en alleux. Charles le Chauve donne le nom d’alleux
aux bénéfices tenus de Ini, comme si la distinction de
ces deux natures de propriété n’avait plus ni réalité, ni
importance. Dans cet intervalle, une grande révolution
g’élait déclarée ; en méme temps que les hénéfices avaient
acquis la stabilité des alleux, la plupart des alleux avaient
disparu ou s’étaient changés en bénéfices. Le systeme
féodal avait pris possession de la propriété. L’histoire
des bénéfices metira a découvert la marche progressive

d’un événement que celle des alleux vient de faire en-
trevoir. —

DES BENEFICES.
Origive des bénéfices.

Tacite déerit ainsi les relations des guerrierss
mains avec leur chef: « Cest la dignité, c’est la puis-
sance, dit-il, d’étre toujours entouré d’une nombreuse
troupe de jeunes hommes d’élife; c’est un ornement

plures nobis petierunt alodes, et petentes parum, plus inde
acceperunt, volumus ut missi nostri hoc diligenter inquirant et
describant, et ipsos homines cum preeceptis ad nostram pres-

sentiam venire faciant. » (Cap. Car. Calv., a. 865, § 7; ap. Bal.,
1. 1L, 'p. 198.)
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pendant la paix, un rempart a la guerre. Et ce n’est pas
seulement dans sa tribu, mais aussi chez les tribus voi-
sines, quon acquiert du renom et de la gloire, si on
brille par le nombre et le courage de.ses compagnons.
On est dés lors recherché par des ambassades, on regoit
des présents, on décide du sort de la guerre par sa seule
renommée. Quand on en vient aux mains, il est hon-
teux pour le chef de se laisser surpasser en bravoure,
honteux pour les compagnons de ne pas égaler la bra-
voure du chef. Mais ce qui est infime et couvre de honte
toute la vie, cest d’étre sorti vivant du combat ou le
chef a péri. Le défendre, le sauver, rapporter a sa gloire
leurs propres exploits, C'est la V'engagement sacre des
compagnons. Les chefs combattent pour la victoire, les
compagnons pour leur chef. Si la tribu ot ils sont nés
gengourdit dans Poisiveté d’'une longue paix, les princi-
paux d’entre les jeunes hommes vont chercher les na-
tions qui font quelque guerre, car le repos est importun
a ce peuple; les guerriers ne s'illustrent qu’au milieu
des périls, et c’est seulement par la guerre, par les enfre-
prises qu’on peut conserver une nombreuse troupe de
compagnons. 1ls atlendent de la libéralité de leur chef
ce cheval de bataille, cette framée sanglante et victo-
rieuse. Des repas, des banquets abondants, bien que
grossiers, tiennent lien de solde. C'est par la guerre et
le pillage quon acquierl de quoi fournir & ces munifi-
cences'. »

Dans ces compagnons, dans ces présents, Montesquieu
voit les vassaux et les fiefs®. Il eut di se borner a les
prévoir. Les relations des chefs germains avec leurs
guerriers contenaient en effet le germe des relations

i Tacit., de Morib. Germ., cap. XIv.
2 Esprit des Lofs, liv. XXX, chap. 111 et 1v,
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féodales; mais les faits ne procedent pas si simplement
ni si vite que Vesprit du philosophe; et Montesquieu,
satisfait d’avoir saisi le principe et le résultat, n’a pas
bien observé toutes les altérations, toutes les métamor-
phoses que le principe a subies en se développant sous
Finfluence de situations diverses, mobiles et compli-
quées.

Dés que, par Uétablissement des Barbares sur le sol
romain, un élément nouveau, la propriété fonciere, se
fut introduit dans leur existence, les relations des chefs
avec les compagnons en furent, non point abolies, mais
grandement modifiées.

Ce ne fut plus seulement en butin mobilier, mais
aussi en terres, que consista des lors la richesse, et
celle-ci se répartit bien plus inégalement. Le partage ou
la prise de possession des domaines ne se fit point, je
Lai déja dit, par individus, ni de felle sorte que chaque
guerrier allat vivre isolément sur les champs qu’il avait
recus ou occupés, Toutes les vraisemblances repoussent
une telle supposition. Les chefs s'appropricrent certai-
nes portions du territoire et s’y établirent avec leurs
hommes. Ceux-ci vivaient aux dépens et sur les biens
du chef qu’ils continuaient d’entourer; mais les-lerres
n’en étaient pas moins sa propriété personnelle et pri-
vée. On n'apercoit, & cette époque, aucune idée de pro-
priétés publiques, attribuées, soit a la royauté, soit &
toute autre situation supérieure, et sciemment affectées
a quelque destination commune, & quelque service pu-
blic. De telles combinaisons n’entraient point dans les-
prit grossier des Barbares. Les domaines dont le chef
g’était emparé étaient a Iui, et a Iui seul t, bien qu’il fut

* 1 Hullmann, Hist. des Finances d’Allemagne dans le moyen-ige
{en allemand), p. 1-18, Berlin, 1805.
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chargé de nourrir et de satisfaire les hommes qui lui
demeuraient attachés; et a mesure que la notion de
propriété, avec toutes ses conséquences, se développait
et s’affermissait dans les esprits, le droit du chef acqué-
rait de plus en plus le caractére de la personnalité.

Les propriétés ferritoriales se répartirent done par
masses et entre un assez petit nombre d’'individus. Ap-
prenant chaque jour a en mieux connailre I'importance
et la valeur, ils ’appliquerent avec avidité a les étendre.
Le domaine privé du roi est le seul dont nous connais-
sions avec quelque certifude les abondantes sources,
tant celles qui le formzrent d’abord que celles qui ve-
naient sans cesse le renouveler. Voici les principales.

1o Lors de la prise de possession du pays, le roi, chef
supérieur des guerriers, recut ou plutot se fit siirement
une large part dans la premiere distribution des pro-
priétés.

20 Les expeéditions et les conquétes ne cessérent point

apres ’établissement. Les propriétés privées, mobilieres

ou ferritoriales,des chefs des tribus ou des peuples vain-
cus, passaient dans le domaine du chef vainqueur. Clovis
s'appropria les biens des petits rois, ses voisins, qu’il fit
massacrer. La soumission des Thuringiens en 530, des
Allemands en 745, des Bavarois en 788, transféra une
bonne part des biens de leurs princes aux mains des rois
francs!. Une multitude d’expéditions moins connues
eurent sans doute le méme resultat.

30 Dans un assez grand nombre de cas, les lois attri-
buaient an roi la confiscation des biens du coupable 2.

1 Hullmann, Hist. de Uorigine des Ordres, etc. (en allemand),
P 24

2 ¢ Ubi ille qui admallatur ad nullum placitum venire neé
per legem se educere voluerit, tum rex ad quem mannitus est
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40 1l ’enrichissait aussi parles cas de déshérence .

50 Les confiscations iniques et violentes se renouve-
laient chaque jour. Il suffit d’ouvrir Grégoire de Tours,
Frédégaire ou tout autre, pour en rencontrer, a chaque
page, quelque exemple®. L’avidité est la passion des Bar-

extra sermonem suum eum esse dijudicet; et ita ille culpabilis
et omnes res su erunt in fisco aut cui fiscus dare voluerit. »
(Lex Salic., iit. L1x.) « S1 quis contra ducem suum... de morte
ejus consiliatus fuerit... aut inimicos in provinciam invitaverit,
aut civitatem capere ab extraneis machinaverit... aut ducem
suum occiderit, res et patrimonium ejus infiscentur in publico
in sempiternum. » (Lex Baiuo., tit. 11, cap. 1, §§ 1, 3, cap. n.)
« 81 homo aliquis gentem extraneam infra provinciam invita-
verit... aut vitam perdat, aut in exsilium eat, et res ejus infis-
centur in publico. » (Lex Alam., cap. xxv.) « 8i quis homo ocei-
dere volens patrem suum aut patruum aut frairem... aut ma-
trem... res ejus infiscentur. » (Ibid., cap. xr.) « Si quis home
regi infidelis exstiterit, de vita componat et omnes res ejus fisco
censeantur... Siautem quis proximum sanguinis interfecerit
vel incestum commiserit, omnes res ejus fisco censeantur, » (Lex
Rip., tit. Lxix.)

!« Si alicujus pater oceisus fuerit, medietatem compositio-
nis filii colligent, aliam medietatem parentes qui proximiores
fuerunt tam de paterna quam de materna generatione dividant.
Quod si de una parte vel paterna vel materna nullus proximus
fuerit, portio illa ad fiscum perveniat vel cni fiscus concesse-
rit. » (Lex Sal., tit. Lxv.) « 81 quis de parentela tollere se volue-
rit... si autem ille oceiditur vel moritur, compositio aut here-
ditas ejus non ad heredes ejus sed ad fiscum perveniat. » (Ibid.,
tit. Lxnn) « 81 antem homo denariatus absque liberis disces-
serit, non alium nisi fiscum nostrum heredem relinquat. » (Lex
Rip., tit. Tv1L) « 8i quis servum suum liberum feeerit et civem
Romanum poriasque apertas conscripserit, si sine liberis disces-
serit, non alium nisi fiscum nostrum heredem relinquat. » (Ibid.,
tit. Lxt.)

2 En voici quelques exemples entre mille autres. En 584,
Chilpéric, aprés avoir fait mettre Mummolus & la torture, sur la
demande de Frédégonde, lui fait grice de la vie et le renvoie &
Bordeaux, « ablata omni faculiate » (Greg. Tur., lib. VI,
cap. xxxv; Collect. des Mém., 1, 852.) En 586, Childebert IT fait
assassiner et jeter par la fenétre Magnovald, dans son palais a
Metz ; « resque ejus protinus direpte et rario publico, quan-
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bares ; il y avait guerre continuelle, soit par fraude, soit
3 main armée, entre tous ceux qui avaient des biens &
défendre, ou des forces pour prendre le bien d’autrui.

go Enfin la substitution d’'une famille a une autre dans

la rovauté accrut ou renouvela, a certaines epoques, le
domaine privé des rois. Aux propriétés du roi détroné
le nouveau roi ajoutait les siennes. La famille des Pepin,
par exemple, avait d’immenses domaines en Belgique et
sur les bords du Rhin. Ses richesses furent une des
causes qui la porterent au trone, et le trone augmenta
ensuite ses richesses. M. Hullmann a publié¢ une liste de
cent vingt-trois grandes terres que possédaient les pre-
miers rois carlovingiens au deld de la Meuse t, Ce relevé
n’est peut-étre pas exempt d’inexactitudes; mais il n’en
prouve pas moins quelle était, & cette époque, I'étendue
des propriétés territoriales des rois.

Les simples chefs de bande n’avaient pas sans doute
les mémes moyens d’accroilre a ce point leurs posses-
sion ; mais ils avaient originairement recu ou pris beau-
coup de terres; les violences, les expéditions partielles
étaient aussi A leur usage; conquérant des ferres pour
leur compte, comme un souverain conquiert de nos
jours des provinces pour ses Etats, ils acquirent bientot

« tam repertum est, sunt illate. » (Ibid., lib. V1II, cap. XXXVI;
Collect. des Mém., t. L p. 419, 470.) En 605, Protadius était
maire du palais sous Brunehault: ¢« Seva illi fuit contra perso-
« nas iniquitas, fisco nimium tribuens, de rebus personarum in-
« geniose fiscum vellens implere. » (Fredeg., Chron., cap. XXVIL;
Gollect. des Mém., t. 1I, 176.] En 638, Ega, maire de Neustrie
sous Clovis I, « facultates plurimorum qu# jussu Dagoberii in
« regno Burgundie et Neptrico illicite fuerant usurpate et fisci
« ditionibus contra modum justicie redacte, concilio Eganis
« omnibus restaurantur.» (Ibid., cap. LXXX; Collect. des Mém.,
t. II, p. 221.)
1 Hullmann, Histoire des Finances d’Allemagne, etc., p. 20-35.
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d’lmmenses domaines. Qu’en devaient-ils faire ? ce qu’ils
avalent fait en Germanie de lears armes , de leurs che-
vaux, de leurs banquets. Le besoin et le gotit de la pro-
priété foqciére devenaient communs & tous les hommes
libres. Des terres devinrent les présenis par ot les rois
et les hommes puissants s’appliquerent & retenir leurs
compagnons ou a en acqueérir de nouveaux. Ces pré-
sents recurent le nom de bénéfices.

Les bénéfices sont donc & peu pres aussi anciens que

¥ 1 =
- I'établissement des Francs sur un {ferritoire fixe. lls dé-

coulaient nécessairement de l'introduction de la pro-
priéié fonciere dans les relations et les meeurs sociales
Ils continuerent les liens du chef avec ses compagnons.
et préparerent ceux du suzerain avec ses vassaux. En cé
sens, Montesquieu a raison. '

Mais les terres étaient des présents d’une tout autre
natgre que des repas, des chevaux et des armes. Ceux-ci
avaient pour effet de rallier sans cesse les compagnons
autour du chet, de les tenir constamment HSSDCiéSbél ‘:e;‘,
entreprislcs, 4 ses espérances, 4 sa vie. Les concessic;ns
derdomalnes, au contraire, les séparaient de lui, leur
créaient une existence distincte et personnelle, leur
assuraient des moyens d’indépendance. Le gue;rier
c}ever.lu propriétaire, prenait peu a peu Ihabitude ez
I'envie de vivre pour son propre compte et chez lui
Comment retenir ou recruter ces troupes de compagnoné
que les dons méme qui devaient les attacher a leur chef
tendaient maintenant a éloigner de lui pour les dissémi-
ner sur le sol? Comment conserver, en propriétés fon-
cieres, un trésor inépuisable et qui pht suffire a des
nécessités sans cesse renaissantes?




