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Les rapports et les devoirs féodaux étaient le seul lien
qui unit enire eux tous ces princes, qui prévint leur
complet isolement, qui donnat enfin, a leur coexistence
sur le sol francais, Papparence d’une confédération aris-
tocratique; et ce lien, par sa nature méme, tourna au
profit, non de Daristocratie, mais de la royauté. Toute
aristocratie véritable est une association d’égaux. C’é-
taient des égaux que les patriciens de Rome, de Venise,
les barons de I’ Angleterre ; et la ferme union de leurs
forces prit sa source dans I'égalité de leurs situations et
de leurs droits. L aristocratie féodale ne fut en France
qu’une hiérarchie de supérieurs et d’inférieurs ; hiérar-
chie fondée sur des droits et des devoirs réciproques,
maintenue par de généreux sentiments, mais qui, ne
consacrant que des rapports individuels, ne put jamais
acquérir la consistance d’un corps politique. Quand le
roi se fut enfin placé au sommet de cette confédération
ou dominait le principe de Pisolement et de Pinégalilé,
il devint le centre de toutes les obligations féodales ,
objet le plus élevé de la fidélité et du dévouement. Das
lors la féodalité fut vaincue, et en méme femps se ma-
nifesta pleinement son vrai caractére. 11 fut clair que,
bonne seulement pour faire faire 4 la société le premier
pas hors de la barbarie, elle était incompatible avec les
progres de la civilisation, qu'elle ne portait dans son
sein le germe d’aucune institution publique et durable,
que le principe des gouvernements aristocratiques lui
manquaitaussi bien que tout autre, et quelle laisserai f,en
périssant, une noblesse autour du trone, des aristocrates
au-dessus du peuple, mais point d’aristocratie dans Etat.

Clest en effet ce qui est arrivé dans toute ’Europe.
L’Angleterre seule a eu une autre destinée, et par des
causes absolument étrangéres au régime féodal.

SIXIEME ESSAL

BES CAUSES DE L’ETABLISSEMENT DU GOUVERNEMENT
REPRESENTATIF EN ANGLETERRE.

On s’étonnera peut-étre qu'au lieu de reclllerche’r par
quelles causes le gouvernement représentatl_f ne 1‘9111551[
point a s’établir en France, malgré les essais tfjl}tea da
XIve au xvIe siecle, j'entreprenne de montrer 1ci pour-
quoi la méme tentative eut, en Angleterre , plus de
succes. ‘ : i

C’est que I'examen des causes qul 'out de_termme, en
Angleterre, le succes du systepae représen tatif, me parait
le plus court et le plus sir moyen d’expliquer son mau-
vais sort dans nolre pays. .

Le xune siécle a vu naitre et grandir le pal"lemeut bri-
tannique. C’est avecle xive qu'ont commence en France
les Elats Généraux. Depuis la fin du xue smclg, %e !)arle—
ment, bien que sa destinée ail été pleine' de V‘lt}lSSltl’lde‘S
et sa puissance fort inégale, n’a pas cessé de faire _part}e
intégranteset nécessaire du gouvernementﬁanglals. .En
France, les Etats Généraux, au moment méme de”ieur
plus grand éclat, ¢’est-a-dire dans le cours du Xy Si.e(slf:,
nont guere été que des accidents, un pouvoir Jh'.lth.lldl

et souvent invoqué, mais non un étabhsscmer_:‘t COllStltr:l‘—
tionnel. C’est bien avant le xime et le xive smcl.es qu’il
faut chercher, dans les deux pays, les vraies raisons de
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cette différence. Je viens de faire voir quels furent, en
France, du ve au xe siecle, I’état et la marche des institu-
tions. Fai indiqué aussi le caractére politique du régime
féodal, c’est-a-dire du systeme qui, Jusqu’a la fin du xirre
siecle, posséda nolre patrie. Je vais montrer comment,
dans le méme intervalle, et au moment o commence-
rent les essais du gouvernement représentatif, toutes
choses étaient antrement préparées en Angleterre et de-
vaient porter d’autres fruits. Je recherche seulement
les causes générales et primitives, ne pouvant sujvre ici
le développement des conséquences, qui exigerait le
récit et I'examen d’un grand nombre de fails, c’est-a-
dire un ouvrage bien plus étendu que celui-ci.

CHAPITRE PREMIER.

DU GOUVERNEMENT ANGLO-NORMAND.

Pour les peuples comme pour les individus, la souf-
france n'est pas toujours perdue. C’est peut-étre a la
conquéte des Normands que I'Angleterre a di ses li-
bertés.

Quand, du ve au vie siecle, les Goths envahirent I’Es-
pagne, les Francs la Gaule, les Lombards I'ltalie, quen
pouvait-il résulter, sinon ’anarchie el la sepitude? Des
}?:arharcs Jusque-1a errants se ruaient sur des popula-
tions avilies. Du coté des vainqueurs, nulle habitude de
la \'rie sociale, nulle regle de gouvernement, point de
nalion constituce en corps, indépendance individuelle
presque absolue. Du coté des vaincus, tous les liens poli-
tiques dissous, loutes les institutions en poudre; le sou-

-
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verain abandonnant ses Etats pour se dispenser de les
defendre; le peuple épouvanté de cette retraite du pou-
voir, et incapable de prendre lui-méme ses affaires en
main ; les classes inférieures abruties, les classes moyen-
nes ruinées, les classes supérieures énervées; plus d’es-
prit public, plus de magistrats, plus de citoyens. Parmi
les Barbares, la société n’était pas encore; chez les su-
jets de Rome, elle n’était plus. La fondation des Etats
nouveaux ne fut point la conquéte d'un gouvernement
par un gouvernement, d’une nation par une nation.
Des bandes errantes, étrangeres a la vie civile, vinrent
g’¢tablir sur un sol couvert d’'une multitude misérable
et délaissée, qui avait cessé de former un peuple. Le
clergé chréfien était seul debout, offrait seul aux anciens
habitants un point de ralliement et quelque appui. Mais
il avait lni-méme une conquéte i faire, celle des conqué-
rants; nécessite pressante et par laquelle son influence
ne pouvait manquer d’étre corrompue, jusqu’a un cer-
tain point.

Il n’en fut point ainsi en Angleterre lorsque, au
X1 siecle, Guillaume y transporta son empire’. Un peu-
ple barbare conquit alors un peuple barbare. Les Nor-
mands étaient établis depuis pres de deux cents ans en
Normandie*, il y avait plus de cing cenls ans que les
Anglo-Saxons occupaient la Grande-Brefagne®. Pour les
uns et les agtres, la vie sociale, quelque grossicre et
déréglée qu'elle pat étre, existait depuis longtemps. Ni
les uns ni les autres n’avaient perdu le gofit et les ha-

1 En 1066.

2 Depuis l'an 911.

3 1ls y firent leurs premitres incursions vers le milieu du
vesidele, etles sepiroyaumes qui formérent I'’heptarchie furent
successivement fondés de I’an 450 & ’an 584,
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bitudes de leur ancienne liberté. Leur origine primitive
était la méme; des institutions, sinon semblables, du
moins analogues, les régissaient, et chez les deux peu-

- ples, ces institutions élaient également nationales, éga-
lement vivantes. Nulle conversion religieuse a opérer;
une méme foi les possédait déja. Point d’opposmon fon-
damentale dans les meeurs; les grands saxons vivaient
sur leurs domaines, oisifs, chasseurs, entourés de fideles,
comme les barons normands. Ce m'était point la bar-
barie sortant des bois et la civilisalion en ruine qui
venaient 4 se rencontrer; deux nations guerriéres,
farouches, ignorantes, et pourtant déja établies, se trou-
vaient en face lune de Tautre. Si quelque supériorité
en fait de développement social se laissait entrevoir, elle
appartenait aux vainqueurs ; mais les vaincus ’étaient
ni en disposition de se laisser asservir, ni hors d’état de
se défendre. La conquéte devait entrainer des maux
cruels, une longue oppression ; elle ne pouvait produire
ni 1a dissolution des deux peuples en individus épars, ni
J’abaissement permanent et presque volontaire de I'un
devant Pautre. Dans le rapprochement forcé des deux
races, il v avait 2 la fois des moyens de résistance et des
causes de fusion.

Cette circonstance qui, & mon avis, fut décisive, a été
méconnue des historiens et des publicistes anglais. Un
peuple ne veut rien devoir a ce qui fit loggtemps son
humiliation et son malheur. Vainement I'oppression
normande a cessé depuis bien des siecles; vainement
il 0’y a plus, depuis bien des siécles, ni Normands ni
Saxons; les souvenirs du xue siecle demeurent ct se
retrouvent, aujourd’hui encore, dans les opinions des
partis. Les écrivains torys s'occupent peu des instifutions
anglo-saxonnes; les whigs, au contraire, y attachent
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une grande importance et y rapportent Porigine de
toutes leurs libertés. lls voient que, sur le continent, la
conquéte et le régime féodal n’ont pu enfanter un gou-
vernement libre ; ils atiribuent aux Normands la part
de despolisme et de féodalité qu’a contenue le leur, aux
Saxons leurs droilset leurs garanties. Ce n’est point la,

je pense, une vue exacte ni compléte des éveénements.

Les institutions saxonnes ont été, il est vrai, le beirceau |
primilif des libertés anglaises ; mais il y a lieu de douter |
que, sans la conquéle et par leur propre 1ertu elles
eussent fonde en Anfrleterre un geuvernement lll}re

c’est la conquéle qui leur a imprime une vertu nou-
velle ; la liberté politique est née de la situation ou se
sont trouvés places les deux peuples et leurs lois.

Quand on regarde, en effef, aux anciennes ingtitutions
anglo-saxonnes et aux résulfats que, vers le milieu du
xie siecle, elles avaient déja produits, on n’y apercoit
rien, ou presque rien, qui ne soit analogue a ce qui se
passait ailleurs.

Du v au xie sicele, les institutions libres, les institu-
tions monarchiques et les institutions aristocratiques se
disputerent la Grande-Bretagne comme la Gaule. Rien
n’indique que vers la fin de cette époque, le systeme des
institutions libres fut pres de triompher ; toutles montre,
au contraire, affaiblies ef en décadence, comme sur le
continent. _

Les institutions locales des Anglo-Saxons différaient
peu de celles des Francs. Les thanes ou propriétaires li-
bres se réunissaient dans les cours de décurie, de centurie
et de comté, sous la présidence du dizainier(tythingman),
du centenier et du comte (earl) ou de son licutenant, le
shériff. La se rendait 1a justice, se passaient la plupart des
transactions civiles, se fraitaient enfin toutes les affaires
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qui intéressaient la circonscription. Ces réunions d’abord
fréquentes devinrent bientdt plus rares. Bientot disparut,
si tant est qu’elle ait jamais été réelle, la juridiction du
dizainier. La cour de centurie devint peu importante.
La cour de comté ne se rassembla guere plus de deux
fois par an. Les propri¢taires étaienbtenus de s’y rendre,
sous peine d’amende. Mais cette amende méme et les
injonctions sans cesse répétées des lois saxonnes prou-
vent leur négligence. Malgré la solidarité des habitants
de chaque circonscription pour les délits commis par
I’'un d’eux et dans leur territoire, il est clair que le prin-
cipe des institutions libres, la délibération commune, ne
conservait plus son ancienne vigueur.

11 était cependant moins énergiquement attaqué qu’en
France par le principe des institutions aristocratiques ou
la subordination d’homme & homme. C’est une grande
question parmi les publicistes anglais de savoir si les te-
nures féodales existaient en Angleterre avant la con-
quéte des Normands. Je suis porté a me ranger de Favis
de ceux qui pensent qu’elles n’y etaient point inconnues.
Mais quoi qu'il en soil, c’estuniquement sur les relations
des terres que le doute peut porter. Personne ne conteste
gn’avant la conquéte un grand nombre d’hommes libres
vivaient sous le patronage d’un seigneur, que la juridic-
tion était souvent inhérente au domaine. Or, ce patro-
nage, celte juridiction ont été partout, comme on I'a vu,
le premier principe de la classification hiérarchique des
personnes et des dépendances individuelles, ¢’est-a-dire
dela féodalité. Le germe en existait denc chez les Anglo-
Saxons comme chez les Franecs, et 1a aussi le cours
général des choses en secondait le développement, aux
dépens des institutions de liberté.

Dans les institutions centrales, je rencontre les mémes
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phénomenes, les mémes tendances. Nul doute que la
royauté ne fiit fort affaiblie sous Edouard le Confesseur,
et parles mémes causes qui I'annulerent en France sous
les Carlovingiens. Le comte Godwin, Siward, duc de
Northumberland, Léofric, duc de Mercie, et tant d’au-
tres, paraissent comme de grands vassaux, rivaux dan-
gereux du roi, indé’zpendants en vertu de leur force, et
bien prés de convertir leur force en droit, et de s’ériger
en souverains dans leurs domaines, leurs duchés, leurs
comtés. Harold, usurpant la couronne sur Edgard Athe-
ling, I'héritier légitime, ressemble fort a Hugues Capet.
Evidemment la souveraineté tend i se démembrer ; I'u-
nité monarchique est en péril. L’unité nationale n’est
pas moins compromise. Elle résidait originairement
dans le wiltenagemot ou le champ de mars des Anglo-
Saxons. Comme le champ de mars, le wittenagemot fut
d’abord Iassemblée générale des hommes libres, des
cuerriers. Bientdt se manifestent les conséquences du
nouvel élément qui s’est infroduit dans I'état social, de la
propriété territoriale. l’existence d’une nombreuse
classe dhommes libres, la plus nombreuse sans doute,
celle des ceorls, se resserre aupres des chefs dont ils ha-
bitent ou cultivent les domaines: Le wittenagemot n’est
plus que P'assemblée générale des thanes, des proprie-
taires. Les propriétaires eux-mémes se divisent; les uns,
soil en raison de leur importance et de I’étendue de
leurs biens, soit comme compagnons et vassaux directs
du roi, forment, sous le nom de grands thanes ou thanes
royaux, une classe distincte; les autres sont appelés
thanes inférienrs. Le wittenagemot n'est plus que I'as-
semblée générale des thanes royaux ou des grands pro-
priétaires. Enfin ceux-ci mémes négligent souvent de s’y
rendre, sisolent dans leurs domaines, comptent sur leur
21
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propre force , refusent de la soumettre a une foree pu-
blique, et exercent presque tous les droits de la souve-
raineté. Depuis le milicu du xe siécle, le wittenagemot,
malgré ses métamorphoses successives, disparait pres-
que de Thistoire des Anglo-Saxons. Il 'y a rien 1a qui
ne ressemble a ce qui s’est passé chez les Francs'.

Que fit-il done advenu en Angleterre sans la con-
quéte et si la société saxonne y fut demeurée seule,
abandonnée a son propre cours? Il est impossible de le
dire; de telles choses ne se laissent point deviner. Malgré
la similitude que je viens de faire ressortir, quelques
différences trés-réelles entre la Grande-Brefagne et le
continent auraient peut-étre amené des effets divers. Il
y avait plus d’'unité dans la population de la Grande-
Bretagne que dans celle dela Gaule; lancien peuple,
les Bretons, avait 6té sinon complétement expulsé ou de-
truit, du moins réduit de telle sorte qu’il était presque
sans importance. Un territoire beaucoup moins étendu
rendait plus difficile la chute absolue des institutions
centrales, le démembrement de la souveraineté et de la
nation. Malgré leur affaiblissement, les institutions li-
bres, comme les cours de comté, les corporations, etc.,
conservaient, daus les provinces, au milieu du xie siecle,
plus de réalit¢ et d’énergie. Enfin le systeme féodal était

beaucoup moins avancé et moins compacte que surle

continent. Ces différences ont exercé plus tard une in-
fluence puissante sur les destinées politiques de I'’Angle-
terre. Cependant je doute qu'elles eussent suffi pour
surmonter toutes les causes dont Pempire se faisait déja

1 On peut consulter, sur les anciennes institutions des Anglo-
Saxons, the History of the Anglo-Sazons, par M. Turnér (3 vol.
in-89), ouvrage ou l'on rencontre peu d'idées, mais ou les faits
sont fort soigneusement recueillis.
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sentir, et qui, 14 comme ailleurs, tendaient & ruiner les
institutions nationales et libres pour faire {omber le
pays, hommes et terres, d’abord dans I’anarchie, en-
suite sous le joug d'une hiérarchie aristocratique plus
ou moins semblable & notre féodaliteé.

Mais la conquéte des Normands vint arréter cette ten-
dance, et porter aux Saxons, avec les maux du régime
féodal et de l'oppression étrangere, le rajeunissement
des institutions nationales et libres, unique asile alors
des vaincus contre les vainqueurs : ceci mérite qu’on y
regarde de pres.

Ef d’abord ce fut I'oppression, mais non la dissolution
de la société qui arriva avec les Normands en Angle-
terre. Ils formaient eux-mémes, avant cette entreprise,
une société grossiere sans doute, mais pourtant consti-
tuée. L’organisation du régime féodal était forte et
compléte en Normandie. Les relations du duc avee
ses vassaux, le conseil général des barons, les justices
seigneuriales, la cour supérieure du duec, tous les élé-
mients, tous les moyens d’action de la féodalité v étaient
réglés et en vigueur. Dans un grand Efat, ce systéme est
impraticable; il ameéne nécessairement la dislocation dn
peuple et du pouvoir. Dans un Etat borné comme la Nor- .
mandie, et au milieu de meceurs a demi barbares, il peut
subsister sans détruire absolument Pordre et I'unité.
Malgré les guerres des ducs de Normandie avec quel-
ques-uns de leurs vassaux, Guillaume était bien réelle-
ment le chel puissant de Varistocratie normande; la
preuve en est dans Uentreprise méme o il la conduisit,
Ce ne fat point le déplacement d’un peuple, une émigra-
tion de Barbares, mais une conquéte véritable, accom-
plie par un souverain a la téte de ses chevaliers, de sa
nation, et sans renoncer & son premier établissement,
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Auncune expédition , si ce n’est celles de Charlemagne,
wavait été faite jusque-1a avec tant de régulariteé.
Apres la conquéte et Pétablissement, les liens de I'a-
ristocratie féodale normande ne pouvaient manquer de
se resserrer. Campés au milieu d’un peuple ennemi, ja-
loux de son indépendance et capable de la ressaisir, les
Normands avaient besoin de demeurer fortement unis.
Les Francs avaient pu, dans la Gaule, se disperser en
petites bandes, s'isoler les uns des aufres et de leur roi.
On ne renconire, sur le continent, presque aucune in-
surrection des anciens habitants contre leurs nouveaux
maitres; les luttes et les guerres sont presque toujours
entre les vainqueurs eux-mémes. En Angleterre elles
sont entre les vainqueurs et les vaincus. Malgré quelques
défections, quelques révoltes partielles, les barons nor-
mands et leur roi se concertent, se soutiennent, mar-
chent ensemble vers un but commun. La cohésion de
la confédération féodale et la vigueur du pouvoir cen-
tral étaient pour cux des nécessités. Aussi toutes choses
se passaient-elles, soit entre eux, soit dans leur action
sur le peuple vaincu, avec une étendue, une régularité
ailleurs inconnues. La spoliation des proprictaires saxons
_ne fut point, comme on I'a prétendu, systématique ni
universelle ; elle sopéra progressivement, inegalement,
a mesure que les révoltes servaient de cause ou de pré-
texte aux confiscations. Mais la répartition des terres
entre les vainqueurs et la distribution des domaines
royaux atitre de fiefs ne furent point I'ceuvre de vio-
lences individuelles, fortuites, ni d'une longue anarchie.
Guillanme y procéda par mesures générales, avec art,
el de maniére a assurer 'empire des Normands sur les
Saxons, du pouvoir royal sur les Normands. Pres de six
cents vassaux immeédiats lui jurerent foi et hommage;
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et pour prévenir 'indépendance de ceux mémes qu’il
enrichit le plus, il eut soin de disperser leurs domaines
dans des comtes différents. Le territoire fut divisé en
60,215 fiefs de chevaliers qui tous prétérent serment de
fidélité au roi. Enfin le Doomsdaybook, véritable slatis-
tique des fiefs et de leurs possesseurs, commencée
en 1081 par les ordres de Guillaume et finie en 1086,
atleste encore aujourd’hui avec quelle régularité et
quelle cohésion I'aristocratie normande fut constituce en
Angleterre, vingt ans aprés son établissement.

Les mémes causes, les mémes nécessités devaient in-
failliblement produire, sur les Saxons, des effets ana-
logues. L’esprit de nationalilé qui se perdait, parmi eux,
dans Panarchie antérieure ala conquéte, se ranima sous
le poids de V'oppression étrangere. Elle rendif a tout un
peuple un méme intérét, un méme sentiment, un méme
dessein. Rien de semblable n’avait pu arriver dans les
Gaules, car toute vie morale y était éteinte dans la popu-
lation, et le désordre y fut trop grand. En Angleterre
le désordre fut moindre ; la population était forte et
fitre. Les Saxons se rallierent pour résister aux vain-
queurs, comme ceux-ci se tinrent unis pour se défendre
des vaincus. Les Normands avaient {rouvé, dans lor-
ganisation féodale qui les régissait en Normandie, leur
moyen de ralliement. Les Saxons cherchérent le leur
dans leurs anciennes institutions, leurs anciennes lois.
L’établissement de Guillaume n’avait pas été tout a fait,
dans les formes du moins, 'ceuvre de la force. Aprésla
bataille de Hastings, le trone lui fut offert au nom des
Saxons, et lors de son couronnement & Westminster, il
avait juré de gouverner les deux peuples par des lois
égales. Depuis cette époque on voit les Saxons réclamer
sans cesse, comme leur droit, comme un droit qui leur
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est nécessaire et cher, les loissaxonnes, les lois d’Edouard
le Confesseur; et ¢’est 1a ce qu’ils obtiennent, a diverses
reprises, des rois normands, quand ils sont en état de
leur arracher quelques promesses, quelques garanties.
Ils défendaient ou revendiquaient leurs propriétés en
vertu de titres antérieurs & la conquéte, ef ces titres
étaient Teconnus. Ils se réunissaient dans les cours de
comté, y recevant la justice de leurs pairs et y traitant
de leurs intéréts communs. Ainsi, tandis que, sur le
continent, la conquéte avait dissous les deux peuples,
en Angleterre elle les rallia pour les opposer I'un a 'au-
{re, laissant an temps a les amalgamer. La le systeme et
les lois politiques des vaincus avaient peri, ils n'avaient
conservé que leurs lois civiles; ici leurs institutions po-
litiques furent ranimées et leur devinrent plus cheres.
La les intéréts, les forces, les desseins n’avaient guere
été qu'individuels; ici il y eut, de part et d'autre, des
forces, des desseins, des intéréts nationaux. La le régime
fsodal était né de la ruine de tout pouvoir central, de
toute unité politique; ici il servit au contraire & les
maintenir. Les Gaulois Romains, sauf dans quelques
cités, avaient disparu comme peuple pour tomber bien
pres de la servitude, ou prendre place, un a un, parmi
les forts; les Saxons continuérent de subsister en corps
de nation, réclamant ou défendant leurs libertés a l'abri
de leurs anciennes lois. En Angleterre enfin, la conquéle,
au lieu de tout disperser, detout confondre, mit en pre-
sence deux grandes forces vouées, jusqu’a un certain
point et dans les premiers temps du moing, I'une a la
domination, I'aufre & la résistance. Pour 'un et I'autre
parti, la délibération et I'action commune étaient une
nécessité. Le principe des gouvernements libres était
done déposé dans cette situation. Voyons comment, &
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travers mille désordres et mille maux, il parvint a se
développer.

@

DU GRAND CONSEIL NATIONAL, DE GUILLAUME
LE CONQUERANT A JEAN SANS TERRE.
(1066 4 1199.)

Quand on recherche, dans les historiens et les monu-
ments, les traces de 'assemblée qui, apres la conquéte,
participa au gouvernement de la nation, on rencontre
une foule de mots divers, curia de more, curia reqis,
concilium, magnum concilivn, commune concilium,
commune concilium regni.

En eux-mémes ces mots sont vagues, et ne nous ap-
prennent rien, sur Porigine, la nature et le pouvoir de
Vassemblée qu’ils désignent. Aussi se sont-ils prétés a
toutes les hypothéses et accommodés aux intéréts de
tous les partis. Le grand-juge Hale y voit « un parle-
ment aussi complet et aussi réel qu’il en ait jamais été
tenu en Angleterre'. » Carte et Brady n'y reconnais-
sent que des tribunaux, des conseils privés dépendants
du roi, ou de pompeuses réunions convoquées seule-
ment a Poceasion de certaines solennites.

Selon les éerivains torys en général , et en particulier
selon un rapport présenté en 1820 a la Chambre des
Pairs, par un comité qu'elle avait chargé de faire des
recherches sur Torigine et lancienne constitution des
deux Chambres?, les mots curia de more, curia regis,

1 History of the common law of England, par sir M. Hale ; 6e édi-
tion publiée par M. Runnington {Londres, 1 vol in-8v, 1820},
p- 135.

2 Report from the lords’ commaties appointed. to searchthe;oumals




