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valiers de comté siégeaient 4 Shrewsbury avec les ba-
rons, pour assister au jugement du prince de Galles,
prisonnier. En revanche, les chevaliers de comté furent
seuls appelés a délibérer sur le statut quia emptores ter-
rarum, relatif a Valiénation des fiefs. La séparation des
deux classes allait donc & ce point que I'une des deux
pouvait étre convoquée seule, ou que, convoquées I'une
et I'autre, elles pouvaient siéger dans des villes diffé-
rentes.

Quand elles si¢geaient dans la méme ville, notam-
ment & Westminster, le Parlement tout entier se réunis-
sait d’ordinaire dans la méme enceinte ; mais alors les
barons et les chevaliers de comté occupaient la partie
supérieure de la salle ; 1a partie inférieure était réservée
aux députés des bourgs.

On rencontre, parmi les bourgeois eux-mémes,
quelques traces de classification; jusqu’au régne d’E-
douard 111, les députés des bourgs qui faisaient partie
du domaine de la couronne formerent souvent une
classe & part, et voterent des subsides distinets.

C’est a peu pres ainsi que, vers la méme époque, ou
un peu plus tard, se formaient sur le continent toutes
les assemblées nationales. Elles rapprochaient, sans les
amalgamer, les divers ordres de citoyens, et mettaient
en présence du pouvoir central tous les intéréts spéciaux
assez forts pour se défendre, assez importants pour se
faire ménager, mais sans les amener a s'unir dans un
interét général. Les idées étaient spéciales comme les
inléréls; chaque corporation trailait pour son compte,
et la classification de la sociélé se reproduisait, rigou-
reuse et immobile, au centre de ’Etat.

Mais cette classification , destinée, sur le continent, a
se maintenir si longtemps et & s’assnjettir toutes les
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institutions, devait bientot disparaitre, en partie du
moins, en Angleterre. Les députés de comté ne pou-
vaient manquer de se séparer des hauts barons, et de
sunir intimement avec les députés des bourgs. Jai dit
comment s‘accomplit progressivement le fait; en voici
les causes.

Si les chevaliers de comté continuerent quelque
temps a siéger et a voter avec les barons, ce n’étuit
gueére que 'effet d'un souvenir, un reste de Pancienne
similitude de leur situation féodale. Par la substitution
de 'élection au droit universel et personnel, cette simi-
litude avait déja recu un grand échec. Les causes qui
avaienl amené ce changement continuaient d’agir.
I’inégalité de richesse et d’importance, entre les hauts
barons et les simples chevaliers de comité, allait crois-
sant. La division progressive des fiefs diminuait le nom-
bre des premiers et la force individuelle des seconds.
Chaque jour la position sociale des chevaliers de comté
g’éloignait davantage de celle des barons. Leur positiop
parlementaire devait suivre le méme cours.

En méme temps tout concourait a rapprocher les dé-
puiés des comtés et ceux des bourgs. Ils avaient la méme
origine, et venaient au Parlement en vertu du méme
titre, Pélection. Ni les uns,ni les autres n’agissaient
uniquement pour leur propre comple, ne parlaient en
leur propre nom; les uns et les autres étaient chargés
de défendre les intéréts de leurs conciloyens, de leurs
égaux. De 1a une grande analogie dans leurs dispositions
morales et dans T'idee qu’ils devaient se former de leur
mission, de leurs devoirs, de leurs droits. De toutes les
causes qui peuvent tendre vers I'assimilation des divers
ordres de citoyens, de telles analogies sont les plus puis-
santes, car elles agissent & 'insu des hommes et sans
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avoir besoin du concours de leur volonté. Par 1a le lien
qui avait rattaché les élections de comté au droit féodal
gatténuait et susait, pour ainsi dire, de jour en jour.
Les deux classes de députés correspondaient également a
des intéréts locaux , intéréts souvent les mémes, ou de
méme nature; les habitants des villes situées dans un
comté et les propriétaires ruraux formaient souvent les
mémes réclamations et les mémes veeux. Les cours de
comté étaient d’ailleurs pour eux un centre commun
ol ils se réunissaient habituellement; 13, I'isolement et
P'inégalité, caracteres essentiels de la hiérarchie féodale,
disparaissaient pour faire place a la délibération com-
mune et 2 Pégalité des droits; 1a, tous les francs-tenan-
ciers venaient , au méme fitre, débattre ensemble leurs
intéréts, concourir aux mémes actes de la vie politique,
défendre de concert leurs libertés. Ceux des villes 8’y
confondaient souvent avee ceux des campagnes; souvent
les élections du comté et celles des bourgs £y faisaient
en méme temps. De tels rapports d’origine et de position
sociale, entre ces deux classes de dépulés, ne pouvaient
laisser subsister, dans leurs positions parlementaires,
une profonde et durable diversite.

Enfin les hauts barons formaient seuls, aupres du roi,
un grand conseil distinct a la fois du conseil privé et du
Parlement. Ils se rassemblaient souvent en cette qualité
et indépendamment de toute convocation de députés
élus, intervenant ainsi, d’une facon presque perma-
nente, dans le gouvernement de PEtat. Les députés des
comtés et des bourgs, au contraire, n’y paraissaient que
plus rarement et pour des nécessités particulieres. Ils y
venaient exercer des droits, veiller a la garde de leurs
libertés ; mais ils ne gouvernaient point, ne se dispu-
taient point le pouvoir central, n’y étaient pas habituel-

REPRESENTATIF EN ANGLETERRE. 4929

lement associés. Qu’ils parussent au nom d’un comteé ou
d’une ville, leur situation politique était en ceci la
méme, et trés-différente de celle des barons ; nouvelle
cause qui tendait a les distinguer profondément de la
haute aristocratie et a les réunir entre eux.

C’est 1a le grand fait qui a décidé de la destinée du
Parlement britannique. A eux seuls, les bourgs n’au-
raient jamais eu assez d’importance ni de force pour
enfanter une chambre des Communes capable de résis-
ter tantot au roi , tantot aux barons, et de conquérir, sur
les affaires du pays, une influence toujours croissante.
Les villes le tenterent en France et échouérent dans
leur tentative; pour se défendre d’une aristocratie op-
pressive, il ne leur resta d’autre ressource que de se
dévouer a la cause de la royauté. En Angleterre I'aris-
tocratie, ou plutot la nation féodale, se divisa en deux
parts ; la plus nombreuse, la classe des chevaliers et des
francs-tenanciers de comté, s'amalgama avec la nation
nouvelle qui se formait dans les villes; de 1a naquit
presque aussitdt une chambre des Communes impo-
sante, nécessaire, et qui, forte des libertés qu’elle pos-
sédait déja, n’eut pas besoin, pour les conserver ou les
étendre, de rechercher le périlleux secours du pouvoir
absolu. Les barons, de leur coté, apres avoir soutenu les
premiers, avec Lappui des chevaliers de comté, la Tutte
du droit contre la tyrannie, furent naturellement ame-
nés, par la présence seule d’une assemblée plus popu-
laire que leur coalition, & se rapprocher de la couronne,
a devenir ses conseillers nécessaires et habituels, con-
seillers assez forts pour garder une grande indépen-
dance et pourtant hors d’état d’annuler la royauté. Dans
la chambre des Lords se fit I’alliance de la haute aristo-
cratie et du trone; dans la chambre des Communes celle
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de l'aristocratie moyenne et du peuple; I'une fut long-
temps le siége du gouvernement; 'autre, sans prétendre
a gouverner, suffit longtemps a la défense de la liberté.
Accomplie au commencement du xive siécle, cette dou-
ble combinaison ne devait mettre I’Angleterre a 'abri
ni des essais du despolisme ni des crises des révolutions,
fléaux ou nécessités qu'on ne dompte pas si aisément ni
si vite, car leurs causes sont profondément enracinées
dans la nature des choses humaines ; mais elle était, a
ceite époque, le meilleur résultat politique que piit en-
fanter P'état social , et elle valut des lors a Angleterre
quelques-uns des principes et des éléments fondamen-
taux du seul systeme de gouvernement qui ouvre aux
grands peuples la carriere de la liberté,

RESUME.

Je touche au but que je me suis proposé. Jai assisté,
en France et en Angleterre, a la fggmation primitive de
la sociéte et des institutions ; je m’arréte au moment ot
la direction politique des deux pays me parait décidée,
du moins pour des siecles. Depuis la fin du xire siccle
Jusqu’a nos jours, toutes choses ont tendu, en F rance,
vers le triomphe de la monarchie pure ; en Angleterre,
vers celui du gouvernement parlementaire. Les efforts
de l'aristocratie pour se saisir du pouvoir souverain, et
les essais de la nation pour se constituer, au centre de
PEtat, selon le systeme représentatif, n'ont été chez
nous, durant ce long intervalle, que des accidents, effets
de causes peu profondes, crises passageres ol le systeme
monarchique a rencontré des obstacles et quelques
perils, mais qui, en derniére analyse, n’ont servi qu’a
accélérer ses progres. Chez les Anglais, au contraire, ce
sont les tentatives de la monarchie pure qui se présen-
tent comme des accidents, des déviations momenta-
nées de la route ou s'avance le pays. Le parlement
britannique a trouve, comme la royauté francaise, des
périls a redouter et des obslacles a vainere; I'histoire
des deux pouvoirs est pleine de vicissitudes et offre éga-




