CAPITULO I1I.

NO TODO LO QUE HAY EN LONDRES ES PAGANO, NI CATOLICO
TODO LO QUE HAY EN ROMA.

Manifiéstase lo bueno que hay en Londres. — Escrito de Montalembert acerca de esto.— Juicio de
dicho escrito.— La constitucion inglesa es buena, pero es catlica.— Roma es nombrada con gran
respeto en la gran carta, fundamento de la libertad britdnica.—EL protestantismo, mas bien que
aumentarla, ha intentado disminuir aguella libertad.— La cual subsiste porque en muchas cosas el
pueblo es catolico sin saberlo.— Ejemplos.—Dos contradicciones que se notan en Londres: el pro
testantismo y el respeto 4 la ley : el protestantismo y el amor 4 lo antiguo.—Sn gobierno tiene una
ventaja, cual es el no dar culto al Dios-estado.—Su pueblo tiene una virtud: 1a resignacion.— Esta
no es tan grande en Roma, por culpa de los revolucionarios que guieren revelarse contra Dios ¥
volver al paganismo.— Atentados untiguos y recientes, que excusan, en lo relativo 4 los Papns, log
defectos de Roma.—Unico medio para que sean grandes Roma y la Italia.

Ya que en el discurso de este libro hemos de examinar &

Léndres por el lado peor y ménos honroso, y no decir mas que.

las alabanzas de Roma, apresurémonos & reconocer lo que hay
de bueno en la primera, y los vicios de la segunda, puesto que
unos y otros son tan faciles de hallar en toda sociedad de hom-
bres, ya que estos son un conjunto de vicios y virtudes. Y con-
fesando que en Léndres hay mucho bueno, y en Roma mucho
malo, creemos no alejarnos de nuestra tésis, combatiendo eon
el ejemplo el método de nuestros adversarios, los cuales (en-
tiéndase que hablo principalmente de los diarios ingleses) van
de continuo 4 caza de los lunares y los defectos de Roma ca-
télica, mandando 4 este fin al continente algunos corresponsa-
les, 4 quienes recompensan abundantemente cuando logran apo-
derarse de un hecho poco laudable 6 que dé lugar & la critica.
Enténeces no acaban nunca de hablar de él, y lo presentan de
mil modos, 1o’ comentan, lo exageran, convierten en regla uni-
versal lo que no es mas que una rarisima excepcion, y repre-
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sentan el gobierno pontificio como el peor de todos los gobier-
nos, solo porque en aquellos Estados sucede, por ejemplo, un
robo. Y gracias si el hecho no ha sido inventado 4 propésito,
como mas de una vez ha sucedido. A nadie se le oculta cuin
hajo sea este modo de proceder, y que con esto dan 4 conocer
los mismos adversarios de Roma que tienen entre manos un
mal pleito, ya que queriendo combatir 4 toda costa al Papa y
su gobierno, se apoderan de unas armas que tanto deshonran
al que las emplea, y que sirven mas bien de defensa 4 la per-
sona contra quien se dirigen; pues el recurrir 4 las mentiras y
exageraciones para combatir 4 un enemigo, es confesar impli-
citamente que son en él escasos 6 imperceptibles los verdaderos
defectos. Y asi como no puede menos de encontrar muchos de
estos el que contempla 4 Léndres con ojoddesapasionados, de la
misma manera, reconociendo que hay en ella bastante bueno,
me propongo decir en su abono cuanto me sea posible.

Que no es escaso lo que tiene Léndres de bueno, lo prueba
bien el que en nuestros dias ha dado esto materia 4 Carlos de
Montalembert para eseribir un tomo entero, que metié no poco
ruido, tanto en Francia como en Inglaterra (1). ;Léstima que
el honorable conde haya logrado con él mas bien combatir el
actual imperio frances, que alabar el gobierno britanico! Quiso
hacer un cargo 4 Napoleon ITI por no haberse rodeado de us-
tituciones liberales, y al comparar la Inglaterra con la Francia,
obrd, segun observaron oportunamente las Hojus histéricas de
Munich, como un esposo mal humorado, que lo encuentra todo
bello, grato y amable en otra mujer, y todo asqueroso y hor-
rible en la propia, diciéndolo en presencia de las dos con una
franqueza, que tiene no poco de temeridad respecto de la una,y
de adulacion respecto de la otra. Un eritico inglés ha hecho
notar con mucha razon, que Montalembert escribié precisamen-
te cual si los hombres fuesen hechos para las instituciones, y
no las instituciones para los hombres. Si hubiese tenido un

1 Del porvenir politico de la Inglaterra, por el conde de Montalembert. Paris, Didier
y C. 1856.
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poco ménos en cuenta 4 estos filtimos, hubiera visto que la cues.
tion del porvenir politico de la Inglaterra, es en realidad la
cuestion de su porvenir socia/ (1). Las instituciones y sus de-
fensores pueden hallarse en una magnifica posicion, sin que
pueda decirse que sea tranquilizador el Estado de la Inglater-
ra. El punto decisivo est4d en la condicion de la sociedad in-
glesa y en las relaciones que existen entre las instituciones y
esa misma condicion. Las relaciones pueden modificarse en uno
{i otro sentido; pero es evidente que el porvenir no depende
de las instituciones, cualesquiera que estas sean.

De todos modos, reconocemos y admiramos la belleza y la es-
tabilidad de la Constitucion britanica, con tanto mayor gusto
cuanto que redunda en honor del catolicismo que la ha produ-
cido. Al clero catélito es 4 quien principalmente se debe lg
gran carta de Juan Sin-Tierra, en la cual el rey prometia no vio-
lar los derechos de nadie; restablecer el gobierno y la justicia
segun las costumbres anglo—sajonas y normandas; no desposeer,
arrestar, desterrar ni ofender de ninguna ofra manera 4 nadie,
sin preceder el juicio de sus pares; mo negar, ni diferir, ni ven-
der la justicia; que el tribunal no seguiria al rey, sino que re-
sidiria en Westminster, 4 la vista del pueblo, y que los jueces
serian personas versadas en las leyes. Confirmése en ella 4 las
ciudades en sus privilegios y libres costumbres, y se las relevé
de muchas cargas. Establecidse que todo el mundo pudiese ir
y venir 4 su gusto, con seguridad para su persona y sus bienes,
que el rey no pudiese exigir subsidios 4 sus vasallos sino en

1 Entre los periédicos de Londres que reconocieron ser exageradas las alabanzas
tributadas por el conde de Montalembert é la Gran Bretafia, citaremos la Revisia de
Westminster, la cual dijo que el libro del célebre orador era mas generoso que sabio, ¥
protestd que no ereia en el poder de las institueiones que el autor respeta demasiado.
Si el porvenir de la Inglaterra, dice, ha de ser feliz, lo serd por causas muy distintas
de las que sefiala el conde de Montalembert. Este hace un retrato lisongero de laaris-
tocracia, pero desconoce conpletamente las condiciones del pueblo, y al querer resol-
ver el problema, no hace entrar en el cdleulo la 6, 1as esperanzas, las tendencias y 10
votos de esta masa inmensa. La Inglaterra tiene sus ventsjas; mas el continente tiene
tambien las suyas. Ciertes politicos lo olvidan eompletamente, y ni siquiera echan de
ver que los ingleses participan tambien de la hwmana fragilidad.
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el caso de caer prisionero, 6 de tener que armar caballero al
primogénito, 6 de casar su hija mayor; que quedasen abolidos
los alojamientos y forrajes que se le debian cuando viajaba; y
que no pudiera imponer ningun tributo 6 servicio militar sin
consentimiento de los barones. DAse en ella al clero libertad en
sus elecciones, jurisdiccion propia, y facultad para salir del rei-
no y apelar al Papa. H¢ aqui la tan admirada Constitucion in-
glesa, tal como nacié y cual se conserva sustancialmente en
vigor en el dia. Mas jpor qué fueron concedidas por el rey Juan
todas estas libertades en el afio 1215? Leed el proemio de la
Mugna Charta. Ella estd escrita en el lenguaje de Roma catd-
lica. jA qué fin el rey la concedié? Ad honorem Dei et exalia-
tionem samcte Ecclesice; 4 honor de Dios y para la exaltacion de
su Iglesia. ;Y por consejo de quién? Per consilium venerabiliuim
Patrum nostrorum Stephani Contuariensis Archiepiscopi, totius An-
glice primatis et sanctee Romance Beclesice Cardinalis, Henrict Du-
blinensis Arcliepiscopi, Petri Wintoniensis, Jocelint Bathomensts e
Glaston., Hugonis Lincolnens., Walleri Wigornens., Wallielni Co-
ventrens., Benedicti Roffens. Episcoporum; ¢t Magistri Pandulph,
Domini Papee subdiacons et familiaris, etc. La primera libertad
inglesa fué por consiguiente esencialmente catélica; catdlica en
su origen, catdlica en su fin, catélica por su autor, catélica por
los que la aconsejaron, y en las disposiciones y hasta en el len-
guaje catélica. Id 4 Londres en el The British Musceum & leer .
la Magna Charia, y encontrareis en ella la Iglesia Romana, el
Papa, los cardenales, los arzobispos y los obispos. A ella se de-
bié el que Juan Sin-Tierra escribiese desde Léndres: Ut civitas
LZondon plene habeat andiquas libertates et hiberas consuetudines suas
tam per aquas, quam per terras. Notad bien aquello de antiquas
libertates. Bn el siglo xm1 Léndres era catélica y gozaba de li-
bertades, ya enténces antiquisimas. Yo bien sé quelos ingleses
dicen que la Gran Carta fué arrancada al rey Juan, extorted from
King John; pero aun en este caso deben confesar que el clero
catélico tuvo la mayor parte en imponerla al rey, y reconocer
por lo tanto que este clero es autor de verdaderas libertades,
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y noamigo del despotismo. «jHecho verdaderamente sorpren-
dente! exclamaba hace poco Monsefior Rendfi, ohispo de An-
necy. La Inglaterra debe al protestantismo todo aquello de que
tiene que ruborizarse, al paso que al catolicismo le es deudory
de todo cuanto constituye su grandeza y su gloria (1).» Ia
Inglaterra, observaba Cérlos de Montalembert, fué catélica por
espacio de mil aflos, esto es, por un tiempo tres veces mas lar-
go que el que lleva de profesar el protestantismo, y en diag en
que el catolicismo imprimi6 en ella mil indelebles vestigios de
su imperio (2). Los Jurados, el Parlamento yla Universidad,
datan del tiempo en que la Inglaterra era hija devota de la

Santa Sede. Excepto la reina Isabel, los finicos soberanos de

que el pueblo inglés conserva gratos recuerdos, fueron sobera-
nos catélicos: tales son Alfredo, Eduardo el confesor, Ricardo
Corazon de Leon, Eduardo IIT, Enrique V, etc. «Sila Ingla-
terra, escribia el doctor Newman, no es en el dia el pais mas
despéticamente regido, lo debe 4 una felicisima inconsecuencia:
Cuantas franquicias tiene, proceden de la edad média, al paso
que el absolutismo que la atormenta, vino 4 ella por el renaci-
miento pagano (3).»

El protestantismo encontr6 la Inglaterra libre; mas no la hizo
tal, porque el protestantismo, que es anérquico, no puede dar
la libertad, que es inseparable del érden. Y en efecto, en Ale-
mania donde no habia libertad politica, la reforma no pudo in-

troducirla, sino que por el contrario mas bien robustecié que

suaviz6 el poder de los principes, siendo mas opuesto 4 las ins-
. tituciones de los tiempos medios, que favorable 4 su desarrollo.
Esta observacion es del protestante Mr. Guizot (4). Yen la
misma Inglaterra el protestantismo, léjos de romper las cade-
nas, que no existian, del pueblo, intenté imponérselas, como ha
confesado el mismo lord John Russell. A la muerte de Isabel,

L Oi on est la revolution? Génova 1857, pag. 43.

2 Del porvenir politico de la Inglaterra.

3 El catolicismo disfrazado por sus enemigos, por el doctor NEwnaN,
4 GuizoT, Curso de historia moderna, leccion XII,
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dice, la Inglaterra corrié gran peligro de perder su propia Cons-
titucion, porque el paganismo, en su renacimiento, habia intro-
ducido un nuevo sistema de derecho politico, y los estudios sa-
cados de su centro habian preparado las clases superiores de la
sociedad & nuevos métodos de administracion (1). Hé aqui, en
efecto, la idea que dan del poder real los legistas paganos de
Inglaterra. Blakstone concede 4 los reyos la impepabilidad, di-
ciendo: EI rey no puede obrar mal (2). Segun él, la ley atribu-
ye al monarca, en su capacidad politica, una perfeccion absoluta.
Este no solo es incapaz de obrar mal; sino hasta de pensarlo;
no puede cometer nada indigno, porque en €l no cabe defecto
ni debilidad. En justicia, el rey no esté obligado jamas 4 nada,
Los juristas le llaman el Vicario de Dios sobre la tierra: 7Vi-
carius Dei tn terra. Bacon dice que es una especie de pequefio
Dios: Deaster quidem; y Pope, dirigiéndose 4 lareina dela Gran
Bretafia, le habla en estos terminos: 7% of diosa, tit d quien ado-
ra la Isla de lo Bretania (3). Acerca de lo cual observa el doctor
Newman, que aun en el dia se ve 4 la reina de Inglaterra re-
presentada en las monedas como la diosa de los mares, empu-
flando el tridente. Facil es comprender cuanto favorezean estas
doctrinas el despotismo; y, en efecto, el primer rey protestante
de Inglaterra fué el primero y peor tirano del mundo.

Mids todavia; si alli vivi6 la libertad despues del protestan-
tismo, fué porque el elemento catélico no fué jamds arrancado
de raiz de aquellas comarcas. Da gusto observar ¢6mo el pue-
blo de Londres es en muclias cosas catélico sin quererlo y sin
saberlo. Es catélico por el bautismo que ha recibido, ¥ que es
una creencia llevada alli por los enviados de Roma. Es catdli-
co por la Biblia que lee y medita, Biblia que si bien en el dia
se halla adulterada en muchos puntos, la recibié al principio
del Papa y de la Iglesia romana. Es catélico por la fé en Jesu-
cristo y por la moral evangélica, la que corrompe sin embargo

1 Lorp Joux RUSSELL, Ensayo sobre la Constitucion inglesa, 1321,
2 The King can do not wring,
3 BLACKSTOXE, Comentarios sobre las leyes de Inglaterra,
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en lo relativo al dogma de la justificacion. ;Y de ddnde vinie-
ron esa fé y aquella moral, sino de Roma? «Fuerza es conceder
4 los catélicos, decia el mismo Lutero, que en el papado estd
la palabra de Dios y el apostolado; que nosotros hemos recibi-
do de ellos las sagradas letras, el bautismo, el Sacramento y
la predicacion.» El pueblo inglés es catélico en la observancia
del domingo, del cual decia lord Byron: «Este es el séptimo
dia, el jubileo del hombre, oh Londres: Bien conoces ti el dia
de la oracion, en el cual tus ciudadanos atildados, y tus arte-
sanos vestidos de gala, y el jéven elegante, respiran alegres su
aura semanal (1).» Y sin embargo, ateniéndose los protestan-
tes, como ellos afirman, 4 la sola Escritura, deberian santificar
el sibado, ya que no se encuentra una sola palabra en la Biblia
que aluda al cambio del sdbado en domingo. Y no lo hacen, &
pesar de que para ser consecuentes en ese punto con su regla
de f¢, deberian imitar en esto 4 los judios. Hé aqui, pues, una
préactica contraria 4 su sistema, y heredada de la Iglesia catd-
lica (2); si bien contradicciones como estas se encuentran no
pocas en Léndres y en el resto de la Inglaterra (3), asi, por
ejemplo, hay en Oxford un colegio llamado de Corpus Christi,
y otro del mismo nombre en Cambridge, si bien la Iglesia an-
glicana no admite la transustanciacion. Existen el colegio de A%
souds, ¢ sea de las Almas del purgatorio, sin embargo de estar

L ByroN, Childe Harold’s Pilgrinage.

2 Véase Fraxcisco GAMBIMI, Della Citladinanza Giudaice in Europa, 1857, pa-

gina 56. De esas contradicciones que se encuentran en los pueblos heterodoxos, decia
Gioberti lo siguiente: “LEntre los pueblos heterodoxos, birbares y civilizados, anti-

guos y modernos, encuéntranse muchos restos de la doctrina primitiva, que estin en

opuesta contradiccion con los primeros prineipios especulativos por ellos profesados,
cuyos restos se conservan y trasmiten oralmente, como verdades aizladas, como ramos
de nn drbol arrancados y traspuestos, que refofian todavia despues de haber perecido
el tronco. Por lo que puede decirse en general, que esas verdades existentes en las
naciones heterodoxas, son ilégicas, en cuanto contradicen sus principios fundamentales.
Por esas reliquias que sobrevivieron 4 la ruiva del dogma supremo, se conserva la ci-
vilizacion entre los pueblos pagancs, siendo esa mayor 6 menor, segun los restos de Ia
verdad son mas 6 ménos notables.” Del Bello,

3 En muchos lugares de la Inglaterra se dan todavia las campanadas del Ave Maria,
por exigirlo asf los legados dejados 4 sus iglesias.
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prohibido el rogar por los muertos (1), y los de Santa Magda-
lena, San Juan, San Alvaro, San Eduardo; y en Léndres hay
las iglesias de San Pablo, San Andrés, Santa Ana, Santa Ca-
talina, San Clemente, San Estéban, San Jorge, Santiago, aun-
que esté prohibida la invocacion de los santos. Y, en fin, jno
teneis en Léndres el callejon del Ave Maria (Ave Maria Lane)
aunque alli se insulte el culto que tributan los catélicos 4 la
Madre Dios? En la fachada del nuevo palacio del Parlamento
se pusieron las estdtuas de cuatro santos protectores de la In-
glaterra, Irlanda, Escocia y Pais de Gales, como son san Jorge,
san Patricio, san Andrés y san David. En el salon de la Ca-
mara alta hay, ademés de la de San Jorge, estatuas de santos
obispos con la casulla, el palio, la mitra y el baculo; el bautismo
del rey Etelredo pintado al fresco, y tantos emblemas y pinturas
catolicas, que no parece sino que estd destinado para un Con-
cilio ecuménico. En una de las fachadas del magnifico palacio
de la Bolsa, erigido despues de la reforma, se ve una estitua
colosal de marmol, de uno de los antiguos mayors (sindicos) mas
insignes y beneméritos de Léndres, el cual, porque era huen
catblico y rezaba el rosario, lleva uno cefiido al cinto, tan grande,
que se distinguen sus cuentas desde el suelo, no obstante que
la estitua esta colocada muy alto. De esta suerte los protestan-
tes que se burlan del rosario, lo tienen continuamente 4 la vista,
y son catolicos sin quererlo.

Pero las dos contradicciones capitales por las cuales deja
Léndres de ser protestante y se ostenta catélica, son el respeto
a la ley y el amor & lo antiguo. ;No estd el respeto 4 la ley
en oposicion con todos los caractéres del protestantismo? jno
niega este todo principio de autoridad? jno dice que es nece-
sario leer la Biblia y no escuchar 4 ningun otro maestro, por-
que todo hombre estd sujelo ¢ mentira, como se lee en los sal-
mos (2)? ;Qué es, pues; esta ley? si todo esta en la Biblia, ;jno

1 El oficio de difuntos y las canciones finebres llimanse en inglés dirge, de Ia pri-
mera palabra del primer nocturno de dicho oficio, segun la liturgia catélica: Dirige.
2 Psalm. LXYV, vers. 2,
6
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debe encontrarse alli la regla para vivir bien en la sociedad? é
si se admite la autoridad y la ley en politica, jpor qué no de-
ber4 admitirse en religion? Aceptada la autoridad en religion,
decia Rousseau, me hago desde mafiana catélico; y todo hombre
consecuente y sincero debe hacer otro tanto (1). Lo mismo
puede decirse acerca del grande carifio 4 lo antiguo que distin-
gue 4 los ingleses. Ellos veneran todavia las pelucas empolva-
das y los sombreros de tres picos: no quieren saber nada del
sistema métrico decimal, porque es una novedad, y se pasan
con los galloni, con las esterlinas, con los chelines, y con los
dineros. No admiten 4 los judios en el Parlamento, porque seria
oponerse 4 las costumbres antiguas; guérdanse muy bien de
abolir las inmunidades, y aplauden los privilegios; respetan los
tribunales clericales, y otras cosas por este estilo; de manera,
que en ninguna parte son mas odiadas las innovaciones que en
el pals de los innovadores. Pero ;qué mayor innovacion que el
anglicanismo? ;dénde estaba este antes de Enrique VIII y de
Tsabel? jno dice todo él 4 los ingleses que es una novedad?
¢por qué, pues, lo han abrazado y lo conservan? ;por qué no
vuelven 4 la religion de sus padres, y no abrazan el catolicismo,
que es antiguo como Jesucristo que lo fund4?

Sobre otros dos puntos merece todavia Léndres nuestros elo-
glos, & saber: sobre la marcha de su gobierno y sobre la indole re-
signada de supueblo. La verdadera base del gobierno brit4nico
es la autonomia de los comunes, el self govermment. En Inglaterra
no existe burocracia, y en esto esté todo lo bello y lo bueno de las
instituciones liberales. « Conviene robustecer el gobierno, decia
lord Grenville en los dias mas amenazadores de la revolucion
francesa; pero guardémonos de pedir al gobierno que esté todo
en todo.» Y hasta ahora el gobierno en Inglaterra ha compren-
dido este deber, y alejado de esas pretensiones, que hacen la
fuerza aparente dela Francia, ha procurado siempre dejar apar-
te todo lo que no es puramente politico. Bl Diss—estado, este
tirano que pesa como un yugo sobre la sociedad moderna, que

1 Lettres Ecrites de la Montagne, lot, 11.
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ha quitado de su sitio la patria para colocarse él en su lugar,
que exige toda clase de sacrificios, el sacrificio de la inteligen-
cia, el de la libertad, el de la religion; este Dios, que es una
méquina del mas complicado mecanismo, sin prinecipio de con-
ciencia, que fabrica felicidades, que abre tiendas de ensefianza,
que convierte en maquinas 4 los ciudadanos, no ha logrado to-
davia tener un altar en Léndres ni en‘el resto de Inglaterra.
Gran bien por cierto, y ventaja grandisima el estar libre de la
omnipotencia mecdnica del Estado, y exento de las innumera-
bles tropas de pliblicos empleados y de soldados que sostienen
semejante sistema. Todavia, sin embargo, los que estudian los
hechos de la Gran Bretafia, hacen en el dia observar que la
parte democraticay liberal de la misma, trabaja para desviarla
de aquel camino para lanzarla en este horrible precipicio. Mon-
talembert ha oido con dolor 4 Locke—King pedir al Parlamento
la abolicion del derecho de primogenitura; y teme con.razon
que, tarde 6 temprano, la agitacion por la reforma electoral
puede tender al aumento de los empleados amovibles y extipen-
diados, que aumentarian la responsabilidad del poder, ahogén-
dole bajo el peso de votos no satisfechos. Atribuyen al ministerio
de lord Palmerston una especial tendencia & la burocracia, y se
citan como ejemplos la concentracion de la policia de la ciudad
y la direccion de las escuelas populares, sin embargo que son
dos hechos que fueron mas bien una necesidad, puesto que la
autonomia comunal se halla sofocada en las ciudades fabriles
por el excesivo industrialismo, y que la Iglesia anglicana no
esta en el caso de pedir para si sola la direccion de la ensefianza.
Por lo demas, hasta la literatura inglesa tiene tristes tenden-
cias hécia el despotismo moderno encubierto bajo el nombre de
civilizacion. El que compare las novelas de Walter Scott con
las de Dickens, reconocerd cuénto se ha alterado el espiritn
britdnico, puesto que aplaude los ataques de este filtimo autor
contra las clases elevadas. Carlisle, eseritor contempordneo de
mucha fama, manifiesta francamente una predileccion hicia el
gobierno despdtico, y los periédicos radicales, el Daily—Newsy




