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di fauci Capitulinc (12('1?. Cosi dovendo essere collocato il
medesimo tempio sulla via che dal foro metteva al Campido-
alio, mentre non tralasciava di corrispondere verso il foro stesso,
ed al di sotto del clivo Capitolino che rappresentava la via me-
desima e che costituiva le cosi dette fauci del colle, si (rovano
wtte siffatte condizioni solamente verificarsi in quell’edifizio di
cui esiste il pronao composto di otto colonne joniche ai piedi del
Campidoglio, che appartengono perd ad una riedificazione fatta
in tempi assai posteriori a quegli ora considerati. Tale posizione,
si chiaramente determinata, viene anche conteslata con molte al-
{re memorie speltanti ai successivi partimenti delle epoche conso-
Jare ed imperiale.

CARCERE MAMERTINO. Tra le operc meritevoli di consi-
derazione per I'epoca ora presa a descrivere, e per la localita stes-

(126) Emi rouTay Qagi THY YWETWY TOY VEWY raShepaSivos 79 Keovw, nara
vy dvodey Ty el w0 Kamrdhioy Qépovoay & Tig dyopds, Ty 82
ypany i i8pucswg Tob vaol, mivéc pév iaropotioe Aafeiy Tiroy Adpuiov 7ov oma-
reUgaYTe TH fr‘:éo'Ssv dyeaurd ol 84, BuoiAfn Topruvioy 7oy dumsgovTe THS Gp-
xg Ty 8¢ xaSidpuory 7ol veod rafely Tdarovpoy Kopivioy, zerc Ingrops
Bouhiss. (Dionisio. Lib. VI ¢. 1.) Nunc de tpso Dei templo pauca referenda
sunt Tullum Hostilivm cum bis de Albanis, de Sabinis tertio triumphassct,
invenio fanum Saturno ex woto comsecravisse et Saturnalia. tunc primum
Romae instituta. Quamvis Varro Lib. VI, qui est de sacris acdibus, scribat:
aedem Saturni ad Forum faciendam locasse L. Tarquinium regem; Titum
vero Largium Dictatorem Saturnalibus cam dedicasse. ( Macrobio, Saturn,
Lib. I ¢. 8.) Tra le notizie gid prese a considerare nel precedente parti-
mento alle Note 23 e 24, sullantico castello ed ara sacra a Saturno, &
da osservare quella riferita da S. Aurelio Vittore nel denotare il luogo
in cui si conservavano tali memoric: Aedes quoque sub clivo Capitolino, in
quo pecuniam conditam habebat, acrarium Suturni kodieque dicitwr. (Orig.
Gentis Rom. c. 3) E cost da Servio: Nam Saturnus
sub clivo Capitolino ubi nunc eius acdes videtur. (In Virgilio, Aeneid. Lib.
VI ». 319.) E quindi da Varrone viene riferita la indicata COITiSpon-
denza di luogo, come gid fu presa a considerare nel descrivere la port:‘l
Pandana: Eius vestigia etiam nunc manent tria: quod Saturni fanum in fauct-
bus. (De Ling. Lat. Lib. V. c. 42,
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sa soltoposta al Campidoglio, pud quasi solamente annoverarsi
il carcere che Anco Marzio prese ad edificare, per servire di

terrore alla crescente audacia del popolo, nella parte media della
citta e sovrastante al foro. A questa importante indicazione di
Livio si aggiunge pure quella autorevole di Varrone che cui si
dimostra essersi aggiunta una parte sotterranea da Servio Tullio
detta percid Tulliana, la quale stava praticata in una cava di pietre,
ossia Lautumia, che effettivamente si trova solo essersi potuta
praticare entro le viscere della parte del colle Capitolino che
sovrastava al foro, ed in modo da potersi aggiungere la indicata
parte sotterranea a ciuella primieramente costrulta sopra terra da
Anco Marzio (127). La sussistenza dello stesso monumento non
solamente serve a contestare la posizione indicata dalle surri-
ferite memorie, ma pure offre un autorevole documento per di-

(127) Ingenti incremento vebus auctis, quum in tanta multitudinem ho-
minum, diserimine vecle an perperam facti confuso, fucinora clandestina
fierent, carcer ad terrovem increscentis audaciae (Ancus Martius | media
Urbe imminens foro aedificatur. (Livio. Lib. L ¢. 33.) Carcer a coercendo,
quod exive inclusi prohibentur. In hoc pars quae sub terra Tullianum, ideo
quod additum a Tullo (Tullio) vege. Quod Syracusis, ubt delicti causa custo-
diuntur, vocantur latowmiae, inde Lautumia translatum, vel quod hic quoque
in eo loco lapidicinae fuerunt. (Varrone. De Ling. Lat. Lib. V. ¢. 151,) Come
I'opera aggiunta sotto terra fosse di Servio Tullio e non di Tullo Ostilio,
secondo cid che vuolsi credere, oltre all'osservare che cosi essendo si sa-
rebbe detta Ostilia, come si denomind la sua curia, e non Tulliana, si trova
poi da Festo tolto ogni dubbio sulla pertinenza a Servio Tullio, dicendo:
Tullianwum, quod dicitur pars quaedam carceris, Ser. Tullium regem aedi-
feasse aiunt. (Quaest. Lib. XV. ¢. 32,) E cid fu dichiarato nella Parte
Storica dell’Epoca II Reale alla Nota 46. E nella Classe IV Tavola CXXXIII
dell’opera sugli Edifizj antichi di Roma si dimostra il modo con cui le due
distinte parti erano disposte, e come la sotterranea fosse effettivamente
posteriore a quella costrutta sopra terra. Inoltre come con il nome Lau-
tumie non si potesse denotare altro luogo di quello in cui fu stabilito il me-
desimo carcere, e non stendersi ad altri edifizj del foro, si prende a dimo-
strare nel descrivere il luogo distinto col nome Lautule, col quale per la so-
miglianza si & spesso confuso.
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mostrare essere stata 'area del foro Romano sottoposta al luogo in
cui esso esiste, e non mai né il Comizio né aleun’ altra distinta
parte del foro stesso, secondo le varie opinioni dei topografici
moderni. Per essere poi ben palese che la parte aggiunta da
Servio Tullio era la sotterranea, e formata entro cave di pietre
preesistenti all'opera di Anco Marzio edificata sopra terra con
opera muraria e solo visibile, mentre Ialira restava occulta,
si deve credere che mai avesse potuto la stessa localitd essere
distinta con il nome Lautumie, che si volle sostituire in altre

notizie a quello detto Lautule pocanzi considerato; giacché I'uso

delle cave di pietre dovette cessare con lo stabilimento della
stessa opera, mentre quello di lavare e servirsi per gli altri usi
delle acque, che dettero il nome all’anzidetto luogo, continud
a durare per molto tempo. La indicazione poi di essere il car-
cere stato edificato da Anco Marzio nel mezzo della citta, se-
condo Livio, deve considerarsi essere relativa a quanto esiste-
va nel tempo stesso del medesimo re, e percid prima delle gran-
di protrazioni delle mura fatte da Servio Tullio.

COLLE CAPITOLINO. Avanti di prendere ad esaminare
parzialmente alcuna delle opere, che furono erette sul colle Ca-
pitolino nell’ epoca reale, ora considerata, & d’uopo indicare che
venne prima ad esso indistintamente appropriato il nome Satur-
nio per le vetuste memorie di Saturno che ad esso si attribuiva-
no; quindi fu detto Tarpeo dal ben noto avvenimento di Tarpea
che v'introdusse i sabini; e poscia fu denominato Campidoglio
in seguito del rinvenimento di un capo umano nel fare le fon-
damenta del tempio di Giove, come si dimostra da Varrone nel
riferire siffatte tre distinte denominazioni. Ed anche dallo stes-
so scrittore si conosce essersi pure il medesimo colle denotato
col nome Arce per la sua naturale elevazione e fortezza (128).

(128) Capitolium dictum, quod hic, quom fundamenta fodermtu:r'aedfs
Jovis, caput humanum dicitur inventum. Hic mons ante Tarpeius dictus @
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Siccome spesso dagli antichi si trova indicato il colle stesso
senza distinzione con alcuno dei quattro surriferiti nomi, anche
relativamente ad epoche in cui eransi introdotte speciali deno-
minazioni; cosi n’é derivata quella differente interpretazione che
produsse le ben note varie opinioni degli serittori della topogra-
fia di Roma. Ma quando si considera lo stesso colle nelle tre sue
distinte parti, cioé la vetta occidentale corrispondente verso il
Tevere, la orientale verso il Quirinale, ed il piano basso- in-
termedio alle stesse due sommitia, si rinvengono dagli antichi
appropriate denominazioni particolari che, venendo ben consi-
derate e non confuse con le indicate generali indicazioni, tolge-
no decisamente ogni dubbiosith; giacché ben altro era I'uso di ap-
propriare che si fece precipuamente dai poeti il nome Saturnio s
a tutto il colle che alle sue parti, e cosi quello di Tarpeo, e po-
scia quello di Campidoglio, che il denotare in particolare il luogo
preciso in cui fu rinvenuto il capo umano che ebbe il nome di
Campidoglio, e cosi I'Asilo e I'Arce che costituivano le tre di-
stinte parti del colle. E cid deve vieppiti considerarsi quando le
stesse distinte parti si trovano ricordate in una stessa notizia. Cam-
pidoglio ed Arce erano gli speciali nomi delle due vette, come
si dichiara da Livio in riguardo a questa stessa epoca nel far
menzione dei luoghi assegnati ai sabini; ed Asilo, o spazio tra
i due boschi, si diceva il luogo intermedio a motivo delle selve
che spandevansi verso le stesse due sommitd, come pure si ac-
cenna dal medesimo storico nell’indicare V'asilo stabilito da Ro-

virgine Vestale Tarpeia, quae tbi ab Sabinis necata armis el sepulta; quotus
nominis monimentum velictum, quod efiam nunc etus rupes Tarpeium ap-
pellatur sazum. Hunc antea montem Saturnium appellatum prodiderunt et
ab eo late Saturniam terram, ut etiam Ennius appellat. (Varrone, De Ling.
Lat. Lib. V. ¢. 41.) Arz ab arcendo, quod is locus munitissimus Urbis,
a quo facillime possit hostis prohiberi. (Id. Lib. V. c. 151.) Ideo enim in
summa clypei parte dicit factum esse Capitolivm, quia hoc Arcem Urbis esse
manifestum cst. (Servio, in Virgilio, Aeneid. Lib. VIII. v. 652.)
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molo. Dionisio, nel denotare lo stesso luogo con precisione, di-
stinse chiaramente futte le tre parti con i proprii loro nomi;
poich¢ indicava avere esso corrisposto tra il Campidoglio e
Arce, ed essersi detto intermedio alle due selve (129). Per il
medesimo luogo medio non pud farsi dubbio nel riconosce-
re la sua corrispondenza in quello spazio posto tra le dette
due vette, che costituisce ora la piazza Capitolina. Ma si vollero
promuovere difficolth nel determinare la corrispondenza dell’Ar-
ce ¢ del Campidoglio propriamente detto sulle indicate due vette.
Perd fatta astrazione di qualunque spirito di parte, che si possa
prendere, vi sono troppi autorevoli documenti per stabilire ave-
re corrisposto sulla vetta orientale, ora occupata dal monastero
e chiesa di s. Maria in Aracoeli, il grande tempio di Giove, e
per conseguenza il Campidoglio propriamente detto, e nella
opposta vetta occidentale, che ancora si suole denominare rupe
Tarpea, I'Arce, cioé quel luogo ben distinto per elevazione natu-
rale che servi di fortezza sino dai tempi pil vetusti di Roma.
AREA INTERMEDIA. Nello spazio, collocato tra le due
distinte sommith del colle Capitolino, si conosce essersi praticato
da Romolo quell’asilo in cui fu concesso libero ricovero a tutti
coloro che venivano dalle vicine citta onde accrescere la popo-
lazione di Roma; e tale luogo fu comunemente distinto con la
indicazione tra i due boschi in riguardo alle selve che dalla
stessa parte media del colle si dilatavano verso le indicate
sommith. Nel medesimo luogo si pose da Romolo un sacello ad
una divinita non ben cognita, ma che si credette comunemenie
essere quella distinta con il nome Vedjove, come si dimostra

(129) Et, quum circa Palatium, sedem veterum Romanorum, Sabini Co-
pitoliwm atque Arcem, Coclium montem Albani implessent. (Livio. Lib. L
¢. 33.) Locum qui munc scptus descendentibus inter duos lucos est, Asylutn
aperit. (Id. Lib. I. ¢. 8.) To yop peraly ywpiov 705 vz Kamrwhiov wek ’S"HG
"Aupag, 8 noAdizas viv ravd v ‘Pupaioy Siehexroy M:Sopioy Suoty Spupad:

(Dionisio. Lib. II. ¢. 15.)
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con molte autorevoli memorie (130). Si aveva accesso al me-
desimo luogo dalla vetusta porta Saturnia, che si denomind
Pandana dall'aprirsi che facevasi per somministrare il pane a
coloro che si ricoveravano in tale asilo, come gid fu indicato
nella particolare descrizione di tale porta. Benché lo stesso luo-
go avesse cessato evidentemente di servire di asilo coll’occupa-
zione dei sabini, pure non si conoscono essersi stabilite altre me-
morie durante 'epoca ora considerata.

CAMPIDOGLIO. La indicata parte media del colle Capi-
tolino dovette perd servire a dare accesso alla sommitd orien-
tale del colle stesso, in cni stava collocato il grande tempio di
Giove, che per il ben noto rinvenimento di un capo umano nel-
lo scavare le sue fondamenta ebbe il nome Campidoglio. Pree-
sisteva perd al medesimo tempio alcuna vetusta memoria di
Giove, che faceva considerare come sacra la stessa parte del
colle ¢ per conseguenza non mai abitata, secondo quanto fu

(130) Deinde, ne vana Urbis magnitudo esset, adiiciendae mulfitudinis
causa, vetere consilio condenttum wrbes, qui, obscuram atque humilem con-
ciendo ad se multitudinem, natam e terra sibi prolem ementicbantur, locum,
qui nunc septum descendentibus inter duos lucos est, Asylum aperit. (Livio
Lib. I c. 8,) Td ydp perelu yxupiov soi e Kamirwhiou zai tis "Arpas, & zahei-
Tas vOY xerd Ty Pupaiey Sizhexroy MESU’F:W Budiv Spupiy, nel WY TOTE TOO qup-
BeBunoros Emavupoy, Ghass dp@iraios et duQoripas Tdg CUYGTTOUCHS TOIG
AoPoic hwydvas Emiguioy, ispdv dvels douloy ixérang, xal vaoy Ewi ToUTW HeTa~
orevacdpevos. (Diomisio. Lib. IT. ¢. 18,) Mesd 82 w1y x5iqwy dvSpumous (cuyxhu-
Sus 6 Puphos #3poifey, dmodeifas "Aculdy 7t Tépevog perafd the dupus xwi
700 Kamszwliov, 7ol & il maraQeuyovrag 78y Goruysitovwy moAiTog dmwoei-
vav. (Sirabone. Lib. V. c. 3. p. 2.) Est autem etiam aedes Veiovis Romae
inter Arcem et Capitolivm. (Aulo Gellio. Lib. V. ¢. 12,) Quamgquam eam
asylo fucto inter duos lucos auxit. (Vellejo Patercolo. Lib. I c. 8.) Et (aedes)
inter duos lucos Veiovis. (Vitruvio. Lib, I'V. ¢. 8.) vEpiovis 1ztEr DVOSs lvcos.
(Calendario Prenestino Non. di Marzo.)

Una nota, est Martis Nonis, sacrata quod illis
Templa putant lucos Vediovis ante duos.
(Ovidio, Fasti. Lib. ITI. v. 429,)
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preso a dimostrare nel precedente partimento coll'autorita di

Virgilio in particolare. E fu in riguardo a fale tionsaumzmnc
che Romolo vi dedicd a Giove Feretrio i trofei riportati nella
prima vittoria ottenuta sui ceninesi, ed istitui per la prima volia

quella pompa denominata poscia trionfo. E quantunque l'ediﬁ.z%o,
sacro a fale nume, venisse solamente in miglior modo stabilito
da Anco Marzio, essendosi da Romolo con pitt  probabilith
appese le spoglie ad una quercia, o semphce.l{len.te dedlc.a.ta al?
cun’ara, pure il tempio stesso fu sempre assai p1c‘.col‘o.; g'1ac.che
uno dei suoi lati maggiori era meno lungo di qm.ndlcl'pmdl, e
dicesi precisamente collocato sulla cima del Can.lpldogho. (131):
Preesistevano eziandio le are della Fede, del dio Termine, di
Gioventa e di altre divinith non ben cognite, che avevano sa-
crari nella stessa parte del colle pil elevata e naturalmente
non atta ad essere abitata. Siffatta particolare e distinta parte
del monte si trova precisamente appropriata da Dionisio a‘l luo-
go in cui primieramente Tarquinio Prisco stabili d-i e.dlﬁcare
il tempio di Giove, Giunone e Minerva; perché si dfm?sm‘l
essere stata quella parte del colle non agevole. a salirsi nef
eguale, ma molto scoscesa nella sommita ed assai acuta; percul

(131) "H pév oy dmivimde & xai TpomeinQopog mptjrri nei E"Uo'f:r.: 75}:; xa:—
rotigr “Pupeior Opiapfoy, smo ‘Popudov mpory xama'm:Ssm'ru -rouxu.m ‘n;,?}f. &
88 76 xad pdc fie mohurediy yéoyove %o ai?\atw'l-;, gig 'fr‘?»tju*ro? lu.]z?x).av sfﬂ&ft—
Ew 7 8dungry dperns imirparywdovpdvn, nei wad amacwey 1biay sz{%sﬁmﬁs‘ 'mv‘ap—
yoday euTehsiay. perd 88 mv WOPTEY TE heeh Suaiay vedy zaraa‘xsu?aag o ’Po!.wlm;’
i Tng nopudig o0 Kamrwhiov Adgou .Aud; 3:4 émz@oim '].:.'my.mm ‘I’slosrft('W, oy
péyav. (Dionisio. Lib. II. ¢. 3%,) Spol.aa ducis .’tolstmlm‘ cacsi suspensa fabricato,
ad id apte ferculo gerens, in Capitolium ascendit, lbz'que ca quum ad quercum
pastoribus sacram deposuisset, stmul cum dono designavit templo Jovis ﬁms,
cagnomenque addidit deo: Jupiter Feretri - Ilgec templzigst‘
origo, quod primum omnium Romae sacratum est. (Livio. Lib. I c. 10/
Da Plutarco si riferiscono diverse altre notizie sul modo con cui Romolo
celebrd il medesimo primo trionfo (in Romolo c. 16.) E da Livio si accenna
essere stato il tempio di Giove F eretriq ampliato da Anco Marzio: aedis Fe-
retrii amplificata. (Livio. Lib. I. ¢. 33.)
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dovette egli far costruire nel d'intorno opere di sostruzione e
(ra di esse mettervi assai terra per formare un’area piana capace
da contenere il tempio (132). E questo uno dei pitt importanti do-
cumenti che si possa avere per confermare essere stato il mede-
simo grande edifizio collocato sopra la vetta orientale del colle,
ora occupata dal monastero e chiesa di s. Maria in Aracoeli;
poiché si scorge effettivamente essere essa stata resa alquanto pia-
na con grandi opere di sostruzione, le di cui reliquie offrono tut-
tora l'aspetto di un colle artificialmente dilatato. Mentre la vetta
opposta si trova avere tanta ampiezza naturale che non avrebbe
avuato bisogno di grandi opere per dilatarla se avesse dovuto
servire all’indicato oggetto; giacché aveva gid servito a conte-
nere le abitazioni dei sabini e di Tito Tazio che vi stabili la
sua casa regia. Altra importante notizia ci offre lo stesso Dio-
nisio, onde contestare la medesima corrispondenza di Iuogo per
il tempio, nell’indicare a riguardo dell’opera continuata da Tar-
quinio Superbo nell'area gia preparata dal suo predecessore,
che la parte a tale oggetto prescelta del colle, che in allora
era denominato Tarpeo e poscia Campidoglio, era quella che
sovrastava al foro, come precisamente venne riferito da Livio

(132) " Eveysignas 8¢ xai vov vedy raracrevdfay robre Aidg xai mng "Hpas
noch 77 "ASnvas 6 Buaireds ofrog, sdyny drodiders, nvwep émomaarte vois Secie &y
0 Tehevraia wpos Safivous poiye. w6y pév 0dy Adpav, 20’ of 10 iepoy Epedey i8plio-
S, mokhizs Seopevoy mpaypareics ofre wép cimpaaados By, 0Te Gpahog, AN dard-
TOpOg ket £ls xopuQmy quvaydpevos SEeiay dvahipaaty Glmhais ToMA ey 6 Y ey wapi-
AafBdv, xel moAiy %00y eig 70y perafy 7Y Te dvadnppdray wal e x0puQiic Tmay
Epugopiaes, Spehdy yevieSou mapsarsias, nai mpos Smodoxydy fspdy émiTndeidraroy.
(Dionisio. Lib. HI. ¢. 69.) E similmente da Livio si dimostra avere Tarqui-
nio Prisco contribuito all’ampliazione del luogo per corrispondere al pre-
sagio della sua grandezza: Et aream ad aedem in Capitolio Jovis, quam vo-
verat bello Sabino; iam praesagrente animo futuram olim amplitudinem loci,
oceupat fundamentis. (Livio. Lib. I c. 38,) Ed alle indicate grandi opere di
sostruzione vuolsi appropriare quanto venne indicato da Plinio nell’annove-
rare le piut vetuste opere ammirabili di Roma: et substructiones insanas Ca-
ptoli wirabantur. (Nat, Hist, Lib. XXXVI. ¢. 15. §. 24.)
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nel dimostrare la posizione precisa del carcere edilicato da Anco
Marzio sovrastante al foro stesso; percui si fale carcere che il
tempio anzidetto si dovevano trovare 'uno sopra Ialtro corri-
spondere superiormente al foro, la quale condizione non poteva
mai appropriarsi alla vetta occidentale del colle che ben si co-
nosce avere sovrastato al Velabro ed al Tevere. Quindi da Dio-
nisio si dimostra la corrispondenza di tale luogo prescelto con
quell gih consacrato mediante le indicate are di varie divinita,
nel dichiarare che di tutte le stesse are era stato conosciuto dagli
auguri avere acconsentito di essere rimosse ad eccezione di quel-
le del dio Termine e della dea Gioventa (133). Ed & d’altron-
de da osservare che in questa motizia si dichiara da Dioni-
sio doversi il nome Tarpeo, dato al colle, attribuire al primi-
tivo suo stato, ed avanti che ne seguisse il distintivo di Gampi-
doglio, come pure si trova accennato da Livio; il quale inoltre
faceva conoscere che dal ritrovamento del capo umano, acea-
duto nel fare le fondamenta del tempio, da cui ebbe nome il
Campidoglio, si dedusse essere stato un certo segno che sa-
rebbe divenuto I'arce dell'impero ed il capo di tutte le cose (134).
E tale indicazione si conosce essere stata ben differente di quella
con cui veniva distinta I'Arce particolarmente stabilita sull'altra

(133) "Amodeifdvruy & wisdy 6y Smepuaipevoy Tag dyopas Adgoy, 0¢ TOTE
piv dzadeiro Tapmmios, voy 82 KamrwXiveg, aldig éxihsugey adroug Simpayreuoa-
wvoug eimeily & Smolw 7ol Mdgou ywplp SéoSau deige: sods Sepehdoug. Tobro 8¢ 0
wavy pedioy nY of pév 0By dAAor ol 7e nari duipoveg éménpeay o=
Toig cig Erepe ywpia Toug Pupods peTapepsiy o 3¢ 705 Téppovoc xai ¥ng Neornroe
TOANG TopEITOULEVOIS FOIS [LEVTECH wol Memapovawy oox dmeioincay, 0y preayov-
o mapaywpows tov romwy. (Dionisio. Lib. I ¢. 69.)

(134) Inde ad negotia urbana animum converlit : quorum erat priwum,
ut Jovis templum in monte Tarpeio, monumentum regni sut nominisque relin-

Hoc perpetuttatis auspicio acceplo, Sequuitn
aliud magnitudinem imperii portendens prodigium est: caput humanumy i
tregra facic aperientibus fundamenta templi dicitur apparuisse. Quae vise
species, haud per ambages, Arcem cam imperii, caputque verum fore porten
debat. (Livio Lib. I. ¢. 55.) Da Dionisio nel descrivere tutto cid che av-
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sommitd del colle a parziale difesa della citta, e cosi denominata
assai prima della fondazione del tempio, Ma poi altra decisiva
ed incontrastabile dimostrazione venne, in maggior conferma
della stessa corrispondenza di posizione, esposta da Dionisio nel
dichiarare, dopo le pill estese descrizioni di tutto quanto era
accaduto in quella circostanza, che il tempio aveva la sua fronte

rivolta al meridio, come si contesta con altre memorie sulle ge-

nerali pratiche tenute dai primi romani, ed anche con alcune
particolaritd che sono relative allara di Giove che ivi preesi-
steva (135). Perciocche, conoscendosi con precisione tuito anda-
mento del clivo Capitolino che dal foro girando intorno al tem-

venne per lo stabilimento del tempio sotto il regno di Tarquinio Superbo,
osservava che dal ritrovamento del capo umano si era dedotto che quel
luogo sarebbe divenuto il capo di tutta I'Italia. (Dionisio. Lib. IV. c. 61.)
(135) "Ex pév 103 rard mpocwmoy prépous mpos peanpPpiay Bhémayros TpiaAe
meprhapfavopevog oTiNw nibvwy, &x 88 &y mharyiwy dwAd. {Diom’s-io. Lib. IV.
¢. 61,) Anche da Varrone, facendo egli menzione del collocamento dei tempj
in generale, si osservava che quei consacrati a Giove Altotonante per la re-
lazione che aveva questo nume col Cielo, come doveva appropriarsi al tem-
pio Capitolino stabilito con le stesse prescrizioni, dovevano essere collo-
cati in modo che la fronte fosse rivolta verso il meridio e le altre per con-
seguenza verso le altre parti del colle: Quocirca caclum, qua attuimur, di-
ctum templum. Sic Contremuit templum magnum Jovis Altitonantis; i est,
ut ait Naevius: Hemisphaerium ubi concavo Caerulo scriptum stat. Fius
temple partes quattuor dicuntur, sinistra ab oriente, dextra ab occasu, antica
ad meridiem, postica ad septentrionem. (Varrone, De Ling. Lat. Lib. VIL
¢.7.) Tale corrispondenza di posizione si deduce anche da quanto venne
esposto in particolare da Livio sulla consacrazione che fu fatta a Numa per
essere ammesso al regno; giacché si dice essere egli stato condotto sul
colle Capitolino, che in allora Arce ancora denominavasi, e posto con la
fronte verso il meridio, come il Giove che gid in precedenza veneravasi
con una semplice ara, avendo nel tempo stesso di prospetto la citta: Inde
ab augure, cui deinde, honovis ergo, publicum id perpetuumgque sacerdofium
fuit, deducetur in Arcem, in lapide ad meridiem versus consedit
inde ubi, prospectu in Urbem Jupiter pater
declaratus rex Numa de templo descendit. (Livio. Lib. 1. c. 18.)
Ed anche pilt chiaramente si trova tale circostanza descritta da Plutarco
12
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pio di Saturno, e trapassando la porta Pandana, metteva ai piedi

della grande scala che saliva al tempio di Giove, si viene a
determinare con certezza che la detta sua fronte doveva corri-
spondere verso la parte intermedia del colle gid occupata dal-
PAsilo, ove solamente si poteva accedere dal detto clivo, ed
ove pure solo il tempio poteva avere la sua fronte ad un tempo
rivolta al meridio e di prospetto al detto accesso. Mentre se
fosse stato collocato sulla opposta vetta avrebbe, secondo Iindi-
cata precisa prescrizione, avuto la sua fronte rivolta verso il
Velabro ed il Tevere, ed essersi ad esso solo potuto accedere
giungendovi dalla sua parte posteriore contro qualunque pra-
tica tenuta dagli antichi in generale e contro tutte le pitt chia-
re notizie particolari, che dimostrano sempre essersi salito al
detto tempio dalla parte della sua fronte, la quale inoltre ben
si conosce avere pure corrisposto verso il foro Romano. Sono
queste condizioni tutte da non potersi contestare con semplici pa-
role, spesso soggelle a varie interpretazioni, ma solo con ben pa-
lesi dimostrazioni topografiche. D'altronde le opere di fondamenta
esistenti in tale luogo, che servirono per innalzarvi sopra la
detta chiesa, ponendovi perd la fronte in un lato del vetusto
edifizio, si trovano conservare una esatta direzione colla linea
meridionale ; mentre le reliquie della opposta sommita hanno di-
rezioni assai varie. A queste ben palesi dimostrazioni si pud
ancora aggiungere in relazione dell'epoca ora considerata, che,

primieramente contestando essere Numa salito sul Campidoglio che in al-
lora dai romani dicevasi Tarpeo, ed ivi postosi con il viso verso il
meridio: Mapahafey 3s pdvrag xai iepeic dviBaiver i 70 Kamirihioy, Top-
miioy aded Adgov of rore ‘Pupaiol mpoanydpevey. Byravda 74y pevrewy 6 mpi=
revwy oy pdv i peanpBpiay tpilas dynsraduppévey, adsog B mapuoTas 0
modev... B poscia denotando come il popolo stasse nel foro raccolto a ve:
dere la celebrazione: Ztyn 3 dmigrog 3y wAiSer rogourw my dyopdy KATELE
vagadonosuswy. (Plutarco, in Numa. ¢. 7.) Le quali condizioni soltanto si pos:
sono concordare sulla vetfa orientale, ove ad un tempo poteva egli trovarsi
rivolto al meridio ed al foro.
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secondo quella narrazione, che fu esposta in particolare da Festo,
Plutarco e Plinio, sulla quadriga di terra cotta commessa dai Tar-
quinii ai veienti per lo stesso tempio di Giove, la quale per
essersi prodigiosamente ingrossata nella fornace, non si voleva
pil rimettere ai romani dopo la cacciata dei re, si conosce che
Pauriga veiente, trasportato dai suoi cavalli sino a Roma, non
poté trattenerli altro che quando giunse al cospetto del tempio Ca-
pitolino, sul di cui fastigio doveva collocarsi la detta quadriga, ed
alla porta Ratumena cosi denominata dal medesimo avvenimen-
to (136). E siccome ben si conosce essere stata situata fale
porta Ratumena ai piedi della vetta orientale del CGampidoglio
sulla direzione della via che passava avanti al sepolero di Bi-
bulo, ed anzi prima che da Trajano fosse tagliata quella eleva-
zione che corrispondeva tra il detto lato del Campidoglio ed il
Quirinale per stabilirvi il suo foro, la porta si trovava in tale luogo
alquanto pi elevata verso il Campidoglio; cosi ne viene di con-
seguenza che il tempio di Giove stasse decisamente sopra alla stes-
sa porta, altrimenti non avrebbe mai potuto I'auriga anzidetto es-
sere trasportato al cospetto dei luoghi destinati per le quadrighe
sui timpani del tempio, e giungere quasi sul Campidoglio men-

(136) Ratwmena porta @ momine eius appellata est, qui ludicro certa-
mine quadrigis victor, clarusci generis iuvenis vehis, conslernalis equis
ewcussus Romae perit, qui equi feruntur non ante constitisse, quam perveni-
rent in Capitolivm, conspectumque fictilium quadrigarum, quae erant in fa-
stigio Jovis templi, quas faciendas locaverant Romani vegenti cuidam artis
figulinae prudenti. (Festo, Quaest. Lib. XII. c. 12.) Da Plutarco, narrando
lo stesso avvenimento, s indicava essersi i cavalli fermati solo al cospetto
del Campidoglio presso alla porta che fu detta Ratumena: ddvra 57 pujpn xai
pspopevoy dypis o6 o Kamirohp mpoopifavses éfsfahoy adriy Svravda mepi
iy woAay 7y voy Paroupdvay rarovar. (Plutarco, in Publicola. ¢. 13.) E cosi
anche da Plinio: Maius augurium apud priscos plebeiis circensibus excusso
auriga, ita ut staret, in Capitolium cucurrisse equos aedemque ter lustrasse :
mazwnum vero codem pervenisse ab Veiis cum palma et corona, effuso Ratu-
mena, qui ibi vicerat; unde postea nomen portae est. (Nat. Hist. Lib. VIIL
e. £2. §. 65.)
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tre si trovava alla porta Ratumena. In fine giova ancora syl
medesimo oggetto osservare, che secondo le prescrizioni di Vi-
truvio, dovendosi porre il tempio di Giove, Giunone e Minerya
in un luogo elevatissimo, affinché si fosse potuto da esso scuoprire
la maggior parte delle mura, ne risulta che la posizione del me-
desimo tempio doveva infatti trovarsi sull'indicata sommiti orien-
tale, la quale, mentre era la pitt elevata, veniva poi ad esser posta

pilt verso il mezzo della citth, da dove infatti si potevano ve-

dere le mura delle altre parti del Campidoglio stesso, del Pa-
latino, dell’Aventino, del Quirinale e del Viminale in partico-
lare; mentre dalla opposta sommita occidentale si poteva quasi
solo Scuoprire la parte della citta rivolta verso il Velabro, il
Tevere, ed il campo Marzio, ove non eranvi cinte di mura (137).
La stessa corrispondenza di luogo per il tempio trovasi confermata
con moltissimi altri autorevoli documenti che sono relativi al-
Iepoca seguente; e la particolare prima architettura dell’edifi-
zio, ed area precisa da esso occupata, venne ampiamente dimo-
strata nella grande opera degli Edifizj antichi di Roma (138),

ARCE. La parte occidentale del colle Capitolino, che con-
serva ancora il nome di rupe Tarpea, era gia considerata quale
fortezza sino dal principio della presente epoca reale, e percio de-
nominata semplicemente Arce o anche Arce Capitolina per deter-
minarne la sua particolare posizione; perciocché negli apparec-
chi di difesa stabiliti da Romolo contro i sabini si narra avere

(137) Acdibus vero sacris quorum deorum mazime in deo tufela civitas
videtur esse, et Jovi, et Junoni, et Minervae in excelsissimo loco, un-
de moeniwum mazima pars conspiciatur areae distribuantur. (Vitruvio. Lib.
Le'%)

(138) Per il tempio di Giove Capitolino si veda quanto fu esposto nel
Volume I dell'Opera sugli Edifizj antichi di Roma dalla Pagina 100 alla
121. E nel Volume II dalla Tavola LVII alla LXIIL Come ancora nella
Parte 11 Capo I dell’Esposizione storica e topografica sul Foro Romano €
sue adiacenze.
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egli ivi posto a custodia un presidio comandato da Sp. Tarpeo. Ed
in tali narrazioni, precipuamente da Livio, si distinse sempre
quel luogo forte col proprio nome Arce, cid che dimostra non es-
servi stata alcuna derivazione di esso con il ritrovamento del
capo umano accaduto nello scavare le fondamenta del tempio di
Giove (139). E siccome la vetta orientale del colle, in cui si
& riconosciuto esservi collocato tale tempio, era in allora an-
cora molto acuminata ed impraticabile; cosi solamente sulla par-
te occidentale anzidetta deve credersi avere potuto abitare alcun
numero di persone. Ed infatti sull’Arce dicesi in particolare da
Vitruvio esservi stata quella piccola casa o capanna di Romolo
che era differente da quella esistente sul Palatino, e che effetti-
vamente costituiva la primitiva curia Calabra di Romolo, la quale
poscia venne sostituita da altra fabbrica piu stabile e I'antica fu
conservata da vicino, come si deduce da varie notizie (140).
Pure Tito Tazio, dopo di avere diviso I'autoritd regia con Ro-
molo, ebbe la sua casa sull’Arce (141). Da quanto poi si deduce

(139) Sp. Tarpeius romanae pracerat Avei; huius filiam virginem auro
corrumpit Tatius, ut armatos in Arcem accipiat Tenuere tamen
Arcem Sabini. (Livio. Lib. I ¢c. 11 ¢ 12.)

(140) Ttem in Capitolio commonefacere potest et significare mores vetu-
statis Romuli casa in Arce sacrorum stramentis tecta. (Vitruvio. Lib. IL c. 1.)
Servio alla spiegazione del verso di Virgilio, Romuleoque recens horreba
regia culmo, riferiva la seguente spiegazione: curiam Calabram dicit quam
Romulus texerat culmis. (In Virgilio, Aeneid. Lib. VIII ¢. 654.) E cosi da
Macrobio si trova esposto: itaque sacrificio a rege et minore pontifice cele-
brato, idem pontifex, calata, id est vocata in Capitolium plebe, iuata curiam
Calabram, quae casae Romuli proxzima est. (Macrobio, Saturn. Lib. I, c. 15.)
Alcune altre notizie si hanno da Seneca (Controv. 6 ¢ 9.) e da Marziale
(Lib. VI Ep. 80.) Dalle quali notizie si deduce che si soleva conservare
tale capanna unicamente per memoria della sua antica poverta, mentre era
stata sostituita per I'uso surriferito da altra fabbrica pil stabile.

(141) Tatius in Arce, ubi nunc est aedes Junonis Monetae. (Solino, Po-
Iyhast. Cap. 1. 21.}"9:(51 82 Tolmiog pév Smou vov 6 Tag Movnrns vaos éowe. (Plu-
tarco, in Romolo. c. 20.)
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da alcuni frammenti di Festo ne emerge la importante notizia
che la rupe denominata Tarpea, dal ben noto avvenimento, non sj

volle, come luogo funesto, piti considerare poter essere congiunta

allaltra parte del Campidoglio (142). E siccome ben si conosce
che la stessa rupe faceva parte dell’Arce, e che si trovava cor-
rispondere in circa nella posizione che tuttora conserva il nome
di rupe Tarpea; cosi ne risulta in conseguenza che tutta la parte
del colle, costituente I'Arce propriamente detta, era distintamente
considerata e corrispondeva nella sommitd occidentale, Anche
in modo distinto si trova dichiarato da Varrone essersi consi-
derata 1’1\.1-ce nel descrivere i limiti della via Sacra; poiché egli
ne prescrisse il termine sull'Arce ove stava la curia Calabra,
nella quale i pontefici si portavano in ciascun mese ad annun;
ciare al popolo il cominciamento delle None; benché egli pure
lo ricordi col titolo generale di Campidoglio, mentre il com-
pendiatore di Festo dichiara essersi denominato precisamente Ar-
ce il luogo, ove si prendevano pubblicamente gli augurii che dai
pitt antichi dicevasi Auguraculo (143). E siccome fale solennity

(142) Saxum Tarpeium appellatam aiunt partem montis, qui ob sepul-
tam Tarpeiam ibi virginem, quae eum montem Sabinis protfere pacta erat
ita nominatus est. Vel ab ¢o, quod, quidam nomine L. Tarpeius Romuh;
regi cum propter raptas virgines adversarctur, in eo parte, quae saxum est,
de noxio poena sumpta est. Quapropter noluerunt funestum locum ewm
altera parte Capitoli coniungi. (Festo, Quaest. Lib, XV, ¢. 18.)

(143) Caput Sacrae vise ab Streniqe sacello, quae pertinet in Arcem
qua sacra quoqu.ot mensibus feruntur in Arcem, cf per quam augures ex Arc;
profecti s‘ohmt waugurare. (Varrone, De Ling, Lat. Lib. V. ¢. 47.) Prim
dies mensium ?%om.iﬂﬂti Calendae ab eo quod his dictae calantur eius mensis
Nonae a pontificibus, quintanae an septimanae sint futurae, in Capitolio in
curia Calabra Harum verum wvestigia in sacris No-
nalibus A.m” quod tunc ferias primas menstruas quae futurae sint o
mense, rex edicet populo. (Id. Lib, VI ¢, 27 » 28.) Similmente da Festo si
dimostra avere la via Sacra avuto termine sull'Arce: of rursus a Regia
usque in Arcem. (Festo, Quaest. Lib, XIII. .. 29,/ Per la curia Calabra in

particolare, si hanno piti ampie notizie dagli scrittori citati nella precedente
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si doveva esporre col concorso di un qualche ragguardevole nu-
mero di persone; cosi soltanto si pud ora conoscere che se ne
poteva trovare luogo sufficente sull’ indicata parte piti ampia
del colle. E daltronde la via Sacra, per giungere al prescritto
suo termine, doveva necessariamente, dopo di essere pervenuta
alla porta Pandana ed allarea intermedia, tenere una direzione
del tutto opposta, e volgere a sinistra per salire a quegli accessi
che da Tacito si dicevano prime porte dell’Arce Capitolina, come
nel seguito sard dimostrato; e poscia la stessa via giungendo sul-
la parte superiore del colle, aveva termine alla curia anzidet-
ta. L’ordinamento stabilito, concedendo di prendere ad osservare
solamente le indicate particolarith dell’Arce, che sono proprie del-
I'epoca reale, si dovrd rimandare la pitt ampia dimostrazione
di tale distinta corrispondenza di posizione al seguente parti-
mento. Pertanto pud in prevenzione accennarsi che come si &
per ultimo documento, atto a contestare la posizione del grande
tempio di Giove sulla vetta orientale, riferito quello di avere do-
vuto tale edifizio trovarsi al di sopra della porta Ratumena;
cosi la sussistenza della porta Carmentale con I'ara di Carmenta
ai piedi della vetta occidentale verso il Tevere, serve a con-
testare la corrispondenza dell’Arce in tale parte del colle; giac-
che collautorita di Livio si conosce essersi la parte dell’Arce,
rivolta verso tale lato, denominata Sasso di Carmenta nel de-
serivere gli avvenimenti della guerra contro i galli.

Nota 117 che perd nulla giovano al nostro scopo. E per contestare la corri-
spondenza di tale inaugurazione di cose sacre sull’Arce, giova prendere a
considerare la seguente notizia del compendiatore di Festo: Auguratulum ap-
pellant antiqui, quam nos Arcem dicimus, quod ibi augures publice auspi-
carentur. (Excerpt. Lib. I Pag. 13.) Quindi in sostegno della posizione
stabilita si possono prendere in considerazione tutte le autorita esposte in
particolare dal Fulvio, dal Donati, dal Riquio, dal Nardini, dal Venuti, dal
Fea e dal Nibby, e cid in opposizione a quanto fu sullo stesso oggetto rife-
rito dal Marliano, dal Fauno, dal Gamucei, dal Bunsen, e dal Becker, le
quali due opinioni si presero ultimamente a considerare dal Preller.




